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ONSOZ YERINE

dergisini 2002'de iki dilli olarak yayinlamaya basladigi-
mizdan bu yana gecen sureden sonra, baslangicta hayli idealist dav-
randigimizi itiraf etmeliyim. Her makalenin, hatta karikatur gibi her
gorselin dahi hem Turkce, hem de Almanca yayinlanmasini saglamayi
hedefliyorduk. Zaman icerisinde bu idealimizi paylasanlarin bizlere ka-
tilacagini, belki de olanaklar yaratildiktan sonra egemen medyaya al-
ternatif bir print medyumu ortaya cikarabilecegimizi hayal ediyorduk.
Sonuc husran oldu desem vyeridir. Baslangicta aylik periyotlarla gun-
cellestirilen dergisi, kosullarin zorlamasi sonucunda daha
uzun zaman araliklarinda guncellestirilir oldu. 2004 yilinda ise, be-
nim Almanya’da olusan yeni bir sol partinin kuruculari arasinda yer al-
mamla derginin guncellestiriimesi olanaksizlasti. 2007 Ocak’inda yeni
bir denemeyle ise girismis olsam da, devamini getiremedim.

Bu arada gerek icin, gerekse de 2006 Ocak’indan itibaren
Yeni Ozglr Politika gazetesi, Sozialismus Dergisi, Neues Deutschland
veya Junge Welt gibi sosyalist Alman gazeteleri ve cesitli internet say-
falariicin kaleme aldigim kose yazilari, makaleler, analiz ve cevirilerde
toparlanmaya baslamisti. Biraz daginik oldugumdan, nerede, ne za-
man ve hangi medyum icin kaleme aldigim yazilari bulamam kaygisi
ile bir sekilde toparlamam gerektigine karar verdim. Once konu baslik-
larina gore toparlamayi dusundum. Ancak bunun da zor olacagini gor-
dum. Hem 2002'den bu yana gecen sure icerisinde goruslerimin na-

sil bicimlendigini, celiskilerimi, ogrendiklerimi bir sekilde takip etme-
yi de dusunuyordum. Bu nedenle yazilari kronolojik olarak toparlama-
yI kararlastirdim. Bilginin ancak paylasildigi zaman ¢cogalacagina inan-
digimdan da boylesi bir forma sokmayi dusundum. Bundan itibaren
yazilarimi yillara gore hazirlayacagim kronolojik pdf-dosyalarinda koz-
mopolit sayfalarinda yayinlayacagim. Derginin ana dusuncesine ters
dusecek ama, pdf-dosyalari okumayi kolaylastirmak maksadiyla tek
dilli, yani Turkce olacak. Firsat buldukca da Almanca yazilari ayri bir
dosyada toparlamaya calisacagim.

Yazilarimi okuyup, gorus bildiren onca dostumun elestirel katkilari du-
suncelerimin zenginlesmesini sagladi. Eger ben de bu yazilarla bazi
okurlarin dusuncelerinin zenginlesmesine katki sunabilirsem, yazila-
rim amaclarini yeterince yerine getirmis sayilacaklardir.

lyi okumalar dilegiyle.

Murat Cakir
Berlin-Kassel, Eylil 2008



SiMDiIi ZAMANIDIR!

Zannedersem EVRENSEL gazetesinde okudum. EMEP’li bir yone-
tici “Secimlere iki parti katihyor. Biri igbirlikci gericiligin ve sermaye-
nin tarafi, digeride emek, baris ve demokrasi taraftarlan” tespitini yap-
misti. Gercekten de bu tespite katiilmamak mumkudn degil. Emekten,
baristan ve demokrasiden yana olan gucler arasinda umut yaratan
“Emek, Baris ve Demokrasi Blogu” Turkiye solunun TIP deneyimin-
den bu yana onune cikan en onemli parlamenter firsat olarak deger-
lendirilmelidir. Blogun 3 Kasim secimlerinde alacagi her basari, savas
cigirtkanlarina, demokrasi dusmanlarina, IMF dayatmacilarina ve is-
birlikci gericilige karsi kazanilacak onemli bir mevzi olacaktir.

EMEP, HADEP ve SDP'nin butun siyasi ve ideolojik farkliliklarina rag-
men bu blogun olusmasi basli basina bir basardir ve emek, baris ve
demokrasi ekseninde verilen mucadeleye etkin bir ivme kazandiraca-
gindan, ODP ve SHP'nin blokta yer almamalari bu basariyi kiicimset-
memelidir. Kanimca bu baglamda onemli olan salt 3 Kasim'a kadar
degil, -hangi sonug alinirsa alinsin- sonrasinda da birlikteligi pekistir-
mek ve kuskusuz potansiyeli olan guclu bir toplumsal muhalefeti yara-
tarak, surekliligini saglamaktir. Blogun guclendirilmesi icin verilen her
Ozveri, her dayanisma ve her destek Turkiye halklarinin hafizasina ka-
zanacaktir. Ayni, anlasilmasi guc gerekceler ve alisilmis ayak oyunlari
ile son anda blokta yer almaktan kacinilmasi gibi.

BLOGUN AVRUPA'DAKI ETKISI

Avrupa’'da yasayan Turkiyeli gocmenler suphesiz Turkiye'deki her
gelismeden — oyle yada boyle — etkilenmektedirler. Turkiye'nin demok-
ratiklesmesi yonunde atilacak her adim bu nedenle Turkiyeliler tzerin-
de olumlu bir etki yaratacaktir. Blogun olusmasinin ilk olumlu etkisi,
Avrupa’'da faaliyet gosteren bazi demokratik gocmen orgutlerinin ve
siyasi gruplarin yakinlasmasinda gorulmektedir. Goruldugu kadariyla
demokratik orgutlenmeler ve blogu olusturan partilere yakin olan kigi
ve gruplar 3 Kasim'a kadar cesitli kampanyalar duzenleyecekler.

Ancak secimlerden sonra ne olacak? Bence DIDF, GDF, YEKKOM gibi
orgutlerin ve blok partilerine yakin olan gruplarin yanitlamasi gere-
ken budur. Secimlerden sonra, oncesinde oldugu gibi mi devam edile-
cek, yoksa birlikteligin surmesi ve guclendirilmesi icin adimlar mi ati-
lacak? Yasamlarinin odak noktasi haline gelmis olan Avrupa’daki ge-
nel sorunlara, neoliberalizmin belirledigi sosyal ve ekonomi politika-
larina, savas hazirliklarina, cogunluk toplumlarinda gelisen irkciliga,
gocmenlikten kaynaklanan sorunlarin cozumune, Turkiyeliler arasinda
yayginlasan soven milliyetci ve koktendinci yaklasimlara ve boylesi or-
gutlerin guclenmesine yonelik tavirlari ne olacak?

DEMOKRATIK GOCMEN ORGUTLERINE DUSEN iKIiLi
GOREV

Kanimca ortak cografyadan gelme ozelligini paylasan Turkiye koken-
lilerin olusturdugu demokratik orgutlenmelerin (ve tabii ki siyasi yapi-
lanmalarin) grup cikarlarini onplanda tutan ve ayiristici yaklasimlari terk
ederek, yeni bir misyonu ortaklasa ustlenmelerinin vakti, blogun olus-
turulmasiyla coktan gelmistir. Burada bana yonelik olasi “hayalci yak-
lasim” tUrunden elestirilere hemen yanit vereyim. Avrupa‘dakiTurkiyeli
orgutlenmeleri yakinen taniyan birisiyim. Zorluklari da iyi bilmekte-
yim. Soruna da gercekci bakmaktayim. Avrupa'daki Turkiye kokenli
demokrat, devrimci, sosyalist kesimlerin icinde bulundugu durum ve



Turkiye'de olusturulan Blok, biraraya gelinmesinin temellerini yarat-
maktadir. Avrupa’da faaliyet gosteren DIDF, GDF ve YEKKOM gibi 6r-
gutlenmeler ile blok partileri taraftarlarinin, siyasi ve ideolojik farklilik-
lari reddetmeyen, bu farkliliklara ragmen kisa ve orta vadeli hedefler-
de dilbirligini saglayabilen vizyoner ve guclu bir birlikteligi gercekles-
tirmelerinin olanakli olduguna inaniyorum. Bu inancimin temelinde ise
su gerekce ve tespitler yatmaktadir:

BIRINCISi: Bu orgiit ve gruplarin 6niinde 3 Kasim secimlerinde Emek,
Baris ve Demokrasi Blogunu desteklemek, emekten, baristan yana,
emperyalist dayatmalara ve isbirlikci gericilige karsi ¢cikan demokratik
bir toplumsal muhalefeti guclendirme gorevi durmaktadir. Bu gorevi
anilan orgutler onlerine kendileri koymuslardir. Zaten Turkiye'de top-
lumsal barisin saglanarak kalici hale getirilmesini, yolsuzluk ve yagma
ekonomisine karsi alternatif politikalarin yaratilmasi ve siyasi, sosyal
ve kulturel ozgurlukleri garanti altina alacak bir demokratiklesmenin
gerceklesmesi yonunde atilacak her adimi desteklemek, Avrupa’'da
yasayip, kendisine “ilericiyim”, “demokratim”, “devrimciyim”, “yurt-

"moou

severim”, “sosyalistim” diyebilmenin en onemli kistasidir.

Kaldi ki demokratiklesmis bir Turkiye'nin  Avrupa‘’da yasayan
Turkiyelilerin, Turkiye'den kaynaklanan sorunlarinin ¢cozimune ve
Avrupa‘daki yasantilarina kicumsenemeyecek katkilarr olacaktir.

IKINCISi: Bu orgiit ve gruplarin hedef kitle olarak gordikleri Tirkiye ko-
kenli gocmenlerin Avrupa‘'daki genel durumudur. Gocmenlerin koken-
lerinden kaynaklanan farkliliklari her an ve her alanda karsilarina ¢ika-
rilmaktadir. Ayirimcilik artik kurumsallasmistir. Avrupa toplumlarinin
en gucsuz ve savunmasiz kesimi olan gocmen isciler ve politik mul-
teciler, neoliberalist senaryonun politik cikarlari icin enstrumentalize
edilmektedirler. Tekel ve sermaye kéarlarinin en yuksek duzeye cikti-
gl gunumuzde, hem issizlik ve gelecek perspektifsizliginden, hem de
bunlarin yarattigi toplumsal sorunlardan en ¢cok gocmen isciler ve po-

litik multeciler etkilenmektedir. Politik, ekonomik ve sosyal sorunla-
rin gercek nedenlerini gizlemek icin gocmenlerin malzeme olarak kul-
lanilmasi nedeniyle, cogunluk toplumlarn arasinda irkcilik ve yabanci
dusmanligi hizla yayginlasmaktadir.

Federal Almanya ile Tiurkiye arasinda imzalanan “isci Mibadele
Antlasmasi”nin 42. yiinda Turk, Kuart, Laz ve diger uluslardan goc-
men isciler artik Avrupa’da kalicilasmistir. Bu konuda herkes hemfi-
kir. Onyillarca Ulkeye yonelik calisma yapan Kurt orgutleri dahi bu ger-
cegi nihayet fark etmis ve “gocmenlikten kaynaklanan sorunlarin ¢o-
zUmunu” orgutsel calismalarinin merkezine tasimislardir. Ginumuzde
irkcihga ve ayirimciliga karsi verilen esit haklar mucadelesi demokra-
tik gogcmen orgutlerinin calismalarinin vazgecilmez bir parcasi haline
gelmistir.

Ancak irkecilik, ayirimcilik ve esit haklar sorunu 6zunde Avrupa’daki
sosyal sorunun bir parcasi olmasi nedeniyle, salt “gocmenlik” soy-
lemiyle yanitlanamamaktadir. Irkciliga ve ayinmciliga karsi esit hak
ve ozgurlukler icin verilen mucadele, Avrupa’'da sosyal devletten ve
emekten yana, savas ve neoliberalizm karsiti demokrasi mucadelesi-
nin bir parcasl olmadigi muddetce basari kazanamayacaktir. Bu mu-
cadele de ancak Avrupali emekciler ve Avrupa demokrasi gucleriyle
birlikte basari sansini yakalayabilir. Demokratik gocmen orgutlerinin
bu nedenle “Nasil bir Avrupa istiyoruz” sorusunu yanitlayarak, sos-
yal adalet, demokrasi ve baris anlayisi cercevesinde pozisyon belirle-
mek ve neoliberalizme, sermayenin kuresellesmesine, dizginlerini ko-
parmis kapitalizme karsi emek cephesinde saf tutmalari bir zorunlu-
luk haline gelmistir. Gogcmen isgilerin ve politik multecilerin esit hakla-
ra kavusmasi bu mucadele ile birebir baglidir.

Iste bu nedenle anilan 6rgit ve gruplarin éninde ikili bir gérev dur-
maktadir: Bir tarafta Turkiye demokrasi gucleri ile dayanismayi ve des-
tegi yukseltmek, diger tarafta esit haklar, demokrasi, adalet, baris ve



emek ekseninde Avrupa’da mucadele vermek.

GOCMENLER AVRUPA TOPLUNILARININ
“AVANGARDI” OLABILIR MIi?

Bence evet. Ama bunun icin demokratik gocmen orgutle-
ri ile partilere yakin duran gruplar kendilerini “ezilmislik ve misafirlik
sendromu”ndan kurtararak, Avrupa toplumlarinin belirleyici bir 0zne-
si olma rolune soyunmaldirlar. Sayisal anlamda “az” olunmasi zorla-
yici bir faktor olmakla birlikte, engelleyici degildir. Belirli basli onemli
kentlerde yerel ve bolgesel politikayi etkileme becerisine sahip, kamu-
oyunun ilgisini cekebilecek olanaklari kullanabilen az sayida aktivist
ile, gerektiginde “sokaga dokulebilecek” bir kitlenin orgutlu calisma-
sI, Avrupa’daki politik gundemi belirleyebilecek bir gu¢ anlamina gelir.
Avrupa‘da boylesi bir potansiyelimiz vardir ve bu potansiyeli harekete
gecirmek icin gerekli olan on kosul, guclerin birlestirilmesidir.

Evet, gocmen isciler ve politik multeciler Avrupa toplumlarinin en za-
yif halkasidir. Avrupa toplumlarinin demokratikliginin, cagdashginin ve
adil olup olmadiklarinin en onemli kistasi, bu en zayif halkanin diger
halkalar karsisindaki konumudur. Nufusunun neredeyse yuzde onu-
nun en temel yurttaslhk haklarindan yoksun tutuldugu Avrupa’da de-
mokrasinin iglerligi suphelidir.

O halde bu zayiflik ve farkllik etkin bir guce donusturdlmelidir.
Gocmen iscilerin ve politik multecilerin cogunluk toplumlari ile her
alanda esit haklara kavusmasi, sosyal adaletten, emekte ve baristan
yana bir Avrupa Birligi icin Avrupa’nin yeniden yapilandiriimasi talebi
cercevesinde mucadele edilmelidir. Turk, Kurt, Laz ve diger uluslardan
gocmen orgutlerinin ve genel olarak Turkiye Solunun Avrupa’da olus-
turacagi bir gug birligi bu mucadelenin itici gucu olabilir. Bunun i¢in-
se siIg grup cikarlar bir yana birakilmali ve var olan potansiyelin, siyasi
karar mekanizmalari ve toplumsal gucler arasinda etkin olacak bir ira-
deye, belirleyici bir 6zneye donusturulmesi saglanmalidir.

Turkiye'de olusturulan Emek, Baris ve Demokrasi Blogu'nun Avrupa'ya
etkisi bu yonde olabilir. Bu birliktelik olanakhdir ve bunun sorumlulu-
gu, blogu destekleyen orgut ve gruplarin omuzlarindadir.

EYLUL 2002



PATERNALIST AVUKATLAR

Gocmeniscilerin, gocun basladigi gunlerden bu yana siyasetin obje-
leri olarak kullanildiklarini soylemek herhalde pek yanhs olmaz. Gocun
47. yili olan gunumuzde dagi gocmen iscilerin varligi siyasi hedeflerin
gerceklestiriimesi icin enstrumentalize edilmektedir. Bu gercek, gogc-
menlik alaninda calisan aktivistler icin yeni bir sey degil. Ancak bu ak-
tivistlerin bir cogu — ozellikle gocmenlerin 6zorgutleri — kendilerinin
sozde “yabanci dostlan” tarafindan ayni sekilde kullanildiklarinin far-
kina (biraz gec te olsa) varmiglardir. Gocmenler, kendilerine “hamilik”
yapan sosyal yardim kuruluslari tarafindan devletin dagittigi “yardim
pastasindan” pay alabilmek icin koz olarak kullanilmaktadirlar. Kimi
gocmen orgutleri projelerine destek almak icin basvurduklari kamu fi-
nansman kaynaklarinda kose baslarinin bu “yabanci dostu” yardim
kuruluslan tarafindan tutuldugunu gormuslerdir. Dasitilan pastadan
gocmenlerin 0zorgutlerine dusen pay ise — eger burokratik engelleri
asma becerisini gosterip, destek alma sansini yakalarlarsa — kirintidan
fazlasi olmamaktadir.

Bazi okuyucular “sosyal yardim kuruluslarinin veya angaje olan
Almanlarin yabancilarla ilgilenmelerinde ve destek ¢cikmalarinda kotu
olan bir sey yok ki” diyebilirler. Evet, yUzeysel olarak bakildiginda gog-
menlerle ilgilenilmis olmasi sevindirici bir gelisme. Ama, dedigim gibi,
sadece yuzeysel bakildiginda. Gogmen iscilerin “avukathigini” Gstlen-
dikleri iddia eden sosyal yardim kuruluslarinin “go¢cmenlere yardim”

bashgi ile Federal Butcedem aldiklar paralar karsiliginda sunduklari
hizmetler gozonunde tutulursa — hele hele gocmen orgutlerinin para-
sal destek almadan onyillardan beridir verdikleri hizmetlerle karsilas-
tinlirsa — gercek resim ortaya cikar. Ve gercek resme dikkatli bakildi-
ginda inanilan bir cok seyin yanlis oldugu gorulebilir. Bu cercevede de
“avukatlk politikalar” ile irkcilik arasinda bir baglanti kurmak olanak-
hdir.

Bu gercekten de cok sert bir elestiri. Elestirinin haklilik payi olup olma-
digini gormek icin kisaca “sosyal yardim objeleri piyasasinin” tarihce-
sine bakmak gerekli. Ancak bu sekilde kimi intensiyonlar ve baglanti-
lar daha acik olarak gorulebilir.

MISAFIR ISCILER ALMANYA'DA

1950°li yillarda Dogu Avrupa’'dan gelen gocun kesilmesi “ekono-
mi mucizesini” zora sokmustu. Donemin Federal Hukumeti tekelle-
rin baskisiyla, ortaya c¢ikan isgucu acigini kompanse edebilmek icin
bir dizi Ulkeyle “isci Mibadele Antlasmalarl” imzaladi. 1955 yilinda
italya ile yapipal antlasmadan sonra Almanya'ya siraslyla Italya’dan,
Ispanya’dan, Portekiz’'den, Yunanistan'dan, Fas'tan, Tunus'tan ve
Turkiye'den “Misafir isciler” gelmeye basladi. Gocmen isciler bastan
itibaren “misafir” olarak gorulduklerinden, ekonomi mucizesi yillarinin
heyecanindan gocten kaynaklanan sorunlarin ¢cozumu icin herhangi
bir konsept dusunulmemisti bile. Boylece zaman icerisinde “misafir
iscilerin” varhgi giderek bir “sorun”a donustu. Artik bu “sorunu” idari
yonetim altina alma vakti gelmisti.

Alman isci hareketinin bir kazanimi olan serbest sosyal yardim kuru-
luslari harekete gecirildi ve hukimet “misafir isgilerin sosyal sorum-
lulugunu” bu kuruluslara verdi. Katolik kilisesinin sosyal yardim kuru-
lusu olan Caritas ispanyol, italyan ve Portekiz'li gdcmen iscilerin so-
rumlulugunu, Protestan kilisesinin kurulusu olan Diakonie protestan



iscilerin ve Yunanl gocmenlerin sorumlulugunu ve sosyaldemokrat
isci hareketinden dogan isci yardimlasma kurulusu Arbeiterwohlfahrt
da Turkiyeli, Tunuslu ve Yugoslavya'li gocmen iscilerin sorumlulugunu
ustlendiler. Hukumet sosyal yardim icin butcesinden ayirdigi paralari
bu kuruluslara aktarmaya baslad..

Ancak 1973 yilinda yururluge giren Mubadele Durdurma Yasasl ne-
deniyle “misafir iscilerin” kalicilik tandansinda artis basladi ve zaman-
la aile birlesimleri hizla cogaldi. Bu gelisme, gogmen isgilerin artik dini
gruplar olarak degil, ulusal gruplar olarak ele alinmasina neden oldu.
Bu prensip halen gecerlidir. Cogunluk topluma, yani Almanlara yone-
lik olan sosyal yardim prensibi yas ve cinsiyet prensibine gore grup-
landiriimasina ragmen, gocmen iscilere yonelik olan yaklasim degis-
medi.

YETERSIZ SOSYAL YARDIM VE MIODEL PROJELER

Zaman icerisinde Alman sosyal yardim kuruluslarinin artan goc-
men isci sayisi karsisinda yetersiz kaldiklari tespit edildi. Yeni ¢cozum
onerileri gerekliydi ve bunlar gecikmedi. Kisa bir sure icerisinde Bati
Almanya’nin neredeyse her yerinde yabanci kadinlar icin sosyal ve
saghk yardimi, cocuk ve genc yabancilar icin serbest zaman ve ev
odevi yardimi, pedagojik ve psikolojik danisma merkezleri gibi cesit-
li projeler baslatildi. Bu projelerin ezici cogunlugu dernekler seklinde
orgutlenmis kuruluslar tarafindan yurutulmekte ve bugun de oldugu
gibi “Model Proje” karakteri tasimaktaydilar.

Bu model projelerin kurumsal finansman icerisine alinmamalarina
ragmen, icerikleri sosyal yardim kuruluslarinin hizmetlerinin icerikle-
ri ile ortusmekteydi. Gocmenler sadece sosyal yardim obijeleriydiler
ve kararlari hep Alman olan idari yoneticiler veya sosyal danisman-
lar vermekteydi. Gocmenlere yonelik sosyal yardim hizmetlerinin bu-
gune kadar hep sosyal yardim kuruluslarinin devasa idari aparatlari ve

Alman sosyal danismanlari veya bunlar tarafindan yonlendirilen proje
dernekleri tarafindan belirlendigini tespit edebiliriz.

Tabii ki bunun da nedenleri var. Pay kavgasi verilen gocmen isci yar-
dimlari piyasasina egemen olan kuruluslarin “status quo”nun korun-
masin onemli ¢ikarlari bulunmakta. Bunun haricinde gocmen isci yar-
dimlarinin nasil olmasi konusundaki egemen dusuncenin degismesi
istenmemekte. Diger taraftan da hic te kuicumsenmeyecek buyukltk-
te olan maddi cikarlarin yanisira, geleneksel yardim kuruluslari siste-
minin yeniden yapilandiriimasi istenmemektedir.

AVUKATLIK POLITIKASI

Gocmen iscilerin kendilerine yonelik sosyal yardim hizmetleri konu-
sunda kendi kendilerini temsil etmelerinin hi¢ bir yasal temeli olma-
masl, yani hizmetler konusunda alinan kararlara hic bir sekilde katila-
mamalari nedeniyle, geleneksel sosyal yardim kuruluslart “muvekille-
rinin” siyasi ¢ikar temsilciligini de Ustlenmislerdi. Boylece zaman ice-
risinde, bugun karsi karsiya olunan ve gocmen iscilerin cikarlari yeri-
ne kuruluslarin ¢ikarlarini temsil eden bir “avukatlk politikasi” ortaya
ciktl.

Bu “avukatlik politikasinin” temelinde, asil sorunun “Yabancilarin var-
ginda ve yabancilarin kulturel aciklarinda” yattigi yaklasimi yer al-
maktadir. Bu yaklasima gore gocmen iscilere yonelik hizmetleri ku-
rumsallasmis ayirimcilik ve dislama mekanizmalari degil, “kualturel en-
tegrasyon engelleri” nedeniyle “sosyal sorun” haline gelen go¢cmen-
lerin “sosyal sorun gruplari” olarak stigmatize edilmeleri belirlemekte-
dir. Sonug itibariyle bu yaklasim “zavalli yabancilar” adina siyaset yap-
ma ve hizmetleri tanimlama terbiyesizligine temel olusturmaktadir.

Aslina bakilirsa gocmen iscilerinde sozUm ona kulturel eksiklikler ne-
deniyle ortaya cikan entegrasyon engellerinin oldugunun enstrumen-



talize edilmesi ve gogmen iscilerin “yardima muhtac yabancilar” ola-
rak karakterize edilmesi, egemen siyaseti ve cogunluk toplumundaki
irkcihgl teyid etmekte ve mesrulastirmaktadir.

Devlet tarafindan lisanse edilen sosyal yardim tekelleri, gocmenlere
yonelik sosyal yardim hizmetlerinde herhangi bir degisiklige yanasma-
maktadirlar. Bu tavir, sosyal yardim hizmetlerindeki ¢cogulculuk pren-
sibini, yardima muhtac olanlarin secme 6zgurlugunu ve kucuk top-
lumsal gruplarin sosyal hizmetlerin belirlenmesindeki oncelikli rol il-
kesini gecersiz kilmaktadir. Bu elestirileri sadece gocmenler degil, bi-
limsel arastirmacilar da yapmaktadir. Toplumbilimciler J. Puskeppeleit
ve D. Tranhardt daha 1990 yilinda sosyal yardim tekellerinin “avukat-
lik politikalarin1” surdurerek kendi kurum ¢ikarlarini on planda tuttuk-
larini ve butgelerini “sosyal yardim maskesi” altinda korumaya calis-
tiklarini belirtiyorlardi.

Kanimca soruna salt cikar kavgasi perspektifinden bakmamak gerekir.
Sorunun, ozellikle cogunluk toplumunun yaklasimlari konusunda be-
lirleyici bir rolu bulunmaktadir. Sosyal yardim objeleri olan gocmen is-
cilerin ve o0zorgutlerinin sosyal yardim kuruluslarinin gorev alanlarin-
dan bilincli bir sekilde dislanmalari nedeniyle, gocmen iscilerin gog-
ten kaynaklanan sorunlari pedagogize edilmis ve apolitiklestiriimistir.
Sosyal yardim kuruluslarinin bu paternalist yaklasimlari sonucunda,
sosyal yardim hizmetleri alaninda olmasi gereken katilimci degisim-
ler ve toplumsal gerceklere uygun yeniden yapilanma engellenmistir.
Sonuc itibariyle bu paternalist yaklasim, gocmen iscilerin dislayici ve
ayirimcl yabancilar politikasindan kaynaklanan sorunlarinin sosyalpe-
dagojik araclarla cozulebilecegi telkininde bulunmaktadir. Sozum ona
“kultarel engellerin” ve kultar farkliliklarinin surekli one cikarilmasi,
kurumsal ve toplumsal ayinmciligin Ustune sis perdesi yerlestirmek-
te ve onyillardir yapilan siyasi hatalarin ortaya ¢ikmasini engellemek-
tedir. Gocmen iscilerin “farklihginin”, sosyal ve siyasi beceri “yetersiz-
ligi” ile birlikte gerekce olarak kullanilmasi, irkci yaklasimlarin ve kse-
nofobil korkularin mesru zeminini olusturmaktadir.

Gocmen azinliklarin surekli sorun yaratan gruplar olarak ele alinmalari,
yabancilar ve sosyal politikalarindaki konseptler Uzerine yapilan tartis-
malarda belirgin rol oynamakta ve ayirimci yasal duzenlemeler icin ge-
rekce olusturmaktadir. Gogmen azinliklarin varligr “sorunu” olusturdu-
gundan ve “gocmen azinlklarin ilk once entegrasyona yatkin olup ol-
madiklarini ispat etmeleri” gerektiginden, esitlik ve siyasi katilim hak-
larinin verilmesine yonelik istemler, daha teaffuz edilmeden reddedil-
mektedir. Gogmen azinliklarin ve 6zorgutlerinin siyasi karar mekaniz-
malarindan dislanmalari ve siyasetin malzemeleri olarak kullanilmalari,
sosyal yardim kuruluslarinin sozde “resit olmayan ve yardima muhtac
muvekkileri” adina cikar temsilciligi yapmalarini saglamistir.

Gocun 47. yiinda gerek karar vericide, gerekse de sosyal politikala-
rin uygulayicisi durumdaki yardim kuruluslarinda bir paradigma degi-
sikligi gereklidir. Sosyal yardim hizmetlerinin, salt bu hizmetleri veren
kuruluslarin maddi cikarlari cercevesinde belirlenmesi, sosyal devlet
anlayisinin giderek lobi anlayisina donusmesine ve sosyal devleti yik-
maya calisan neoliberal ekonomi kurmaylarinin islerini kolaylastirma-
ya yaramaktadir. Gogmen iscilerin 6zorgutleri onyillardan beridir her-
hangi bir kamu yardimi almadan, gerek Federal Alman devletinin ge-
rekse de Almanya sosyal yardim kuruluslarinin sunduklari sosyal yar-
dim hizmetlerinden cok daha fazlasini saglamislardir. S0zUm ona “ya-
banci dostlan” ve kimilerinin iyi niyetinden suphe duymadigim sosyal
yardim girisimleri, gocmen iscilerinin kendi cikarlarini kendilerinin te-
laffuz edebileceklerini ve c¢ikarlarini kendilerinin koruyabileceklerini ar-
tik anlamalarinin zamani gelmistir. Neoliberal saldirilar ancak cogun-
luk toplumunun demokratik temsilcilerinin, azinhk durumundaki goc-
men iscilerle esit goz hizasinda verecekleri ortak mucadele ile gogus-
lenebilir. Esit goc hizasinin sorumlulugu ise gocmen iscilerde degildir.
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ALMANVYA'DAKI TURKIYELILER -

Almancilar: Turkiye lobisi mi, toplumlar arasi baglayici halka mi yok-
sa paydas yurttas mi? Soruyu, gocmenler tarafindan zenginlestirilen
bir kultarel birligin guzel taraflarini sayarak yanitlamak muhakkak ya-
rarli olurdu. Ancak gercekler, bu soruyu salt olumlu bir bakis acisiyla
yanitlatmayacak kadar aci.

Son vyillarda Turkiyeli gogmenlerin Alman olan cevrelerinden uzak-
lastiklar, artan izolasyon egilimleri gosterdikleri ve kendilerini para-
lel dliinyalara cektikleri gozlemlenmekte. Ozellikle biyik kentlerin so-
runlu mahallelerinde, ekonomik dislamalara ve kulturel (Abschottung)
lara neden olan yapilanmalar olusmustur. Federal Almanya’daki siyasi
ve toplumsal gelismelerin Turkiyelileri giderek daha az ilgilendirdigi
gorulmektedir. Buna karsilik gundelik yasamlari Turkiye'deki siyasi
gelismeler tarafindan belirlenmekte. Cagdas bilgi toplumunun bu-
tun olanaklarini kullanma sanslari olmasina ragmen, dunyadaki ge-
lismeler sadece bir “Turkiye gozlugu”nden izlenmektedir. Bunun so-
nucunda da, Turkiyeli gocmenler arasindaki gorus gelistirme surecle-
ri tek tarafli ve dar olmaktadir. Bu nedenle Avrupa‘da gelisen irkcilik
salt “Turk dusmanhg” olarak algilanmakta, Turkiye'deki karar verici-
nin politikalarina yonelik olan elestiriler “Turkiye'nin haksiz suclanma-
sI” ve “Avrupa merkezci kustahlik” olarak degerlendiriimektedirler. Bu
yaklasim, Turkiyeli gocmenlerin yasadigi her merkezde yaygin olan bir
yaklasim haline gelmistir.

Iste boylesi bir ortamda desintegratif etkide bulunan Tirk érgitlen-
meleri daha guclu faaliyetlerde bulunmakta ve artan etkileri izolasyon
egilimlerini gliclendirmektedir. izolasyon egilimleri ise — 6zellikle okula
baslayan cocuklarda - gerekli olan dil yetisinin eksik olmasinin temel
nedenlerini olusturmaktadir. Bu da, yetersiz gelirli ama yuksek issizlik
ve kriminalite rizikosu iceren bir gelecek anlamina gelen kisir dongu-
yu baslatmaktadir.

Bilimsel arastirmalar, milliyetci veya koktendinci — islamist yaklasim-
lari kabullenen veya benimseyen Turkiyeli genclerin sayisinin giderek
artmakta oldugunu gostermektedir. Bu gosterge ve Turkiye kokenli in-
sanlarin onemli bir bolumunun bilincinin ve yaklasimlarinin milliyet-
cilik veya koktendincilik tarafindan belirlenmekte olmasi, ortak toplu-
mun gelecegi acisindan kucumsenemeyecek bir catisma potansiye-
li tasimaktadir.

Ancak bu olumsuz gelisme nasil oldu? Bundan daha 15 yil oncesinde
ikinci ve uguncu kusagin Turk olmaktan cok Alman olacagi varsayimi
yaygindi. Bugun ise bu varsayimin ne denli yanlis oldugu gorulmekte.
Uclinci kusak ebeveynlerinden daha fazla “Tirk”, daha fazla milliyet-
ci, daha fazla gelenekselci oldu. Milliyetci ve koktendinci orgutlenme-
lerin kadrolarinin genclesmesi baska turlu aciklanamaz.

Bu olumsuz gelisme kimileri tarafindan bir “gecis fenomeni” ve
Turk’lerin cogunluk toplumu tarafindan dislanmalarina verdikleri bir
yanit olarak aciklanmakta. Yillardir suren dislanmanin ve sureklilik arz
eden tutucu yabancilar politikasinin bunda bir etkisi oldugu muhak-
kak. Turkiyeli gocmenlerin var olmayan entegrasyon konseptleri, ayi-
rimcilik ve dislanmislik ortaminda izolasyona daha da itildikleri ve anti-
demokratik yaklasimlari orada daha ¢ok aldiklari su goturmez bir ger-
cek. Alman devletinin toplumsal gercekleri kabullenmeyen tutumu
nedeniyle, entegrasyon politikalari alaninda buyuk gunahlari oldugu
herkesce bilinmekte. Ancak Turkiyeliler arasindaki bu durumu salt ek-



sik olan bir cagdas goc ve entegrasyon politikalari ile aciklamak bence
yetersiz kalmaktadir. Madalyonun bir de arka yuzu vardir.

Kaba hatlari cizilen bu durumun bir gecis fenomeni oldugu kanisinda
degilim. Tam tersine; sorun surekli ve uzun vadeli karakter ve kayitsiz-
liga alinmayacak derecede dnem kazanmustir. ilginctir, ister gdcmen
isterse Alman olsun, demokratik kurum ve kuruluslar Almanlar arasin-
da yayginlasan milliyetcilige ve irkci yaklasimlari buyuk bir sorun go-
rup, cesitli programlarla — hakli olarak — bunlara karsi mucadele verir-
ken, gocmenler, ozellikle genc gocmenler arasinda yayginlasan milli-
yetci duygulari, onlarin “kimligini stabilize eder” gibi sagma bir gerek-
ceyle kaale almamaktadirlar. Kendi kendimizi aldatmayalim, ne milli-
yetcilik ne de daha degisik antidemokratik norm ve deger sistemleri
kimlikleri stabilize etmeye yarar. Demokratik oldugunu iddia eden bir
toplumda ne Alman, ne de Turk milliyetciliginin yeri olabilir.

Gelelim madalyonun oteki yuzune: Turkiyeli gocmenler arasindaki
bu olumsuz gelismenin en onemli nedenlerinden biri olarak Turkiye
Cumhuriyeti’'nin karar vericilerinin uyguladiklari politikalarini gormek-
teyim. Turkiye hukumetleri, bugune kadar uyguladiklari yaklasimlar-
la bu suclamaya yeterince gerekce malzemesi vermektedirler. Turkiye
kokenli gocmenlerin yillarca “doviz yumurtlayan tavuk” muamelesi
gordukleri ve sorunlarinin cozumune gerekli olan hassasiyetin gos-
terilmedigi herkes tarafindan bilinmektedir. Turkiye Cumhuriyeti'nin
gocmenlere yonelik olan politikalarindaki ilk onemli degisiklik 1980’1
yillarda, yani Almanya’ya yonelik olan unld “Huzur Operasyonu”nun
baslamasiyla yapilmistir. Turkiye'deki karar verici Avrupa’da yasayan
Turkiyelilerin potansiyelini ve oynayacaklari rolu, ilk yillardan ¢ok daha
farkl bir sekilde degerlendirmekte oldugu anlasiimakta.

Bu nedenle yillardan beridir yapilan sistematik cagrilarla, Turkiyelilerin
bir Turkiye Lobisi rolunu ustlenmeleri beklenmektedir. Eldeki butun
olanaklar bu amac icin seferber edilmistir. “Devlete yakin duran” or-

gutlenmeler ve Turk medyasinin agresif — milliyetci haberciligi bu ama-
ca uygun kullanilmaktadir.

Lobi olusturma calismalarinda ne denli sistematik calisildigini bir or-
nek ile gosterelim: 1997 yilinda Turk gazeteleri Berlin’deki “Turkische
Gemeinde zu Berlin e V.” olarak taninan Turk Cemaatinde yonetim ku-
rulu kavgasi ciktigr haberini veriyorlardi. Kavgaya katilan taraflarin go-
ruslerinin de aktanldigi cesitli haberlerden sonra Hurriyet gazetesin-
de Uc — dort satirlik bir haber goze carpiyordu: Milli Guvenlik Kurulu
Genel Sekreteri araya girmis ve sorun ¢ozulmustu.

Bir dernek icerisinde yonetim kurulu arasinda kavga cikmasi aslina ba-
kilirsa son derece siradan bir olay. Hele yuzbinlerce dernegin oldugu
Federal Almanya’da boylesi siradan bir olayin haber degeri bile olmaz.
Ancak siradisi olan sey Milli Guvenkik Kurulu Genel Sekreterinin olaya
karismasi. Olayi soyle bir disunun: bir dlkenin en yuksek karar verici
organi, siradan bir “dernek sorununun” ¢cozulmesi icin harekete gec-
mek durumunda oldugunu dusunuyor ve sorunu ¢cozmek igin en yuk-
sek kademedeki subaylarindan birine bu gorevi veriyor. Bu general de
Ankara'dan Berlin'e ucuyor, kucuk bir dernekteki komik kavgayi ¢o-
zUp, geriye donuyor. Ardindan bu dernekte sanki hic onemli bir sey ol-
mamis gibi calismlarina devam edip, Berlin Senatosu’'ndan NGO ola-
rak yardim paralari aliyor.

Ik akla gelen soru: Milli Glvenlik Kurulu neden ve hangi cikarlari ko-
rumak amaciyla Berlin’deki bir dernegin islerine karisiyor? Diger bir
soru: Nasil oluyor da, yabanci dernekler icin 6zel bir yasa dahi hazirla-
mis olan Alman makamlari yabanci bir devletin Almanya’daki girisim-
lerini gormemezlikten geliyor? Kim, kimi, hangi c¢ikarlar icin kullani-
yor? Bu sorularin yanitlari komplike bir puzzle'in cozulmesine yaraya-
caktir. Her neyse, salt bu ornek bile sounun cetrefelligini ve cesitli ¢I-
karlarin kesismekte oldugunu gostermeye yetiyor.



Federal Almanya’'da yasayan Turkiyelilerin sayisi oyle pek kucumse-
necek bir sayi degil. Toplum olarak en buyuk gocmen grubunun su-
regenlesen desentegrasyonunu dikkate almamakla buyuk hata yap-
maktayiz. Bu olumsuz gelisme, siyasette ve siyasi adimlarda degisim-
le engellenmelidir. Demokratik toplum gucleri, ortak toplumumuzun
bariscil gelecegi acisindan bu gocmen grubunu demokrasiye kazan-
dirmak icin ugras vermek zorundadir. Bu acidan gerekli olan cagdas
ve gelecege yonelik bir goc ve entegrasyon politikasidir.

Gerekli olan bir diger konu ise, desentegratif etkileri olan orgutlen-
meler ve faaliyetleri hakkinda neler yapilabilecegidir. Milliyetci ve isla-
mist orgutlenmelerin kamuoyunun gozetiminden uzak bir sekilde de-
mokrasi dusmani faaliyetlerine daha ne kadar musaade edilecektir?
Ve daha ne kadar Ucuncu bir tlkenin kendi i¢ ve dis politik ¢cikarlariigin
Federal Almanya toplumunu icinde olan gelismeleri etkilemesi kayit-
sizca seyredilecektir?

Kanimca, karsi kamuoyunun olusturulmasinin ve Turkiye ile olan tum
dostluk iliskilerine ragmen, Turkiye'nin politikalarina elestirsel bir ba-
kisla yaklasilmasinin sorumlulugu ilk once Federal Almanya'daki de-
mokratik toplumsal guclerde yatmaktadir. Sorun, “Turklerin” kimlikle-
rini kaybedip kaybetmeme sorunu degildir. Ayni sekilde Turkiye'deki
karar vericilerin devlet cikarlarini reddetmek de degildir. Sorun, Federal
Almanya‘daki Turkiyelilerin desentegrasyonla yasadiklari ortama ya-
bancilasarak Turkiye hukumetleri gudumundeki bir lobi mi olacaklari,
yoksa iki kultur arasindaki baglayici bir halka olarak, Federal Almanya
toplumunun ayrismaz bir parcasi, 0znesi mi olacaklaridir. Akli basinda
olan herkes ikincisinin gerceklesmesini ister. Ancak bu da, hepimizin
temel hak ve hurriyetleri ve insan haklarini her seyin kistasi olarak ka-
bul etmemizle, bu konuda moutabakata varmamizla olanakl olacak-
tir. Boylesi bir mutabakat icerisinde ise her turden milliyetcilige ve de-
mokrasi karsiti yaklasimlara yer yoktur.

Bu nedenle Turkiyeli gocmenler, kendi kendilerini tanimlamalarina
elestirisel sorularin gelebilecegini kabul etmek durumundadirlar. Ayni
zamanda kendi kendilerini 0zelestiriyle degerlendirmek zorundadirlar.
Bunun icinse demokratik toplum gerekli olan cerceve kosullarini ya-
ratmalidir. Esitlik, secme — secilme hakki gibi temel hak ve hurriyet-
lerin yanisira, Turkiyeliler arasinda enformasyon tekeli olusturan Turk
medyasina cesitli medya alternatifleri cikartiimalidir. Turk medyasinin
tarafli, agresif ve milliyetci yaklasimlarla besledigi tek yanli bilgilendir-
me ve haber politikalarinin karsisina, profesyonel ve inandirici haber-
ciligi temel alan demokratik ve cogulcu bir enformasyon politikasi cik-
malidir. Kamu radyo ve televizyon kurumlarinda var olan az sayida-
ki anadil programlari bunun icin yeterli degildir. Federal Alman med-
ya politikasinda status quo'nun korunmasi ile go¢cmenler ve cogunluk
toplumu arasinda olmasi gereken bilgi ve gorus alisverisi saglanama-
maktadir. Tam aksine, status quo Turkiyeli gogmenlerin izolasyon tan-
dansini guclendirmektedir.

Kisacasl her kesim bu ulkedeki ortak ve bariscil gelecek icin caba sar-
fetmek zorundadir. Tabii ki siyaset degisikligi ve anilan uygulamalarla
tum sorunlar ¢ozulmeyecektir. Her toplumda milliyetciler ve kokten-
dinciler ileride de olacaktir. Ne de olsa demokrasi aptalliktan korumaz.
Ama, icerisinde yasayan gocmen gruplarini entegre eden ve onlarin
demokratik degerleri almasi icin gerekli olan yollari ve olanaklari su-
nan demokratik bir toplum, her turla milliyetgilikle basa cikabilecek ve
bariscil, ortak bir gelece@i kuracak guce sahip olacaktir.
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ALLAH ASKINA?

10 Ekim 2002 tarihinde Federal is Mahkemesinin vermis oldugu bir
karar, Almanya'daki musluman azinlikla ilgili tartismalari yeniden alev-
lendirdi. Basortusu taktigi icin isten cikarilan bir Turkiyeli kadinin acti-
g1 dava mahkeme tarafindan kabul edildi. Almanya’'da nedense siyasi
kararla cozulebilecek sorunlarin Federal Mahkemeler tarafindan ali-
nan bir kararla cozulmeye calisiilmasi bir gelenek haline geldi. Aslinda
bu bir cozumsuzlugun ifadesinden baska bir sey degil.

Ama, biz konumuza donelim. Federal Almanya‘da yaklasim 3 milyon
Islam dini mensubu yasamaktadir. Bu insanlarin kiicimsenmeyecek
bir bolim Alman vatandasidir. islam dinine mensup olanlarin bu Ule-
kede yasamasi, beraberinde ¢cozulmesi gereken bazi sorunlari da ge-
tirmektedir. Federal Anayasa’nin esitlik ilkesi cercevesinde bu insan-
larin 6zgur ibadet etme hakki ve ruhani destek alma hakki saklidir.
Sakhdir sakli olmasina da, sorunlar yumagi olmaktan kurtulamamistir.

Konuyu islam din dersleri 6zelinde ele alirsak, sorunun boyutu biraz
daha acik olarak ortaya cikar. Federal Alman okullarinda islam din der-
si verilmesi talebi uzun sureden beri bazi gruplar tarafindan dile geti-
rilmektedir. Hatta Berlin Eyalet idari Mahkemesi bu konuda baglayi-
ci bir karar alarak “islam Federasyonu”na Berlin'deki okullarda islam
din dersi verme yetkisini tanimistir. “islam Toplumu Milll Goris” ile
baglantisi oldugu bilinen bu orgute bu hakkin taninmasi kamuoyun-

da hayli tepki cekmisti. Berlin Alevi Kultur Merkezi de “onlar verirse,
biz de veririz” anlayisiyla Alevi din dersi icin basvurdu. Ama hic kimse
— elestirenler dahi — “din dersi okullarda gerekli midir?” sorusunu ne-
dense sormadi. Medya da ise alisiimis “koktendinciler okullarda” bas-
likli haberlerle tepkide bulunuldu.

HEPSI KOKTENDINCI Mi?

Federal Almanya’'daki koktendinci islamist gruplarin toplam Kkitle
glictiniin, islam dinine mensup olanlarin arasinda sadece %1,15'lik
bir oran teskil etmesine ragmen, bilinen gerekcelerle kamuoyunda
Islamin ve islam dinine mensup olanlarin Bati Avrupa medeniyetleri-
ne karsl bir tehdit olusturdugu propagandasi yapilmaktadir. Cogunluk
toplumun fertleri arasindaki bu duygular, Cezayir, Afganistan ve ozel-
likle 11 Eylul olaylari goz onunde tutuldugunda anlasilabilir duygular-
dir. Ama bu her camii derneginin veya basortusu takan bir kadinin ar-
dinda bir koktendinci aramaya yeterli midir?

Gercektende boylesine duygusal yurutulen bir toplumsal konuda ob-
jektiviteyi yakalayabilmek hayli giic. Ama ozellikle islam ve islam din
dersleri konusuna cesitli perspektiflerden bakmak ve objektif sonuc-
lara ulasmak zorunluluk tasimaktadir. Bunu yaparken butun baglanti-
lar gozden gecirilmeli ve konu — abartiimadan veya kucUmsenmeden
— detayl birsekilde ele ainmalidir.

Islam (izerine yapilan tartismalari, islami bir din olarak ele almak ye-
rine salt koktendinci islamistler Uzerine yogunlastirmak bana kalirsa
pek yararli olmamakta. Koktendinci islamizm bence bir inan¢ degil,
ideolojidir. Kaldi ki “kdktendincilik” salt islama ait olan bir olgu degil-
dir. Haberleri az cok izleyebilen herkes, gerek israil'in isgal ettigi bol-
gelerdeki yerlesimcilerin onemli bir bolumunun ve ABD'de kurtaj ya-
pan doktorlar oldurmekten cekinmeyen Protestan kurtaj karsitlarinin
da “koktendinciler” olduklarini bilmektedir.



Ayrica islam Ulkelerindeki islamist gruplarin kitlesellesme basarilarinin
ardinda, kapitalizmin yagma ekonomisinin sonuclari olan yoksullugu,
geleneksel degerlerin kaybolusunu ve artan bireyselligi tematize eden
bir sosyal hareket olmalarinin yattigi unutulmamalidir. Koktendinci is-
lamistler bu ulkelerde, antiemperyalist yaklasimlariyla ve sol soylem-
lerle geleneksel “Sol”un yerini almislardir. AKP ve Saadet Partisi'nin
Turkiye'deki guclenmelerinin ardinda da bu yatmaktadir.

Islamistlerin Almanya’da da giiclenmelerinin nedeni buna benzemek-
tedir. Almanya ozelinde belirleyici olan, Alman devletinin ve hukUmet-
lerinin bilingli olarak yuruttukleri ayirimcilik ve dislama politikalari so-
nucunda gocmenlerin kendi kendilerini izole etmeleridir. Ayirimcilik ve
dislama, genc gocmenlerin koktendinci islamist orgutlenmeleri ¢ekici
bulmalarinin temel nedenidir. Cunku orada “bizden birisi” duygusunu
yasamakta ve kendilerine esit davranilmaktadir. Bu nedenle Federal
Almanya‘da islamist orgutlenmelerin guclenmesinde Alman devleti-
nin onemli bir rolu oldugunu soylemek pek yanlis olmaz.

iISLAMISTLER iLE iINANANLAR ARASINDA AYIRIM
YAPMAK

Iste bu gorildigi kadar kolay degil. Kdktendinci islamistler,tek dog-
ruyu kendilerinin savundugunu iddia ederek dini sembolleri ve gele-
nekleri ideolojilestirmelerine ve siyasallastirmalarina ragmen, Federal
Almanya’da radikal soylemlerden uzak duran ve diyaloga yatkin ku-
rumlar olduklari resmini cizmeye calismaktadirlar. Almanca soylemle-
rinde kendilerini Federal Anayasa'nin “gercek” savunuculari olarak ta-
nimlayan islamist orgutlenmeler, Federal Anayasa'ya ters duserek “si-
nirsiz ibadet ozgurlugu”nu talep etmekteler. Eskiden kendilerini ka-
muoyundan oldugunca izole ederlerken, simdi ¢cok uluslu orgutlen-
melerin onemini kavrayarak, boylesi ¢cok uluslu cati kurumlarini ken-
di siyasal hedefleri icin basari ile kullanabilmektedirler. Oyle ki, basta
Federal Cumhurbaskani olmak uzere c¢esitli devlet kurumlari bu orgut-

leri artik kendilerine muhatap almakta ve dini konularda “bilirkisi” sta-
tusu tanimaktadirlar.

Islamistler bu stratejileri ile Federal Almanya’da yasayan tim “musli-
manlari”, hayatin her alanini iceren sosyal, kulturel, ekonomik ve dini
kurumsallasma ile kendilerine baglanma ve etkilemeyi amaclamakta-
dirlar. Disa karsi Federal Anayasa’ya bagl tavir takinan ve kulturlerara-
sI diyalogu “tesvik” edici soylemlerde bulunan bu orgutlenmeler, dini
ve din derslerini siyasi hedefleri icin bir arac olarak kullanmaktadirlar.

Islam din dersi bu nedenle islamist érgitlenmeler icin bir “kapi ara-
layici” gorevini ustlenmektedir. Asil amac devlet katinda ciddiye ali-
nan bir muhatap rolunu ustlenmek, bir kamu kurulusu statusunu ya-
kalamaktir. Bu nedenle bu orgutlenmeler din derslerinin koken dil-
leri yerine Almanca verilmesine karsi cikmamaktadirlar. Onlar igin
onemli olan Alman devleti tarafindan olumlu bir deger notu almaktir.
Olumlu not alindiginda, Hiristiyan kiliselerine verilen haklari kendileri
icin talep edeceklerdir, ki bu durumda bu haklarin verilmemesi Federal
Anayasa’ya aykirl olacaktir.

KILISELERIN OYNADIGI ROL

llginctir; yillardan beridir “Almanya’nin islamize edilmesi tehlikesi”ne
karsi kamuoyunu uyaran cevreler ve ozellikle ayirrmci yabancilar politi-
kalarinin mimari olan Hiristiyan Birlik Partileri (CDU/CSU) Berlin Eyalet
Mahkemesinin almis oldugun karar alkislamislardir. Bunun otesinde
bu cevreler Anayasayl Koruma Teskilati tarafindan acik islamist orgut-
ler olarak tanimlanan ve gozlem altinda tutulan orgutlerin olusturdugu
cati orgutlerini, devletin en Ust tasimakta ve kamuoyunda “Hiristiyan
— Islam Diyalogu” adi altinda taninmalarini saglamaktadirlar.

Bu yak|a§|mdaki absurdizmi cozmek icin, kiliselerin oynadigi role bak-
mak gerekir. Iki Almanya'nin birlesmesi ile okullarda din dersi yeri-



ne, genel ahlak derslerinin verilmesi tartismasi baslamisti. Kiliseler bu
tartismalari daha basindan durdurmak icin olaganustu caba sarfetti-
ler. iste tam bu sirada kiliseler arasinda islam din dersinin verilmesi
ile ilgili olarak bir degisim yasandi. islamistlerin cizgisini belirledigi ku-
ruluslar bir anda kiliselerin dogal muttefiki haline geldiler. Neredeyse
bltin eyaletlerde islam din dersi verilmesi tartismalarindaki éncii ro-
lunu Hiristiyan kiliseleri Ustlenmeye basladi. Aslinda genel anlamda
Almanya’daki egitim sisteminin yeniden yapilanmasi yonunde yurutu-
len tartismalar boylelikle “islam din dersi verilsin mi, verilmesin mi?”
ve “Almanca’mi verilsin, Turkce'mi verilsin?” tartismasina indirgendi.

Kiliseler bu bilincli yon degisikligini saglayabilmek icin koktendinci is-
lamist orgutlenmeler ile birlikte calismayi ve bu orgutlenmeleri devle-
tin muhatap olarak tanimasini kabullenmis durumdalar. Kiliseler, ayni
koktendinci islamist orgitlenmeler gibi, islam din dersi tartismalarini
bir ara¢ olarak kullanmaktadirlar. Aradaki tek fark, kiliselerin okullar-
dan din dersinin cikariimasini ve boylelikle gerekli olan egitim refor-
munun gerceklesmesini engellemeyi amaclamasidir.

TURKIYE CUMHURIYETI DEVLETININ ETKILEME
GIRISIMLERI

Bu baglamda diger ilginc bir olay da, Diyanet kanaliyla Turkiye
Cumhuriyeti devletinin Federal Almanya'daki etkileme girisimleridir.
Turkiye'de din dersleri konusu, kendi siyasi hedeflerini gerceklestir-
mede bir arac olarak kullanmaktadir. islam din derslerinin Almanca
verilmesine buyuk tepki gosteren kuruluslara bakildiginda, Turkiye'nin
bu konuda gosterdigi hassasiyet daha iyi gorilebilir. Diyanet isleri
Baskanligina bagli olarak Federal Almanya'da faaliyet gosteren DITIB,
Ataturkcu Dusunce Dernekleri, kimi Turk ogretmen ve veli dernekle-
ri, Almanya Turk Toplumu gibi lobiciler ve konsolosluklar “laik egitim”
kisvesi altinda Islam din derslerinin Almanca verilmesine siddetle kar-
sI clkmakta, Turkiye'den gonderilen ogretmenler kanaliyla Turkce ve-

rilmesini istemektedirler. Bu taleplerine gerekce olarak da, koktendin-
ci islamist orgutlenmelerin Islam din derslerinde laiklik ve dolayisiyla
Turkiye karsiti propaganda yapacaklarini gostermektedirler.

Bu gerekgede haklilik payl olmasina karsilik, Turkce din dersi veril-
mesinin istenmesinin ardinda, Turkiye Cumhuriyeti devletinin Federal
Almanya’da yasayan Turkiyeliler uzerindeki etki alaninin kaybolabile-
ceqi kaygisi yatmaktadir. Turkiye Cumhuriyeti kendi propaganda ala-
nini kaybetmekten korkmaktadir. Yani, Turkiye Cumhuriyeti devleti de
Islam din dersini amaclarini gerceklestirmede kullanacag bir arag ola-
rak gormektedir.

Kimi aydin laisist kaygilardan dolayi din derslerinin Turkce verilmesi-
ni savunmaktadir. Buna gerekce olarak da, Almanca verilen din ders-
lerinde laik yaklasimlarin olmayacagi gosterilmekte ve Turkce din der-
si ile kuran kurslarina katilanlarin sayisinin azaltilacagi savunulmakta-
dir. Bu, 6zunde iyi niyetli olan yaklasimin son derece yanlis oldugunu
vurgulamak gerekir. Cankud din dersleri ile kuran kurslari farkli seyler-
dir. Oyle olmasaydi, laik egitimin oldugu iddia edilen Turkiye'de sinif
gecme notunu iceren din dersleri yaygin oldugundan, kuran kurslari-
nin kapanmis olmasi gerekirdi. Aslina bakilirsa kuran kurslari kokten-
dinci islamistler icin kadro yaratmada kullanilan siyasi enstrimanlar-
dir. Bu Federal Almanya icin de gecerlidir ve islamistlerin boylesi bir
enstrumani elden birakacaklarini dusunmek saflik olur. Tam tersine,
islamistler din derslerini kuran kurslarinin reklamini yapmak icin kulla-
nacaklardir.

Goruldugu gibi Islam din dersi konusu cesitli kesimler tarafindan bir
arac olarak kullanilmaktadir. Her ne kadar amac farkl olursa olsun, so-
nucunda islam din dersleri islam dinine mensup olan genis bir kesi-
min c¢ikarlarina terstir. Federal Almanya toplumunun i¢cinde bulundu-
gu durum acisindan bakildiginda, islam din derslerinin okullarda ve-
rilip verilmemesi can alici asil soru degildir. Uzerinde tartisiimasi ve



gerceklestiriimesi gereken Federal Alman egitim sisteminin, ayirmci
ve dislayici yonetmelikler ile irk¢i soylemleri iceren ders kitaplarindan
kurtulup, goc toplumu olma realitisine uygun bir bicimde nasil yeni-
den vapilandirilacagidir. Yanitlanmasi gereken ve islam dinine mensup
olanlarin ezici cogunlugunun cikarina olan budur.

KASIM 2002

ALNMIANYA SAVASA KATILMAK
ISTEMIYOR MU?

15 Subat 2003 dunya baris hareketleri tarihine unutulmayacak iz-
lerle kazindi. Subat ayazina aldirmayan milyonlarca insan Avrupa’'da
ve dunyanin diger onemli merkezlerinde ABD hegemonyasina ve ha-
zirhklarr tamamlanmis olan Irak savasina ‘hayir’ dedi. Federal Alman
medyasi, sadece Berlin'de 500 bin insanin sokaga dokulmesini, ic
ve dis politik arenada hayli sikismis olan Federal Sansolye'yi rahat-
lattigr yorumunu vyaptilar. Evet, 22 Eylul 2002 secimleri arifesinde
“barigsever”ligini kesfeden kirmizi — yesil hUkUmet icin 15 Subat 2003
Cumartesi gunu islerine gelen bir gun oldu.

Ancak, ozellikle Almanya’daki eylemlere katilanlarin onemli bir bo-
IUmuU “Bush — Blair Ser Eksenini” lanetlerken, ayni anda Schroder —
Fischer ikilisinin kaypak cizgilerini de elestirmekteydi. isin asli — Alman
medyasl ne derse desin — Federal Hukumet de Alman baris hareketi-
nin elestirilerinden hakli payini aldi.

CUnkl Alman baris hareketi, Schroder — Fischer ikilisinin gergek
amaclarinin ne oldugunu kavramakta gecikmedi. Schroder Federal
Parlamento secimleri oncesinde Goslar sehir meydaninda yaptigi unlu
konusma ile ustaca Almanya toplumu arasinda yaygin olan savas kar-
sithgini “oy”a donusturebilmisti. Almanya toplumunun buyuk bir bo-
[lUmunun Irak savasina karsi cikmasinin ardinda iki temel neden yat-
makta; birincisi, her iki dunya savasinin derin travmatik deneyimleri-



nin Almanya toplumunda her turlu savasa karsi ¢cikma arzusunun kok-
lesmis olmasidir. ikincisi ise, savas taraftarlarinin gerekcelerine — sava-
sin petrol icin verilmek istendigi apacik ortada oldugundan — inanilma-
masidir. Toplumdaki bu tutum Schroder ve Fischer ikilisinin temsil et-
tigi politikaya (simdilik) uygun olmakla birlikte, bu ikilinin guttugu he-
deflerle taban tabana zittir.

Federal HukUmetin Bush yonetimine karsi olan elestirileri, Korfez bol-
gesinde kendi hedeflerini goz onunde tutan Alman emperyalizminin
cikarlari ile birebir baglantilidir. Schroder ve Fischer Bush'a karsi ¢i-
karken, seleflerinin dis politikalarini aynen uygulamaya devam etmek-
tedirler. Eski Sansolye Helmut Kohl ve FDP'li Disisleri Bakanlari Hans
Dietrich Genscher ile Klaus Kinkel'de iki Almanya’nin “birlesmesi”nden
ve soguk savasin bitiminden sonra, birlesik Almanya’nin dunya arena-
sinda yeniden guclu bir rol Ustlenmesini arzuluyorlardi.

Bu arzunun gerceklestirilebilmesinin on kosulu ise, uluslararasi alanda
askeri mudahalede bulunma ve savas verme yetisinin kazanilmasidir.
Kirmizi — yesil hukumetin dis ve guvenlik politikalarinin kisa bir bilan-
cosu, son dort yilda, onalti yillik Kohl doneminden cok daha fazlasinin
gerceklestirildigini gostermektedir. Schroder ve Fischer Hukumeti,
askeri siddeti yeniden Alman dis politikasinin olagan bir araci haline
getirmistir.

“ASKERI TABUNUN"” YIKILMASI

Sansolye Schroder, Federal Parlamento secimleri oncesinde yapi-
lan bir soyleside, hukumetinin “askeri tabuyu” yiktigini soyleyerek,
Alman ordusunun uluslararasi alandaki operasyonlari i¢in harcanan
paranin iktidara geldiginden beri on kat arttigini ve ABD haricinde
ulke disina en cok asker gonderen ulkenin Almanya oldugunu bobur-
lenerek anlatiyordu. Gercekten de Alman ordusu son dort yilda iki sa-
vasa — 1999 yilinda NATO'nun Yugoslavya'ya saldirisina ve 2001'de

Afganistan savasina — katildi. Su anda Alman askerleri 16 ulke ve bol-
gede (Bosna, Kosova, Makedonya, Gurcistan, Afganistan, Ubekistan,
Turkiye, Kuveyt, Bahreyn, Cibuti, Kenya, Guney Afrika kiyisi, Arap
Denizi, Akdeniz, italya ve ABD) gorev yapmaktadirlar. Tirkiye, italya
ve ABD disindaki ulkeler, NATO bolgesi degildir.

Kirmizi — yesil hukumet, Alman ordusunda doksanli yillarda baslatilan
degisimi hizlandirmistir. Anayasa'ya gore hukumranlik bolgesine kar-
si girisilecek olan saldirilardan ulkeyi koruma gorevi olan bir savunma
ordusu, artik dunyanin her kosesinde operasyona girisme yetisine sa-
hip uluslararasi bir mudahale ordusuna donusmustur.

Almanya’nin cikarlarinin “gerektiginde Hindukus daglarinda dahi sa-
vunulmasi gerektigini” soyleyen SPD’li Savunma Bakani Peter Struck
Eylul 2002'de, Savunma Bakanhgi'na danismanlik gorevi yapan
Federal Ordu Inspektoriine silahli kuvvetlerin operasyin komutasini
vererek, 1945'den bu yana “demokrasiye ters dustugu” gerekcesiy-
le kullanilmayan Genelkurmay Baskanligi makamini yeniden olustur-
du. Bu adim muhafazakar medyada “Federal Ordu’'nun profesyonel-
lestirilmesi ve statik bir yurt savunma orgutunun dis ve guvenlik poli-
tikalarinin dinamik enstrumanina donusturulmesinin bir adimi” olarak
degerlendirildi.

Savunma Bakanhgi kirmizi — yesil hukimet doneminde 2001 — 2015
yillari arasinda tahmini gideri 110 milyar Euro’yu asacak hizli bir si-
lahlanma programi baslatti. Bu program, deniz asiri bolgelere birlik
ve muhimmat tasiyabilecek olan A 400 M yUk ucaginin yapimini ve
Federal Ordu’ya uzun menzillerde nokta vurusu yapabilme yetisi sag-
layacak Taurus ve Polyphem roketleri ile Taifun adli robot ucaklarin ge-
listirilmesini icermekte. Eylul 2002 Parlamento Secgimleri sonrasinda
Savunma Bakanligi'nin butce artirimi istemesi, 110 milyar Euro olan
tahmini giderlerin cok daha fazla olacagini simdiden gostermekte.



Schroder — Fischer hukUmeti gercek amaclarini gizlemeyi ve “ulvi”
nedenler ile gerekcelendirmeyi, muhafazakar seleflerinden kat be kat
daha iyi becerebildigini defalarca ispatladi. Askeri girisimlerini duru-
ma gore ‘katliam onlemek’, ‘barisi saglamak’ veya ‘terorizmle muca-
dele etmek’ ile gerekcelendiren hukumetin yesil Disisleri Bakani, 1999
yllinda Belgrad’in bombalanmasini Alman antifasizminin tarihsel so-
rumlulugu olarak nitelendirmisti. ilginctir, ayni adimi bu hikimet de-
gil de, muhafazakar bir hUkUmet atsa idi, suphesiz cok yogun bir dire-
nis ise karsilasilirdi.

“BIRLESME” ONCESINDE ALMIAN DIS POLITIKALARI

Kirmizi — vyesil koalisyon dis politikada kendilerinden onceki
muhafazakar — liberal hukUmetin uyguladigi icerikleri aynen devam
ettirdi. Son gelismeler daha genis bir tarihsel cerceve icerisinde ele
alinirsa, bir kirmizi iplik misali bastan bugune devam eden bir siyasi
mantik daha iyi gorulebilir.

Alman dis politikasi ikinci Diinya Savasi sonrasinda, bir yandan ABD
ile olan siki isbirligi, diger yandan da Avrupa butunlesmesi tarafindan
belirlenmekte olan dar bir cerceve icerisinde yurutulmekteydi. Alman
elitleri, soguk savasin cephe hattinda olunmasi nedeniyle, ABD'nin
askeri korumasi altinda durulmasini bir zorunluluk olarak gormekte ve
ABD'nin NATO icerisindeki dominant rolinU onaylamaktaydilar.

Ama ayni anda hizla gelisen Alman ekonomisi Avrupa piyasalarina en-
gelsiz girebilme arzusunu dile getiriyordu. Birinci Dunya Savasi son-
rasindaki ekonomik ve siyasi izolasyon her haltkarda engellenmeliy-
di. Bu nedenle Alman siyasetinin tum temsilcileri Avrupa butunlesme-
si konusunda hemfikirdiler.

Almanya bu cercevede dunya politikasinin onemli bir faktoru haline
geldi. Federal Sansolyeler ve Disisleri Bakanlari, dunyanin en Ucra bol-

gelerine dahi gidiyor, iliskiler gelistirip, ticaret antlasmalari yaparak
Alman ekonomisinin hammaddelere, ihracat pazarlarina ve yeni ure-
tim mevkiilerine ulasmasini saglyorlardi.

Ancak Almanya’nin, diger buyuk sanayi ulkelerine nazaran, hedefleri-
ni askeri siddet baskisi veya tehditi ile guclendirme sansi yoktu. Bu ne-
denle Alman dis politikasi ekonomik baskilar ile yetinerek, bariscil bir
cehre takinmisti. Dis politika artik hem Bati ve Dogu, hem demokra-
tik, hem de baskici — diktator rejimler ile ekonomik isbirligi saglayabi-
lecek elastikilikle yurutulmekteydi. Gene de, ABD'nin golgesinde an-
gaje olan Alman dis politikasi, buyuk koruyucu ile catismamaya 0zen
gosteriyordu.

Bu donemin esnek Alman dis politikasina uygun en iyi tanim, uzun yil-
lar Disisleri Bakanligi yapan FDP'li Hans Dietrich Genscher’in adindan
uyarlanan “Genscherizm”dir. “Genscherizm” Alman tekellerinin mut-
his karlar yapmasina olanak sagladi. Ve Almanya — nufusuna oran-
la — dunyanin en buyuk ihracat ulkesi haline geldi.

Alman dis politikasinin bu ozel sekli siyaseten pasifist yaklasimlar ser-
gilemekteydi. Savas sonrasinin “Nie wieder Krieg! — Hic bir zaman sa-
vas olmasin!” parolasi, muhfazakar cevreler arasinda dahi kabul gor-
mekteydi. Bu nedenle — Federal Anayasa Mahkemesi'nin 1994 yilinda
yaptigi tespite kadar — Federal Ordu’'nun NATO bolgesi disina gonde-
rilmeme ilkesi genel kabul gormekteydi.

“BIiRLESME” SONRASINDA ...

Varsova Paktl ve Sovyetler Birligi'nin cokmesi ve iki Alman devleti-
nin “birlesmesi” ile Alman dis politikasinin cercevesi aniden degis-
ti. Ulke, ekonomik agirhgini artirdi, mutlak hikimranhigini elde etti ve
Bati Avrupa sinirindan Avrupa merkezine oturdu. NATO soguk sava-
sin bitimiyle varlik nedenini kaybetti ve kuresellesen piyasalarda artan
rekabet, ABD ile olan yarisi hizlandirdi.



Kohl — Genscher hukumeti bu yeni kosullara, ABD'nin ekonomik, siya-
sal ve askeri oncu rolund asmayi hedefleyen yeni yonelimli bir dis po-
litika ile yanit verdi. Kohl hukumeti buna ragmen, guclu rakibi ile acik
catismaya girmemeye 0zen gosterdi.

Bu 6zenin hem i¢, hem de dis politik nedenleri vardi. ABD ile olan tran-
satlantik birlik, 1871'lerden bu yana kurulan en uzun omurla Alman
devletinin istikrarinin en onemli temelini olusturmaktaydi. ABD ile gi-
risilecek acik gatisma bu istikrari tehlikeye sokardi. Diger taraftan “bir-
lesik” Almanya, ABD’ye aciktan kafa tutabilecek ekonomik ve askeri
guce daha erismemisti.

Gerci resmi soylemde ABD ve Almanya arasindaki celiskilerden hic
bahsedilmiyordu, ancak kullanilan terminolojide “esitlik talepleri”
onplana cikmaktaydi. Zaman icerisinde ABD Uzerine yapilan tartisma-
larda hegemonyal veya super guc tanimlari Alman siyasi terminolojisi-
ne yerlestirildi.Yeniden kazanilan 6zguven sayesinde Almanya dis po-
litikadaki ozgurlugunu kullanmaya basladi.

1991 yilinda Genscher bu ozgurligun sinirlarini, Alman emperyalizmi-
nin geleneksel etki alani olan Balkanlar'da zorlamaya basladi. Almanya,
uluslararasi alandaki direnise ragmen Hirvatistan ve Slovenya'yi res-
men taniyarak, Yugoslavya'nin kanli bolunme surecini baslatti.

Ancak, guc gosterisi olarak dusunulen bu adim ters tepmekte gecik-
medi. Fransa ve Britanya hukumetleri bu adimin kendi ¢ikarlari ile ters
dustugunu gorerek, “Buyuk Almanya” hayallerine tepki gosterdiler.
Baslangicta Hirvatistan'in taninmasi konusunda cekimser davranan
ABD hukumeti ise inisyatifi ele gecirerek, Zagreb ile birlikte calisma-
ya ve Bosna'ya da bagimsizlik istemeye basladi. Bu politikanin yol ac-
tig1 Bosna ve Kosova savasi ayni zamanda Avrupa hukumetlerinin or-
tak politika uygulamadaki beceriksizliklerinin ve ABD'ye askeri acidan
ne denli bagimli olduklarinin bir gostergesi oldu.

Bu gelismeler sonucunda Alman dis politikasi Balkanlar'daki yeniden
yapilanmada soz sahibi kalabilmek icin askeri operasyonlara katilma-
ya konsantre oldu. Federal Ordu savas sirasindaki askeri operasyonla-
ra belirleyici olarak katilmasa da, sonraki “baris surecinde” belirleyici
rol oynamaya basladi. Almanya bu “baris misyonu” ile Bosna, Kosova
ve Makedonya'daki butin onemli siyasi ve ekonomik kararlar derin-
den etkileme gucune kavustu.

Balkanlar'daki bu deneyimler Alman dis politikasinin, ABD hegemon-
yasina karsi direnisin ancak AB cercevesinde basariya ulasabilecegi
tespitini yapmasina neden oldu. Her firsatta bu gergegin altini cizen
Sansolye Kohl, iki Almanya'nin “birlesmesini” sagladiktan sonra, ya-
samindaki en onemli gorevin Avrupa’nin butunlesmesi oldugunu vur-
guluyordu.

Nihayet, 1992 vyilinda Avrupa’li devlet ve hukimet baskanlari
Maastricht Antlasmasi’'ni imzaladilar. Almanya ve Fransa’'nin ortak gi-
risimiyle olusan bu birlik, ABD"ye en onemli alanlarda rakip oluyordu.
Ve ABD Dolari, ortak Avrupa parabirimi Euro ile ilk ciddi rakibiyle tani-
siyordu. Maastricht Antlasmasi ortak para birimi disinda Avrupa’nin,
ortak dis politika gelistirip, kendi silahli kuvvetlerini olusturarak ABD
ile siyaseten ayni duzeye gelmesini ongoruyor ve AB'nin butun Dogu
Avrupa'ya genislemesini hedefliyordu.

“SAVUNMA SIYASETI YONERGESI”

Kohl hukumeti ayni yil yeni bir “Savunma Siyaseti Yonergesi“ni (Alm.
Verteidigungspolitische Richtlinien) karar altina aldi. 26 Kasim 1992
tarihinde Federal Kabine'de sadece imzaya acilarak, yani Uzerinde tar-
tisma olmadan kabul edilen bu yonerge Alman dis politikasi ve savun-
ma siyaseti icin baglayici oldu. Almanya'nin bugunku dis politikasi-
nin gerekcelerini anlayabilmek icin bu yonergeye kisaca bakmak ye-
terli olacaktir.



“Savunma Siyaseti Yonergesi” ortaya c¢ikan yeni durum nedeniyle
Almanya’'nin yeni stratejik ufuklar isiginda Avrupa’da ve Avrupa icin
oynayacagl rolu belirlemek icin kaleme alindi. Almanya’nin gelecekte-
ki dis politikasi ve guvenlik siyaseti icin baglayici olan yonerge, Federal
Ordu’yu Almanya Federal Cumhuriyeti tarihinde ilk kez “Almanya’nin
ekonomik ve siyasi cikarlarinin gerceklestirilmesinde bir arac” olarak
tanimlamaktadir. Bu “arac”in asli gorevleri de soyle siralanmakta (ki-
saltilmis olarak):

“(...) Almanya’nin buatunlugunu ve istikrarini tehdit edebilecek kriz ve
catismalarin onlenmesi, azaltilmasi ve bitirilmesi; Avrupa ve Kuzey
Amerika arasinda ‘esitler arasi ortakhgin’ gerceklestiriimesi; Kuzey
Atlantik ittifaki’'nin reformu; Birbiriyle uyumlu organizasyonlarin k-
resel ve bolgesel alanda etkin guvenlik yapisinin gelistiriimesi; adil bir
dunya ekonomik duzeni cercevesine serbest dunya ticaretinin ve dunya
piyasalariile hammadde pazarlarina serbest girisin guvence altina alin-
masl ve dunya capindaki siyasi, ekonomik, askeri ve ekolojik istikrarin
tesvik edilip, guvence altina alinmasi.” (Bkz. Verteidigungspolitische
Richtlinien, Bundesministerium der Verteidigung, 26.November 1992)

Yonergeyi kaleme alan kisi, savasin ve askeri operasyonlarin “siyasetin
klasik araclar” oldugunu séyleyen Federal Ordu inspektdrii General
Klaus Naumann'di. Avrupa’'nin artik “kuresel aktor” olarak etkinles-
mesi gerektigini vurgulayan Naumann, yonergenin parametreleri ola-
rak “genisletilmis guvenlik anlayisi”, ortak guvenlik”, “uluslararasi gu-
venlik kalturu”, “istikrar yonelimi”, “kooperasyon” ve “kollektif savun-

ma"” kavramlarini yerlestirdi.

1992 vilinda Genscher'den gorevi devralan FDP’li Klaus Kinkel
Almanya’nin yeni dis politikasinin “gelecegimizi garanti altina almak
icin dunya pazarlarindaki konumumuzu koruma” ilkesine dayandigi-
ni vurgulayarak, Almanya’'nin Dogu Avrupa’daki oncu rolune dikkat
cekiyordu: “Konumumuz, bayukligumuz ve Orta ve Dogu Avrupa ile

olan geleneksel iliskilerimiz nedeniyle, bu ulkelerin Avrupa'ya geri do-
nuslerinden en fazla kari elde etmek bizim hakkimizdir.” (Bkz. Alman
Disisleri Bakanhgi Arsivi)

SPD VE YESILLERIN DIS POLITIKASI

Boylece Kohl hukumetinin doksanli yillarin devinimlerinin destegi
ile gelistirdigi yaklasimlar, Almanya'nin yeni dis politikasi icin bagla-
yici hukumlere donusmekteydi. Sansolye Schroder ve yesil Disisleri
Bakani Fischer politikalarini seleflerininkilere kesintisiz bagladilar. Her
ikisi de 1998 secimlerinin arifesinde “dis politikanin ayni cizgide de-
vam edecegini” soyluyor ve secimler ile resmen hukumet olma sure-
ci arasinda, SPD ve Yesiller Parlamento Gruplari Yugoslavya savasini
onaylyorlardi. Toplumda ve kendi siralarinda genis muhalefetle karsi-
lasan bu savas kararini onaylamak, her iki parti icinde iktidara gelme-
nin diyeti anlamini tasimaktaydi.

Iktidara gelislerinin ilk giinlerinde Fischer ve donemin Savunma Bakani
Rudolph Scharping (SPD), Yugoslavya'ya karsli verilen savasin haklli-
gini savunmaya basladilar. Ozellikle ABD Disisleri Bakani Madeleine
Albright ile siki isbirligine giren Fischer, Rambouillet Konferansi'nin,
Belgrad hukumetine kabul edilemeyecek bir ultimatom vermesi ne-
deniyle savas gerekcesi haline donusmesinde onemli rol oynadi.
Rambouillet Konferansi, onceleri “terorist” olarak nitelenen Arnavut
UCK orgutunu bir NATO orta@i seviyesine getirdi. Ardindan cikan sa-
vasta Federal Ordu salt lojistik destek saglamakla kalmayarak, Tornado
ucaklari ile tarihinde ilk kez ulke savunmasi haricindeki saldiri operas-
yonlarina katiliyordu.

Schroder ve Fischer ikilisi ayni giriskenligi Avrupa silahli kuvvetleri-
nin olusturulmasinda da gosterdiler. Bu giriskenlik sonucunda Haziran
1999'da Koln'de yapilan AB Zirvesi 50 — 60 bin kisilik “Euro Korps”
olarak adlandirilan bir Avrupa ordusunun kurulmasini kararlastirdi.



Bununla birlikte Federal Ordu’'nun “yeni gorevlere uygun hale geti-
rilmesi” icin gereken tum adimlari attilar. 2000 yilinin Kasim ayinda
Federal Ordu inspektori gorevine getirilen General Harald Kujat, gore-
vi devralirken yaptigi konusmada, atilan adimlarin amacini soyle acikli-
yordu: “Almanya, konumuna, c¢ikarlarina ve Avrupa’nin gobeginde ya-
sayan 80 milyonluk ntfusunun agirligina uygun olarak Avrupa ve dun-
yada oOzel bir rol oynamak istiyorsa, ordusunu buyukluk, techizat ve
yetenekler acisindan gerekli olan duruma getirmek zorundadir.”

11 Eyldl saldinlarindan sonra ise Almanya’'nin askeri gelisimi yeni bir
boyut kazandi. Schroder’in ABD'ye verdigi “sinirsiz dayanisma” s6zu
cercevesinde Afganistan, Kuzeydogu Afrika ve Korfez'de — daha bir
yll oncesine kadar hayal edilemeyecek sayida — Alman askeri konus-
landirildi. Halen Federal Ordu’nun ozel timleri Amerikali meslektas-
lari ile birlikte Afganistan‘da surdurdukleri son derece gizli operas-
yonlarla Taliban ve El Kaide Uyelerini “avliyorlar”. Nedense Federal
Parlamento’da bu gizli operasyonlarin, mesrulugu bir yana, amaci ve
gidisati Uzerine soru onergesi vermeyi hic kimse akil edemiyor.

ABD ILE ACIK CATISMA

Zaten ciddiyeti son derece supheli olan “ABD ile dayanisma” sozleri
kisa bir zaman sonra fos c¢ikti. ABD'nin muttefiklerini, BM gibi ulusla-
rarasi kurumlari ve uluslararasi hukuk normlarini hice sayarak hareke-
te gecisi, Berlin'de Alman cikarlarinin zedelenecegi kaygisini gelistir-
di. ABD'nin, Saddam Huseyin rejimini bir preventif savasla yok etme
tehditi, ABD ve Almanya arasindaki celiskileri kamufle edilemeyecek
sekilde gun yuzune cikardi.

Bu celiskiler goz onunde tutuldugunda, Schroder huktmetinin salt pi-
yasa ve onemli enerji kaynaklarina ulasim yollarini kaybetmekten kay-
gl duymadigini, ayni sekilde olasi bir petrol krizi sonrasinda zaten asi-
riissizlik ve borclanma yuku altinda bocalayan Avrupa ekonomilerinin

daha da sarsilacagini ve agir sosyal sorunlarin ortaya cikacagi korku-
sunu tasidigr gorulmektedir. Federal Hukumetin, savasla birlikte orta-
ya clkacak multeci akini ve sosyal sorunlarin butun bolgeyi destabilize
edecegini bilmesi de isin cabasidir.

Bunlarin yanisira ABD'nin AB ulkelerini birbirine dusurme cabala-
ri da celiskileri derinlestirmekte. Sekiz Avrupa ulkesinin, Almanya ve
Fransa'ya haber dahi vermeden kaleme aldiklari “ABD ile sonuna ka-
dar beraberiz” mektubu, Bush yonetiminin gabalarinin bir sonucuydu.
Almanya ve Fransa ABD'nin bu hamlesine, AB Uye ve aday ulkeleri uze-
rindeki ekonomik ve siyasi baskilarini artirarak yanit verdiler. 18 Subat
2003 tarihinde Bruksel'de, Almanya ve Fransa’'nin girisimiyle topla-
nan AB Ozel Zirvesinde de, mutabakat saglanip ortak aciklama yapi-
larak, bu baskilarin meyvesi alindi. Fransa Cumhurbaskani Chirac’in
bu zirvede, Italya, ispanya ve Bilyiik Britanya ile birlikte Bush'a “daya-
nisma mektubu” gonderen Polonya, Bulgaristan ve Romanya gibi AB
aday ulkelerini cocuk azarlar gibi elestirmesi, Almanya ve Fransa'nin,
ABD'nin Avrupa’daki oyunlarindan ne denli rahatsiz olduklarini gos-
terdi.

SCHRODER - FISCHER HUKUMETiI SAVAS KARSITI
DEGILDIR

Federal HUkUumetin Irak konusunda takindigi tavir ve yaptigr bu-
tun girisimler, ABD'nin Irak’a saldirisina savas karsiti oldugu icin de-
gil, kendi “emperyal” planlarina ve ekonomik — siyasal cikarlarina ters
dustugu icin karsi ¢iktigini gostermektedir. Schroder ve Fischer, ken-
di partilerinin tarihlerini ve geleneklerini suphe goturmeyecek bir se-
kilde, doksanli yillardan bu yana gelistirilen dis politik planlar icin kul-
lanmaktadirlar.

Federal Anayasa ve BM Sarti dahil, tum uluslararasi hukuk, Irak’'a kar-
si girisilecek bir savasin hukuk disi bir savas oldugunu gostermek-
te. Federal Anayasa ve uluslararasi hukuk, Federal Hukumeti ¢cok acik



bir sekilde, degil uluslararasi hukuka aykiri olan bir savasa karsi ¢ik-
mayl, boylesi bir savasin hukumranhgi altindaki topraklarda ve kendi
hava sahasinda hazirlanmasini dahi yasaklamakla yukumlu kilmakta-
dir. Ayni sekilde NATO Sozlesmesi de — her ne kadar ince yorumlanir-
sa yorumlansin — bir saldin savasini gerekcelendirmemektedir.

Tum bu gerceklere ragmen Federal Hukumet, Alman topraklarinin
ve hava sahasinin bir saldiri savasinin hazirlanmasi ve surdurulme-
si igin kullaniimasina izin vermekle kalmiyor, butun soylemlerinin ak-
sine, Awacs ucaklarindaki Federal Ordu personelinin, Kuveyt'te ve
Korfez'de konuslandirilmis askerlerinin ve bolge denizlerindeki donan-
masinin savasa dolaysiz katiimi icin gerekli tum hazirliklari tamamli-
yor.

Federal HUkUmetin 1992 vyiindan kalma “Savunma Siyaseti
Yonergesi”ni yenileme karari bu isik cercevesinde degerlendirilmelidir.
Her ne kadar icerigi kamuoyuna tanitiimamis olsa da, yeni yonerge-
nin ayni hedefleri daha net belirleyecegi simdiden kestirilebilir. Federal
Savunma Bakani Struck, hukumetinin politikalari icin baglayici olan il-
keyi soyle acikhyor: “Federal Ordu, Alman dis politikasinin bir enstru-
manidir. Bu enstruman, Almanya’nin uluslararasi alandaki etkisini ve
rolunu belirleyecektir.”

Evet, hedef belli: serbest dunya ticaretinin ve piyasalar ile hammadde
pazarlarina serbest girisin guvence altina alinmasi icin, kuresel capta
belirleyici rol oynamak. Bunun icin de savas yeniden Alman dis politika-
sinin vazgecilmez bir araci haline getiriliyor. Tarihin tekerrur ettiginden
olacak, gene Sosyaldemokrasi — bu kez liberallesmis Yesiller'i yanina
alarak — muhafazakarlarin yapamadigini becerecek. Sosyaldemokrat
ve Yesiller'in iktidara getirilmelerinin asil bedeli bu olsa gerek.

SUBAT 2003

»ENDLOSUNG «

Bazen devlet yonetimlerinin aldiklari kararlar, uluslarin tarihlerini ya-
kindan etkiler, onyillar sonrasindaki kusaklar icin utanc kaynagi olur-
lar. Yasadigim Almanya’da bunun 6rnekleri coktur. Ornegin 20 Ocak
1942 gunu Alman ulusunun tarihine kara bir leke olarak kazinmistir.
Bu tarihte yapilan unlu Wannsee Konferansi’'nda donemin karar veri-
cileri, “Yahudi Sorununu” kokten cozmek (!) icin “Endlosung” kararini
almiglardi. Sonucu biliniyor: onmilyonlarca savas kurbani ve 6 milyon
Yahudi'nin yok dilmesi. Gunumuz Almanya’sinin genc kusaklari 61 vl
sonrasinda bile halen bu utancin acisini gekmektedirler. Simdiki kusa-
gin torunlarn da ayni aclyl cekmek durumundadirlar.

Alman ulusunun bu tarihsel deneyimi, Turk ulusu acisindan her zaman
onemsenmesi gereken bir “alarm zili” olarak algilanmalidir. Cunku
Turkiye'deki iktidar sahiplerinin ve devlet icerisindeki gercek egemen-
ligin sahipleri olan karar verici kligin aldigi kararlar ve uygulamalari bu-
tun bir ulusun gelecegini ipotek altina sokacaktir, sokmaktadir da.

ULKE ONURU UZERINE KIiRLI PAZARLIKLAR

Gecen yillarin konjukturel gelismelerinin yardimi ile iktidara gelen
“Islamci Kemalistler”, daha simdiden ucunu militarist kligin tuttugu
ipliklerle yonlendirildiklerini gostermekteler. Turkiye'de yuzde doksan-
lari asan savas karsiti tutumu ve kendi milletvekillerinin hassasiyeti-
ni utanilacak bir sekilde kirli pazarliklar icin koz olarak kullanan AKP



Hukumeti, Turkiye'yi her pahasina savasa sokmak isteyen derin dev-
let ve militarist guclerin sozculugune soyunmus durumda.

Dunya halklarinin, milyonlarca insanin katildigi protesto eylemle-
rinde ifadesini bulan savas karsitligi, savas taraftari olan Britanya
Huakdmetini dahi dikkatli adim atmaya zorlamasi, Ankara'nin pazarlik-
larla mesgul olmasini engellemiyor. Tam aksine kamuoyu “savas za-
ten cikacak, cikmasina da, bundan nasil bir kar elde eder, bolgede na-
sil soz sahibi oluruz” tartismalari ile ikna edilmeye calisiimakta. Yani,
bir gazetecinin deyimiyle, “tecavuz olacak, hic olmazsa ses cikarma-
yIp, tecavuze ugrayanin kollarini tutup, sonra biz de zevk alalim” anla-
yisi yerlestiriliyor. Bu igrenc anlayisin ne anlama geldigini soylemeye
insanin dili varmiyor.

ASIL HEDEF!

AKP iktidarinin, Genelkurmayin ve hatta kimi emekli generaller ile,
sovenist ihtirasla birer sahin kesinlen “sahibinin sesi” kose yazarlarinin
tutumlari, Turkiye'nin savasa sokulmasinin ardindaki asil hedefi desif-
re ediyor: Savas ganimetlerinden yararlanmak, savas sonrasi cograf-
yada s0z sahibi olmak ve Kurt hareketini imha etmek.

“Turkiye'nin milli menfaatlerinin korunmasi” olarak deklare edilen bu
politikalar ulkeyi atese atacak. Karar verici klik Turkiye ve bolgenin ge-
leceqi ile oynuyor. ABD'nin Irak’a karsi girisecegi saldiri savasi, Turk
Silahl Kuvvetlerinin 1995 yilindaki “Celik Harekati” ile Kuzey Irak'ta
olusturdugu fiili isgali mesrulastirmak icin kullanilacak. Turk ordusu
daha simdiden konuslandigi bolgelere — Kanimasi bolgesindeki kara-
kolun bulundugu tepeye beyaz taslarla “Dilmen Tepesi” yazmasi gibi
— Turkiye topraklari muamelesi uygulamaktadir. Uluslararasi hukuka
aykirt olan bu yayilmaci tutum, savas esnasinda ve sonrasinda daha
da genisletiimek istenmektedir. Bu ise bolgede simdiden sonucu go-
rulemeyecek olan catismalara yol acacaktir.

TECRIT, iVIHA POLITIKASININ BiR PARCASIDIR

Aylardan beridir KADEK Genel Baskani Abdullah Ocalan’a karsi uy-
gulanan tecrit politikasi da savas ve imha politikasinin bir parcasidir.
Karar verici klik, savasin golgesinde Kurt sorununu “kokten ¢ozme-
ye"” karar vermis bir goruntu cizmektedir. Bugune kadar Kurt soru-
nunun ¢ozumunu, kozmetik ruatuslardan ileri gitmeyen bir takim ya-
sal dUzenlemelerle uzatarak oyalamaya calisan devlet politikasi, simdi
Kuzey Irak’ta de facto olusmus olan Kurt devletinin kurulmasini engel-
leme gerekcesiyle imha politikasina donusturmus durumda. Devlet,
Turk halkina savasi ‘Kurt tehditi’ bahanesiyle kabul ettirebilecegini du-
sunuyor. Zaten, kimi “solcu” yazarlarin da TBMM'ne getirilen savas
tezkeresi oncesinde “ABD — KADEK gorusmelerinden”, “yerel catis-
malardan” ve “i¢c savas tehditinden” bahsetmeleri de bu yuzdendir.
Bu nedenle karar verici klik, savasin golgesinde imha ve tecrit politika-
sI uygulayarak, Kurtlerin sabrini tasirmak ve Kurt ulusal hareketini pro-
voke etmeye calismaktadir.

Ancak unutulan iki nokta var: birincisi, Kuzey lrak'ta yasayan Kurtler,
olusmus olan 6zerk yapinin hem altyapisina, hem de iradesine sahip-
tirler. Bu olusumun ve Kurtlerin ulusal bilincinin zor kullanarak dur-
durulacagini sanmak, tek kelimeyle aptallik olacaktir. ikincisi ise,
Turkiye'deki Kirtlerin Abdullah Ocalan tizerinde uygulanan tecridi, bu-
tun Kurtlere karsi uygulanmakta olan bir tecrit politikasi olarak algi-
lamalaridir. Tecrit ve imha politikalarinin devam ettirilmesi, gelecekte
onarilmasi olanakli olmayan bir dusmanhga temel olusturacaktir.

SAVASA KARSI CIKMAK, TECRITE KARSI CIKMAKLA
ES ANLAMLIDIR

Bu nedenle Turk ulusu tarihsel bir sorumlulukla karsi karsiyadir.
Savas karsithgl, tecrite karsi cikmakla es anlamh olmadigi ve savas
karsiti soylem, Turkiye'de cikabilecek bir ic savasa karsi tepkiye do-
nusmedigi surece, militarist ve egemen sovenist soylemlerin etkisine



girecektir. Savas karsiti Turkler, tecrit ve imha politikalarina ayni has-
sasiyetle karsi cikmadiklar muddetge, Kurt fobisinden kurtulamayan,
irk¢i ve yayllmaci bir resmi ideolojinin golgesinde kalacaklardir.

Tarihin unutmadigr bilinmelidir. Turk ulusunun gelecek kusaklarinin
bugunleri utanc icerisinde, aciyla anmasini istemeyenler, basta Kurt,
Turk, Arap ve diger bolge halklarinin 6zgurluk mucadelelerinin bastiril-
masl igin yurutulen bu paylasim savasina, tecrit ve imha politikalarina
siddetle karsi cikmalidirlar.

Turkler, tarihlerindeki kara lekelerden kurtulmayi butun uluslar gibi hak
etmektedirler. Ama, bunun icin ilk adimi atmak, kendi sorumlulukla-
rindadir.

MART 2003

APOLETLI »NGO«LAR

Hani derler ya “bir geldi, pir geldi” diye, MGK Genel Sekreteri
Orgeneral Tuncer Kiling'in Avrupa‘da cesitli kentlerde yaptigi toplan-
tilar da buna benziyor. Elciliklerin ve konsolosluklarin mutlak talimat-
larina ragmen toplantilarda konusulanlar kamuoyuna sizinca bir gu-
rultudur koptu. Muthis ekonomi bilgisini “bulurum boyayi, basarim
paray!” gibisinden incilerle kanitlayan(!) sert pasamizin soylediklerin-
den bazilarn gunluk gazetelerin puntolarindan dusmedi.Bir taraftan
Almanya Tirk Toplumu, Alevi Dernekleri, Veliler Dernekleri, isadamlari
Dernekleri gibi sayisiz “sivil” kurulusun katildigi toplantilarda, pasa-
nin seriatcilar nasil azarladigr tartisilirken, diger taraftan Orgeneral
Kilinc'in MGK Genel Sekreteri sifatiyla toplantilar duzenlemesine sasi-
ranlar oldu.

Oysa bunda pek sasilacak bir durum yok. Cunku MGK Genel Sekreteri
yillardan beri Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi ve diger yasal duzenle-
melerin verdigi “gorev ve salahiyetle” her ay Avrupa'ya gelerek direk-
tifler yagdirmakta ve “faaliyetleri” yonlendirmektedir.

“HUZUR OPERASYONU"™

Konuyu anlasilir kilabilmek icin tarihe bir bakmakta yarar var. Ozellikle
12 eylul 1980 cuntasinin iktidara el koymasindan itibaren Turkiye'deki
cesitli devlet birimleri, onceleri muhalif sol cevreleri daha yakindan
izleyebilmek ve ASALA orgutune darbe vurabilmek amaciyla, basta



Federal Almanya olmak Uzere Turkiyeli go¢cmenlerin yogun olarak ya-
sadiklari Avrupa ulkelerinde orgutlenmeye basladilar.

Her ne kadar resmi soylemde Avrupa’da yurutulen operasyonlarin (ki,
bu operasyonlarin nasil yurutuldugu ‘Susurluk’ olayi ile ilgili belgeler-
de acik bir sekilde anlatilmaktadir) ASALA orgutune karsl yogunlasti-
gl savunulsa da, asil amac Kenan Evren cuntasina ve cuntanin ulkede
giristigi katliama karsi Avrupa’da basarili bir kamuoyu calismasi yuru-
ten muhalif orgutlerin etkisinin ve Turkiye'nin Avrupa’daki izolasyonu-
nun kirilmak istenmesiydi. Bu nedenle islamist ve fasizan Turk orgut-
lerde el altindan destekleniyordu.

Donemin Milli Guvenlik Konseyi kontrolunde baslatilan ve devlet bi-
rimlerince “Huzur Operasyonu” olarak adlandirilan bu calismanin he-
defi iki ana noktada yogunlasiyordu: 1.) “Devlet dusmani” muhalif sol
orgutlerin Avrupa kamuoyundaki tartismasiz etkilerini kirmak ve 2.)
Avrupa’da yasayan Turkiyeli gocmenlerin kuracagi ve devlet kontro-
lunde tutulacak kuruluslarla “lobicilik” yapmak.

Baslangicta sivil burokrasi tarafindan yurutulen bu operasyon, dok-
sanli yillardan itibaren “askerin denetimi” altina gecti. Adi yolsuzluk-
lara karisan TBMM eski baskani Mustafa Kalemli doneminde TBMM
Genel Sekreteri olan ve belirli bir sire operasyonu bizzat yoneten
Necdet Basa konuyla ilgili olarak “Sivillerin beceriksizliginden dolayi
asker olaya el koydu.” diyordu.

Sonucta “Huzur Operasyonu” hayli basarili oldu. Son on villik za-
man dilimi icerisinde “DITIB”, “Koordinasyon Kurullar”, “AtatirkcU
Dusunce Dernekleri”, “Avrupa Turk Akademisyenler Birligi” gibi sayi-
siz “yari resmi” dernekler Avrupa’da mantar gibi bitiverdiler. Ama bun-
lara sonra deginelim.

MGK GENEL SEKRETERININ GOREVLERI

Uzun lafin kisasi “Huzur Operasyonu” baslangictaki amaclarini ba-
sariyla yerine getirdi. Simdilerde ise Turkiye'deki karar vericinin Avrupa

kamuoyunu etkileme ve “yari resmi” Turk derneklerinin lobicilik (!) ca-
lismalarini yonlendirmek hedefini gutmektedir. Zaten bu nedenle eski
Basbakan Bulent Ecevit 7 Kasim 2002 tarihinde, sivil toplum orgutle-
rinin ulusal ve uluslararasi alanda rolu ve oneminin arttigi gerekcesiy-
le bir “Sivil Toplum Orgutlerini Gelistirme Kurulu” olusturma kararini
alarak, bu kurulu MGK'na bagladi. Yani sozde sivil toplum orgutlerinin
gelismesi MGK Genel Sekreterinin sorumlulugu altindadir.

Bu sorumlulugun hangi yasal duzenlemeye dayandigini Cumhuriyet
gazetesinde yazan Hikmet Cetinkaya’dan okuyalim:

“(...) Peki MGK Genel Sekreterinin gorevleri nedir? MGK Genel Sekreteri Milli
Giivenlik Kurulu’'nun gorevleriyle ilgili olarak gerekli her tiir calisma, arastirma, in-
celeme ve degerlendirmeleri yapar, sonuclanni teklifleriyle birlikte Cumhurbaskani,
Bashakan ve MGK'ye sunar!..

MGK Genel Sekreteri'nin gorevleri arasinda baska neler vardir?

Bakanlar Kurulu'nun milli giivenligin saglanmasi sorumluluguna iliskin olarak
devletin savunma siyaseti disinda, milli giivenligini tayin, saptama, uygulama ve
gerektiginde diizeltme, degistirme gorevlerini izler, planlar, bu konudaki uygula-
malan yonlendirir, sonuclarini degerlendirir...

MGK Genel Sekreteri gorevlerin yerine getirilmesinde, izlenmesinde ve denetlen-
mesinde Cumhurbaskani, Bagsbakan ve MGK adina yetkilidir!..

Kdselerinde ilkokul cocuklan gibi soru soran, MGK Yasasi'ndan haberi olmayan
bazi gazeteci arkadaslarima bu bilgileri sunuyorum. Orgeneral Kiling, yurt disinda
kendi diisiincelerini anlatmamistir! Kiling pasa, MGK Genel Sekreteri'dir! Gorev ve
yetkileri de yasayla belirlenmistir!..” (28 Nisan 2003 tarihli Hurriyet gazete-
sinden aktarma)

Peh, peh! Genel Sekreter degil, basbakan sanki mubarek. Ya ben de-
mokratik ulkelerdeki yasama — yurutme iliskilerinden bihaberim, ya



da... Neyse, demokrasi bazinda Turkiye'deki hukimet — MGK — karar
verici mekanizma iliskilerini baska bir yazida ele alalim.

“ENMRET PASAM!” YAKLASINILARI

Hal boyle olunca — pardon, yasa boyle olunca — Kiling pasamizin
faaliyetlerini yadirgamamak gerekir. O sadece gorevini yapiyor. Asll
yadirganmasi gereken “demokratikliklerine” ve “bagimsizliklarina”
toz kondurmayan ve Kiling pasanin toplantilarina katilma imtiyazi-
na (!) sahip cogu dernek yoneticilerinin “emret pasam!” tavirlandir.
Bunlar NGO olduklarini iddia ediyorlar, ama “NGO"”nun kelime anla-
mindan dahi haberdar degiller. Elcilik ve konsolosluk “Sus!”diyor, su-
suyorlar, “Konus!” diyor, bagiriyorlar. Sahibinin sesi olmak bu demek
herhalde. Yani, Turkiye icin ugras veriyorum diyeceksin, ama vyillardir
Susurluk’lara, faili mechul cinayetlere, kirli savas, ekonomik yagma-
lara, antidemokratik uygulamalara ve daha nicesine ses cikarmaya-
caksin; bunlari dile getirip elestirenler karsisinda sahin kesileceksin ve
“sak emret, tak yaparim!” mantigi ile Turk toplumu adina ahkam ke-
seceksin. Olmaz boyle sey! Buna olsa olsa, apoletli dernekcilik denir,
NGO degil.

Suphesiz bir devletin yurt disinda yasayan vatandaslari icin sosyal ve
kUlturel hizmetler sunmasi, sorunlarinin ¢ozumu igin ugras vermesi
ozlenen bir durumdur. Ancak onyillarca doviz rezervi olarak gorulen
yaklasik 3,5 milyonluk bir kitle, asagilanir, ciddiye alinmaz ve salt ka-
rar verici mekanizmayi elinde tutan bir militarist kligin ic ve dis politik
cikarlari ugruna yonlendirilebilecek bir “surt” muamelesine tabi tutu-
lursa, niyetlerin iyiliginden suphe edilir. Hele hele bu yaklasimi poh-
pohlayan ve “hazir ol”da bekleyen sozim ona NGO yoneticilerinin ta-
virlarindan.

Konuyu acmak icin bir ornegi ele alalim: Yaniimiyorsam 1997 yilinda
Berlin Turk Cemaati icerisinde bir olay olmustu. Yonetim Kurulu se-

cimlerinden maglup cikan eski Baskan Mustafa Turgut Cakmakoglu
ve Sabri Atak baskanligindaki yeni yonetim kurulu arasinda kamuo-
yunun da ilgisini ceken sert surtusmeler yasanmisti. Tabii asil kavga-
nin Berlin Senatosu’'ndan alinan odeneklerin kontrolu ile ilgili oldu-
gu hic soylenmedi. Kavga, donemin MGK Genel Sekreterinin bizzat
Berlin’e gelerek el koymasi ile cozUlmustu. Dusunebiliyor musunuz?
Turkiye'nin en Ust karar organlarindan birisi hic usenmiyor, Ankara’dan
kalkip Berlin'e geliyor ve ufak bir dernegin ic sorunlarini kapali kapilar
ardinda cozuyor(!).

Sormak gerekir: hangi “ulvi” amacla? Nasil oluyor da, hergun bin-
lercesi kurulan ve kapatilan Almanya’daki siradan bir dernek sorunu,
Turkiye'nin milli gavenlik meselesi haline geliyor? Cetinkaya'nin de-
digi gibi, MGK Genel Sekreteri kisisel dusunceleriyle hareket etmedi-
gine gore... (Hos gelismeleri yakindan izleyen Alman devletinin bun-
lara neden sessiz kaldigi ve hangi amaclara hizmet ettigi de ilging bir
soru olur ya) Ve bu sozum ona “NGO"da kalkiyor, sanki hic onemli bir
sey olmamis gibi Berlin Senatosu’ndan odenek alarak “calismalari-
na” devam ediyor. Oyle zannediyorum ki, siir yarismalarina onbinler-
ce marklik oduller dagitan, Turkiye ve K.Kibris'a bedava ucak kaldiran,
Ataturkculugu kimseye kaptirmayan ve Avrupa‘daki Turkiyeli toplum
adina asip — kesen kimi “NGO"larin finansman kaynaklari saydamla-
sirsa, daha nice apoletliler ortaya ¢ikacaktir.

Bana kalirsa Turkiye'deki karar verici Avrupa’daki Turk derneklerini “hi-
zaya sokmak” yaklasimi ile hata ediyor. En azindan, niyetlerinin iyi ol-
dugu konusunda inandirici degil. Alman vakiflarinin Turkiye'deki calis-
malari ile ilintili olarak ortaya atilan iddialari hatirliyorsunuzdur. MGK
Genel Sekreterinin, vakif calismalarindan daha da ileri giden “faaliyet-
leri” konusunda soylenecek sozlere ne cevap vereceksiniz?

Devlet, asli gorevlerinin temsil ettikleri Gyelerinin cikarlarini koru-
mak olan hukUmet ve partilerden bagimsiz orgutleri — ki, NGO — Non



Government Organisation’in kelime anlami budur — kendi siyasi du-
men suyuna sokmaya calismak yerine, konularinda uzman olan ve ¢iI-
kar temsilciligi yapan orgutlerin uyari ve onerilerini dikkate alarak, yurt-
disindaki vatandaslarina yonelik politikalarinda paradigma degisikligi
yapmalidir. NGO'lar, dogalari geregi devlet ve hukimet kurumlarina
karsi her zaman muhalif ve elestirel bir mesafede dururlar. Demokratik
devletler de boylesi NGO'larin goruslerini, politikalari gelistirme ve ya-
sama sureci icerisinde dikkate alirlar. Normali de budur zaten.

Ama bir devlet, memurlariyla, hele de bir Ust duzey subayi ile
“NGO”larin hangi durumlarda nasil davranmalar gerektigini belirle-
meye calisirsa, manipulasyon suglamasina maruz kalir. Bence bu yan-
lisi ne Turkiye, ne de Avrupa’'daki Turkiye kokenli toplum hak ediyor.
Zaten bugune kadar tek merkezden yonlendirilen “yari resmi” dernek-
lerle yapilan lobiciligin basaris olmasi ve Avrupa kamuoyunda ciddiye
alinmamasi bu nedenledir. Bilinmelidir ki, devlete elestirisel yaklasim
salt NGO olmanin degil, yurtsever ve yurttas olmanin bir geregidir.

Eh, bu birazcik da onur meselesidir.

MAYIS 2003

SOSYAL YIKIM ROTASI: AGENDA
2010

Me | ta| mor | foz, [Lat. metamorphosis, Fr. métamorphose] Bagkalagma.
Herhalde gunumuzun Alman sosyaldemokrasini tanimlayan en uygun
ve en dogru kelime bu olsa gerek. Cunku, ekoliberal Yesiller destek-
li SPD hukumetinin politikalarina bakildiginda insanin aklina baska bir
tanim gelmiyor. Alman sosyaldemokrasisi son vicdan kirintilarini da
atarak 140 yil once c¢iktigi yolculugun sonuna gelmek Uzere. Herhalde
bizden sonraki kusaklar tarih kitaplarini okuduklarinda, geleceklerini
karartan “sosyal karsi devrimi” bir zamanlar isci sinifinin bagrindan
dogan ve marksist kokenleri olan bir partinin basariya ulastirdigini an-
lamakta gucluk cekeceklerdir.

Hos, gelecekte kim neler dusunecek bilemem, ama bildigim bugun
bagimli calisanlarin, yaslilarin, genclerin, engellilerin, tek basina co-
cuk vyetistiren emekgilerin ve sosyal yardima muhtac¢ birakilanlarin
Schroder Hukumeti hakkinda dusunduklerini sagir sultanin dahi duy-
dugudur. Buna ragmen Schroder HukUmeti, sosyal devlet anlayisini
mezara tasiyacak olan “Agenda 2010” programini gerceklestirmeye
kararli gozukuyor.

Sermaye lobisinin, medyanin, neoliberal ekonomistlerin ve burjuva
partilerinin gerekliligini yillardir telkin ettikleri “sosyal devletin moder-
nizasyonu” tum hiziyla yeni bir devreye giriyor. Artik gunun siari “kisit-
lama, tasarruf ve randiman artirmi” oldu. Bu siari bayraklastiran SPD



“kemerlerin daha cok sikilacagini” herkese ilan ediyor.

BUNUN NERESI SOSYALDENMOKRAT POLITIKA?

SPD yonetimi sendikalardan gelen sert elestirilere ve parti igindeki
tepkilere “Agenda 2010 sapina kadar sosyaldemokrat bir plandir” ya-
nitini vermekte. Bu “sapina kadar sosyaldemokrat plan” kisaca;

Issizlik parasi slresinin kisaltiimasin,

Issizlik yardiminin sosyal yardim seviyesine dusdrilmesini,
Issizlere yonelik cezal yaptirimlarin sertlestirilmesini,

Emeklilik ayliklarinin dusurulmesini,

Emeklilige gecis suresinin uzatilmasini,

Hastalik parasinin tek tarafli olarak isciler tarafindan finanse edil-
mesini,

Sigortalilarin saglik sektorunde ek olarak 6demeye zorlandiklari mas-
raflarin artiriilmasini ve isten c¢ikarmalardan koruma yasasi ile toplu
sozlesme hakkinin icinin bosaltiimasini ongoruyor. El insaf! Bunun ne-
resi sosyaldemokrat politika?

Tarihciler, bir korku filmini andiran bu sosyal yikim programi ile onalti
yll boyunca acimasizca ortaligi kasip — kavuran Kohl Hukumetinin ne-
oliberal sozculerini ozdesletiriyorlardi. Simdi ise tarih yeniden yaziliyor.

Kirmizi — Yesil Hukumet, sermaye lobisinin baskisi altinda ve iktidarda
kalma hirsiyla buttun tereddutlerini ve insafini bir kenara birakmis du-
rumda. Bazi bakanlar oylesine ileri gidiyorlar ki, anayasal temel ozgur-
lUklerden olan meslek secme ozgurlugunun dahi kisitlanabilecegini
ima ediyorlar. Federal Egitim Bakani Edelgard Bulmahn (SPD) 1 Mayis
arifesinde “Focus” dergisine verdigi mulakatta soyle diyordu: “Kimi
ogrenciler gerceklesmesi guc meslekleri arzuluyorlar. Arzuladiklari
meslekte egitim yeri bulamayinca, sosyal yardim aliyorlar. Belirli bir
meslekte 1srar eden genc sosyal yardim alicilarina yapilan yardim ge-

rekirse azaltilabilir.” Muhafazakar Kohl Hakdmeti birakin bunlarin yap-
tiklarini, soylediklerini dahi soylemeye cesaret edemezdi.

KRiZ KURBANLARINA SUCLU MUAMELESI

Schroder Hukumeti bir taraftan sermaye akUmulasyonu lehine isle-
yen carki hizlandirirken, diger taraftan da kriz kurbanlarina krizin sug-
lulari gibi davranmaktan geri durmuyor. “Sapina kadar sosyaldemok-
rat Agenda 2010"nun nasil bir etkide bulunacagini 56 yasinda issiz ka-
lan bir insaat iscisi ornegiyle acmaya calisalim:

“Agenda 2010”nun — Hartz Yasalari da dahil — sundugu tim istihdam
tedbirleri, bu yasl issizin yasam giderlerini garanti altina alabilecek bir
isyeri bulmasini olanakl kilamayacaktir. Konjonkturel bir mucize ger-
ceklesse ve ekonomik durum bir cirpida duzelse bile, hi¢c bir sirket
56 yasindaki bir issizi ise almaya yanasmayacaktir. Bu gercege rag-
men Federal Hukumet 56 yasindaki issizin kirk yillik meslek yasamin-
da odedigi aidatlarla hak ettigi issizlik parasinin stresini 32 aydan 18
aya indirmeyi planliyor. Gerekce ise gostermelik: “Ucret yan giderleri-
ni kontrol altinda tutmak” ve “calisma rizasini tesvik etmek.”

Bu komik gerekcelere karsin b6 yasindaki issizin maddi kayiplari raka-
ma vurulunca ortaya cikan asil felaket hic te komik degil. Sure kisalt-
masi sonucunda bu issiz, evliyse ortalama 14.540 Euro, bekéarsa orta-
lama 11.985 Euro kaybedecek. Sonra? Sonrasi ise daha kotu: SPD'nin
secimlerde verdigi vaatlerin aksine, issizlik yardimi sosyal yardim se-
viyesine dusuruleceginden, yasli issizi karanlik gunler bekliyor. Dahasi
“Agenda 2010 issizlik parasi suresi bittikten sonra issizlik yardimi ali-
nabilmesi icin yeni kosullar getiriyor. issizlik yardimi ticret — aidat bag-
lantisindan koparilmasi nedeniyle, yasl issizin issizlik yardimi olarak
aldigi cuzi miktar bir de — varsa — karisi ve cocuklarinin gelirleriyle
denklestirilecek. Yani issizlik yardimi alabilmesi icin, ailesinin ya hic
gelirinin olmamasi ya da cok az gelire (sosyal yardim seviyesinden az)
sahip olmasi zorunlu hale getiriliyor.



Uzun sureli bakildiginda, uzmanlar bugun issizlik yardimi alan yakla-
sik 1,8 milyon issizin yuzde 40'inin bu haklarini kaybedeceklerini tah-
min ediyorlar.

CiN iISKENCESINDEN BETER

Schroder “Agenda 2010"nu savunmak icin yaptigl parlamento konus-
masinda “Her kim ki kabullenilebilecek bir isi (Alm. Zumutbare Arbeit)
reddederse — kabullenilebilecek is kriterlerini degistirecegiz — sanksi-
yona ugrayacagini bilmelidir” diyordu. Zaten Cin iskencesinden beter
olan yaptirimlarin daha da sertlestiriimesi akil alacak is degil. Ortalama
2.436 Euro brut geliri olan bir calisani ele alalim. Su ana kadar gecer-
li olan yaptirimlar geregince — bu kisi bekarsa — Almanya’'nin her ko-
sesine calistirlmak icin zaten gonderilebilmekte. Kabullenilmesi zo-
runlu olan brut kazang ise, issizlik suresine gore gene hizli bir bicimde
dusmekte: Kabullenilmesi zorunlu olan brut kazang ilk uc aylik issiz-
lik sUresinde 1.949 Euro'ya, dorduncu aydan altinci aya kadar 1.705
Euro’ya ve yedinci aydan itibaren 1.061 Euro'ya diistyor. Is idaresinin
(Arbeitsamt) bu brut kazanclarla onerdigi isyerini issizlerin reddetme
hakki yok. HukUmet bu seviyeleri de ortadan kaldirmayi planliyor. Yani
her issiz brut ucreti ne kadar dusuk olursa olsun, onerilen her isi ka-
bullenmek zorunda birakilacak. Reddederse — veya isyeri bulmak icin
yeterince aradigini ispat edemezse — aldigi issizlik parasindan kisitla-
malar yapilacak.

Diger taraftan emeklilige gecmeden once alinan son ucretin yaklasik
yuzde 70'i seviyesindeki emeklilik ayliklarinin ytzde 60’larin altin du-
surulmesi planlaniyor. Bu gidisle dayanisma temelli olan emeklilik si-
gortasl tamamiyle ortadan kalkarak “ozellestirilecek”.

Emeklilik sigortasinda atilan adimlar, hastalik sigortasinda atilacak
adimlara ornek oluyor. Gene “Ucret yan giderlerinin azaltiimasi” ge-
rekcesiyle, isci ve isverenin esit paydalarla finanse ettigi hastalik para-

sinin “oOzellestiriimesi” plani, sosyal guvence sistemlerini felce ugrata-
cak. “Ozellestirilen” hastalik parasi policelerinin aidatlarini 6deyeme-
yen yaslilar, engelliler, kronik hastaliga yakalananlar, kadinlar ve cok
cocuklu aileler “devlet himayesinde” kalacaklar. Bu “himayenin” da
nasil olacagi simdiden belli.

“AGENDA 2010” COZUM DEGIL, COZUMSUZLUKTUR

Federal Hukumetin “Agenda 2010” programi kronik hale gelmis
olan kitlesel issizlik sorununu c¢ozebilecek bir konsept icermemek-
tedir. Aksine sosyal alanlarda yapilacak olan milyarlarca Euro'luk ki-
sintilar yeni issizler ve yeni sosyal yardima muhtac olanlar yaratacak.
“Patronlarin yoldasi” olarak karikaturize edilen Schroder’in programi,
nicelikte Kohl Hukumetinin politikalarini asmakta, nitelikte ise butu-
nuyle bir “sosyal karsi devrim” anlamini tasimaktadir. Schroder’in, do-
layisiyla SPD politikalarinin sosyaldemokrat hic bir yonu kalmamistir.
“Reformlar” sosyal kiyimla esitlenmistir. Ve tam anlamiyla sermaye ta-
raftari adimlardir.

Schroder iktidarda kalabilme hirsiyla partisinin butun geleneklerini
ayaklar altina almaktadir. SPD, marksist koklerini terk ederek sosyal
piyasa ekonomisini kabul ettigi “Godesberg Programi” icin tam bes
yil tartismisti. Simdi ise “Godesberg Programi”ndan cok daha gerilere
dusen ve tamamiyle sermayenin cikarlarini gozeten bir politik ¢izginin
kabul edilmesi icin partinin onune sadece alti haftalik bir zaman konul-
maktadir. Schroder ve yandaslari gerek SPD parlamento grubu iceri-
sindeki “Parlamenter Sol”a, gerekse de isyanci 12 milletvekilinin bas-
lattigr “Uyeler kampanyasina” ragmen, 1 Haziran 2003'de yapilacak
olan ozel kurultayda bu cizginin onaylanacagini umut etmektedirler.

Goruldugu kadariyla Schroder’in bu umudu gerceklesecek ve SPD 6zel
kurultayr “Agenda 2010”nu onaylayacak. Bu sekilde “Sansolye kurtar-
ma dernegine” donusen SPD iktidarda kalmayi basaracak. Ancak bu



basari, ruhunun 6zunu kaybeden bir SPD i¢cin metamorfozu tamam-
lama anlamina da gelecek. isci sinifinin miicadelelerinden dogan ve
sosyal devletin bayraktarligini yapan bir partiden, kuresellesmeci, em-
peryal ihtirasli neoliberal bir partiye donusum tamamlanacak.

Sosyal sorumluluk SPD'nin atar damariydi. SPD 140. yasina basar-
ken bu atar damarini kesmeyi kararlastirdi. Evet, bu bir siyasi tercihtir.
Ama her tercihin oldugu gibi bu tercihin de bir bedeli vardir. Bu adi-
min bedeli ise cok acimasiz olacaktir.

MAYIS 2003

YENI DONEM

Almanya’da yeni bir donem basliyor. Politik direng geleneginin sa-
vas sonrasinda ugradigl kesintinin ardindan, belki de ilk kez ege-
men dusunceye karsi koyma yatkinliginin arttigi bir doneme giriyo-
ruz. Gelismeler dikkatli incelendiginde, bu gercek toplumsal dinamik-
ler acisindan icerdigi sanslar ve tehlikeler ile birlikte ortaya cikar.

Avrupa Eylem GUnuU gercevesinde 3 Nisan’da Almanya’da duzenlenen
protesto eylemleri farkl degerlendirmelerle ele aliniyor. Burada one ci-
kan uc temel yaklasim soz konusudur:

BIRINCISI, ki aksi zaten beklenmemeliydi, egemen gériisiin “dinozorla-
rin son cirpinist” yaklasimidir. SPD'nin genis kesimlerinden, Yesillerin
bdyuk cogunlugundan ve muhalefetteki CDU/CSU, FDP ile sermaye
ve kalemsoru medyadan olusan buyuk neoliberal koalisyon, besyuzbi-
ni asan protesto gosterilerinin halkin cogunlugunun gorusu olmadigi-
ni telkin ederek, eylemler kaale alinmiyor mesajini veriyor. SPD'nin ¢i-
cegi burnundaki baskani Franz Muntefering “Sendikalar sadece neye
karsi olduklarini soyluyorlar. Biraz da ¢cozum nasil olacak, onu soyle-
meliler” diyerek, Federal Hukumetin sosyal kiyim ve sermaye yone-
limli ekonomi politikalarina devam edecegi sinyalini verdi. Sinyalin bir
de iki adresi var: “sizi ciddiye almiyoruz” diyerek, aba altindan sopa
gosterdikleri sendikalar ve “cizgimiz degismeyecek” guvencesini ver-
dikleri sermaye.



IKINCi yaklasim, kimi sol sekter kesimlerde ve “jungle-world” gibi baz
sol gazetelerde yer alan “eylemler yetersiz ve gostermelikti” deger-
lendirmesini yapan yaklasimdir. Bu degerlendirmenin temelinde, sen-
dikalarin gobeklerinden SPD’ye bagh olduklari, toplumsal hareketler-
le gostermelik eylem birliklerine girdikleri ve artan protesto yatkinhgi-
ni —SPD iktidarda kaldigi muddetce- “ehlilestirme” amacini guttukle-
ri tespiti yatmaktadir. italya ve Fransa gibi Ulkelerdeki glcli eylemleri
ve grevleri kistas alarak, Almanya‘daki “mutabakat toplumu anlayisi-
nin” politik direnci kirdigi ve “sosyal barisin” aktivistler arasinda “mili-
tan reformizmi” korukleyerek, siyasi grev ve daha degisik (radikal) ey-
lem bicimlerine uzak kalmalarina neden oldugu soylenmektedir,

Bu yaklasim, genellemecilik yapildigi nedeniyle yanlis buldugum, ama
dogruluk pay! da olan bir yaklasimdir. Oncelikle sendikalari bir biitiin
olarak ele alip, sosyaldemokrat hukumetin emrinde olma suclama-
sI yaparak genellestirdigi ve Almanya’'daki tarihsel sosyal devlet su-
recini dikkate almadigindan dolayi yanhstir. Ancak sosyaldemokrasi-
nin Bad Godesberg Programi’'ni kabul etmesi ile ortaya cikan ve Ren
Kapitalizmi'nin, ulkenin sistem alternatifi bir Ulkeyle sinirdas olmasi
nedeniyle kabullenmek zorunda kaldigr “sosyal barisin” Alman top-
lumundaki politik direng gelenegini kirdigi, sendika ve isci hareketini
“uysallastirdigi” dogrudur. Bu, gene de son bir kac yildir acik bir sekil-
de gorulen gelismeleri agiklamaya yetersiz kalmaktadir.

SE!\IDiI_(_ALA_R VE TOPLUMSAL HAREKETLER IiLK KEZ
ESIT GOZ HIZASINDA

UCUNCO ve benim de katildigim yaklasim ve degerlendirme ise soy-
ledir: 3 Nisan eylemleri, sendika yonetimlerinin toplumsal hareketlere
esit goz hizasinda davrandiklari ilk eylemler olmalar nedeniyle onem-
lidir ve protesto hareketlerine yeni bir kalite getirmistir. Sendika yone-
timlerinin gerek eylem hazirliklarinda, gerek eylem sirasinda, gerek-
se de sonrasinda one cikmak istemeleri —sendikal yapilanmalari bilen-

ler acisindan- pek onemsenmemesi gereken bir detaydir. Asil onemli
olan SPD ile sendikalar arasindaki evlilikte “siddetli gecimsizligin” bas
gostermeye baslamis olmasidir. Bu siddetli gecimsizligin “bosanma-
ya” donusmesi, toplumsal hareketlerin ustaligina ve baska bazi faktor-
lerin gelismesine baghdir. Bunlara daha sonra deginecegim.

Milyonlarca uyesi olan Alman sendikalarinin boylesi bir eyleme —Kki
toplumsal hareketlerin angajmani sayesinde- sadece “besyuzbin” in-
sani getirebilmis olmasi bir zayiflik olarak algilanabilir. Ancak bu ey-
lem, protestolara katilmayan, ama uygulanan politikalardan hosnutsuz
olan buyuk bir kesim i¢gin dnemli bir motivasyon olmustur. En azindan
insanlarda “yalniz deg@ilim” duygusunun guclenmesine neden olmus-
tur. 3 Nisan diger tarafta egemen gorusun, oyle oldugu gosterilmese
de, rahatsiz olmasini saglamis ve bilincli bir sekilde medyada uygula-
nan haber ve goruntu sansurune ragmen, halkin genis bir kesimine
ulasmayi basarabilmistir. Bu acidan bakildiginda 3 Nisan gelecek gun-
ler icin umut veren bir eylem olarak degerlendirilmelidir.

HOSNUTSUZLUK ARTIYOR, RESIGNASYON DA

Ciddi bir degerlendirme, uygulanan politikalar ve emek dusmani
sosyal kiyimlar nedeniyle halk arasindaki hosnutsuzlugun simdiye ka-
dar olmamis bir bicimde arttigi tespitine ulasacaktir. Sosyaldemokrasi
kuruldugu donemlerdeki misyonunu trajik bir bicimde yerine getir-
mektedir: SPD uyguladigi asosyal politikalar sayesinde, iscilerin, issiz-
lerin, emeklilerin, genclerin, hastalarin ve azinliklarin, kisacasi halkin
genis bir kesiminin sermaye yonelimli politikalara karsi ayni cephede
birlesmelerini saglamistir. Ozellikle klasik protesto potansiyelinden sa-
yllmayan kesimler arasinda siyasi hosnutsuzluk ve muhalif olma egi-
limleri guclenmektedir. Sosyal birliklerin ve kuresellesme karsiti orgut-
lenmelerin ye sayisinda buyiik artislar yasanmaktadir. Ornegin VdK
adli orgute son aylarda onbinlerce emekli yeni uye olmustur. Bu tren-
din onumuzdeki donemde artmasi so6z konusudur.



Ancak diger taraftan bu hosnutsuzluk herhangi bir sekilde politik bir
yapilanmaya kanalize olmamaktadir. Var olan partiler, ki PDS'de buna
dahildir, hosnutsuzlarin guvenini kazanamamaktadirlar. Secilebilecek
sosyal bir alternatifin olmamasi da insanlarin umudunun kirilmasina
ve resignasyon ortamina cekilmelerine neden olmaktadir. Bu duru-
mun devam etmesi, yakin bir gelecekte kitlelerin irk¢i ve populist po-
zisyonlara yonelmesi tehlikesini her gecen gun artiracaktir.

NE YAPILMALI?

Bu tespit dogal olarak “ne yapilmali?” sorusunu dayatmaktadir.
Ne yapilacagl sorusu, aslinda kendi icerisinde yanitini tasimaktadir.
CUnku, hukumeti ve muhalefeti ile var olan politik yapi degisim taraf-
tar olmadigindan, politik degisim ancak yeni alternatifler varsa ola-
nakl olacaktir. Su anda olusmakta olan parlamento disi birlesik mu-
halefet, kendisini politik — parlamenter alanda temsil edecek bir guce
erismesi durumunda politik karar mekanizmalarini dolaysiz etkileyebi-
lecek ve degisimi zorlayacak baskiyi etkin bir bicimde kullanabilecek-
tir. Boylesi bir politik — parlamenter temsilciligin yoklugu, sendikalari
yeniden SPD'nin kucagina iteceginden ve politik resignasyonu artirip,
secime katihm oranini dusureceginden yeni yeni olusmakta olan birle-
sik parlamento disi muhalefetin kisa zamanda 6lu dogan bir bebek ha-
line gelmesine neden olacaktir.

S.0.S. ceken SPD kendisini, yeni cagin “Titanik”i gibi kurtarilamaya-
cak bir konuma manovre etmistir. SPD’'nin politika degisikligi yapma-
si icin harcanacak her enerji, bosa harcanan enerjidir. Alman sosyal-
demokrasisi, tercihini sermaye ve neoliberalizmden yana kullanarak,
emek dusmani cephedeki yerini almistir. SPD icin artik seksenli ve
doksanli yillarda kullanilan “kotunun iyisi” tespiti dahi gecerli degildir.
Halen belirli oranda secmen sayisi olsa da, halkin cogunlugunun cika-
rini temsil eden parti degildir.

Ayni sertlikte olmasa da, benzer bir tespit Demokratik Sosyalizm Partisi
icin de gecerlidir. PDS her ne kadar SPD gibi emek dusmani cephede
olmasa da, gerek i¢ sorunlari, gerekse de Alman sosyalist hareketinin
onemli bir cogunlugunu kucaklayamamasi nedeniyle halihazirda seci-
lebilecek bir alternatif haline gelememistir.

Bu durumda tek secenek olarak, parlamento disi muhalefeti destek-
leyen, halkin genis bir kesiminin cikarlarini savunan ve egemen guc-
lerle mucadeleyi hedefleyen yeni bir politik formasyonun olusturulma-
sI kalmaktadir. Franz Muntefering kismen haklidir: Sadece nelere kar-
si olundugunun soylenmesi yetersizdir, ne istendiginin de acik bir se-
kilde ifade edilmesi gereklidir. Sadece ifade etmek de degil, ifade edi-
lenlerin, yeterince hazirlanmis olan alternatif konseptlerin uygulamaya
sokulmasi icin de ugras verilmesi zorunludur. Bu da ancak secilebilir
sosyal alternatifin olusturulmasi ile olanakldir.

Gerek “Secim Alternatifi Girisimi”nin sayfalarinda, gerekse de kismen
diger girisimlerin belgelerinde (bazilar Kozmopolit Dergisinin bu sayi-
daki dosyasi icerisindedir) boylesi bir politik fomasyonun nasil olabi-
lecegi konusunda, benim de tamamen katildigim goruslere yeterin-
ce yer verildiginden, ayni seyleri tekrarlamak istemiyorum. Bunlara
ekleyecegim, sadece Federal duzeyde secilebilecek sosyal alternatif-
lerle kisitli kalinmamasidir. Ozellikle yerel diizeyde, ama ayni sekilde
Eyaletler duzeyinde de benzer adimlar atilmali, halkin ¢ikarlarinin bu
alanlardaki politik karar mekanizmalarinda da temsil edilmesi saglan-
malidir. Kisacasi, her turlu yasam alani mucadele alani haline getiril-
melidir.

TARIHSEL VIOMENT

Boylesi bir politik formasyonun basari kazanmasi ve parlamento disi
muhalefetin birlesik ve orgutlt bir glice donusmesi icin yeterince po-
tansiyel vardir. Yukarida da belirttigim gibi, halkin genis kesimlerinde



politik diren¢ gosterme yatkinligi artmakta ve insanlar kendi cikarlari-
ni temsil edecek yeni bir gucu bekler durumdadirlar. Sadece “yeni sol
parti” dedikosunun bile ne denli olumlu tepki aldigi dusunulurse, sen-
dikalardan, sosyal hareketlerden, komunist ve sosyalistlere kadar uza-
nan genis bir kesimin olusturacagi politik birlikteligin alabilecegi top-
lumsal destegin ne kadar buyuk olacagini tahmin etmek pek guc de-
gildir. Su anda egemen giiclerin de beklemedigi tarihsel bir moment olusmustur.
Bu moment kacirilirsa, oniimiizdeki onyillarnin vahsi kapitalizmin mutlak hakimi-
yetini kurdugu ve toplumsal muhalefetin marjinal 6nemsizlige doniisecegi karan-
lik bir gelecek olacagi kaygisini tasiyorum. Bu momentin yakalanmasi durumun-
da ise, Almanya'da sosyal adaleti ve ekolojik gelismeyi savunan, baris taraftan bir
toplumsal muhalefetin, egemen neoliberalist bloga karsi direnis yetisi onemli de-
recede artacaktir. Kaldi ki, Almanya‘da olusturulabilecek boylesi bir poli-
tik formasyon, diger ulke halklari icin bir ornek olacak ve uluslararasi
alanda birlikteligin saglanmasi icin bir nuve anlamina gelecektir.

Simdi neoliberalizme, sosyal kiyimlara ve savaslara karsi cikan herke-
sin onunde duran gorev, bu olusumun gerceklesmesi icin katkida bu-
lunmaktir. Giiglii bir toplumsal muhalefet olusturma sansi biiyiiktiir ve bu sans
kacirimamalidir.

SUBAT 2004

CEKIRDEK AVRUPA YAYILMIA
YOLUNDA

AB icerisindeki muhafazakar kesimlerin tum icpolitik hesaplarla
motive olan »kaltlr mUcadelesi« tantanasina ragmen, beklenen gene
oldu. Turkiye'nin AB'ne uyelik muzakereleri baslatildi. Yan savas sah-
nesi olan »uye olmali — uye olmamali« tartismalarinin ¢cikardigi sis per-
desinin arkasini gorup, yayllma planinin gercek motiflerini kavrayabi-
lenler icin bu bir surpriz olmadi. Simdi, Avrupa ve Turkiye'deki toplum-
larin cogunlugu icin, sonucunda neoliberalizm ile militarizmin en sert
versiyonunu gorecekleri bir surec baslamis oluyor. Bu gelismeye tabii
kararli bir bicimde direnilmezse eger.

Turkiye'nin AB'ne tam uyeligi ile »imtiyazli ortakhgi« yeterli goren-
ler arasinda yurutulen tartismalar, her iki tarafin da aslinda ayni he-
defleri takip ettikleri gerceginin ustunu ortmemeli. Muhafazakarlar,
transfer odentilerinin yuksekliginden ve Avrupa Savunma ve Guvenlik
Politikasi’'ndaki kararlara Turkiye'nin katilmasindan cekiniyorlar. Her iki
taraf da piyasalara, hammadde kaynaklarina, ucuz Uretim mevkileri-
ne ve Hazar Denizi havzasinin ve Orta Dogu’'nun enerji rezervlerine
serbest ulasim anlaminda jeostratejik c¢ikarlarin korunmasina yonelik
oynamaktalar. Yani kisacasi iki tarafin da hedefi, Cekirdek Avrupa’nin
transnasyonal trostlerin ¢ikarina yayllmasidir.

Ve bu hedefler ile Turkiye'nin AB'ne vyakinlastiriimasi, Cekirdek
Avrupa’nin aslil hedefi, yani bir dinya gucu olma hedefi ile siki siki-



ya baglantili olarak ele alinmalidir. Lizbon Ajandasi’'nda bosuna sunlar
yazmiyor: »Hedef, AB'nin dinyanin en rekabet yetisine sahip ve en di-
namik iktisat alani yapmaktir.« Bu nedenle AB'ni yuksek derecede si-
lahlanmis ve mudahale yetisi yuksek bir askeri ittifak haline getirmeye
calisilmaktadir. Turkiye gibi askeri acidan guclu bir bolgesel gug »istik-
rarsizliklar bolgesinde istikrar faktort« olarak vazgecilmezdir.

Bu motifleri gorebilenler, ozellikle solcu politikacilarin »AB'nin demok-
ratiklestirme amaclari« seklinde ifade edilen demagojisine kanmasini
anlamakta zorluk cekmekteler. Hatta Kurdler dahi AB uyeligini, kendi-
leri icin demokratik haklar ve refah saglanabilecegi umuduyla, favori-
ze etmektedirler. HalbUki »Kurt kartinin« hep Turkiye'ye daha fazla ne-
oliberal uygulama dikte edildiginde oynandigi en iyi Kurtlerin bilmesi
gerekmiyor mu? Kurumlari genis cercevede demokratiksizlestirilmis,
uye devletleri yonerge ve yonetmeliklerle demokratik ve sosyal hakla-
rin budanmasina zorlayan ve sozde »terore karsl savas« gerekcesiyle
yurttas haklari ortadan kaldiran bir AB'nin Turkiye'ye demokrasi ve in-
san haklarini getirecegini ummak, tam anlamiyla naifliktir. Sadece AB
uye devletleri icerisinde azinlklara nasil davranildigina bakilmasi bile
bu umudun ne kadar bos oldugunu kanitlamaya yetiyor.

Avrupa ve Turkiye elitlerinin cikarlar ortusuyor. Bu cikarlar ise toplum
cogunluklarinin ¢cikarlarina tamamiyle ters dusuyor. Cunku giderek ne-
oliberalizmin, dizginsiz sosyal kiyimlarin ve militarizmin bir Avrupa’si
olan AB’'nde insanlarin cikarlari en son gelecektir. Boylesi bir AB'ne
uye olan bir Turkiye, bagimsiz iktisat, maliye ve sosyal politikalar geis-
tiremeyecektir. Turkiye boylesi bir AB'nde stratejik emtialarini koruma-
yI ve zenginliklerini fazlaca gerekli olan yatirim ve istihdam politikasi
icin kullanmayi saglayamayacaktir. Ve uluslararasi sermayenin ulkenin
nefesini kesen sarilmasindan kendisini kurtaramayacaktir.

Boylesi bir gelismeye karsi cikmak ve demokratik bir Turkiye'nin par-
casi olacagl »baska bir Avrupa«yi, toplumsal adaletin, demokrasi ve

barisin Avrupa’sini kurmak, Avrupa politik solunun en onemli gore-
vi olarak algilanmalidir. Bunun icinse once ev odevlerimizi yapmali ve
Turkiye'deki demokratik, ilerici gucleri ulkenin gercek anlamda de-
mokratiklesmesi icin verdikleri mucadelede, esit goz hizasinda des-
teklemeliyiz.

7 EKiM 2005



STRATEJIK ORTAKLIK

Rus medyasi, ayaginin tozuyla Washington'dan gelen yeni Sansolye
Angela Merkel'i hem merak, hem de endise icerisinde bekliyordu.
iliskilerin, »Gerd« Schroder ile »Wolodja« Putin arasindaki »delikan-
li arkadaslik« sayesinde duzelmis olmasina ahsildigi bir donemde,
Rusya'nin icpolitikasini sorgulayan CDU Baskani, Sansolye olmus-
tu. Merkel ziyaret oncesinde, ayni ABD'nin Guantanamo iskenceha-
nesini elestirmesi gibi, Rusya'daki muhalefetin baski altinda tutul-
masini ve demokratik (!) gelismelerin tehlikeye girmesini elestirmis-
ti. Ziyareti sirasinda ve kamuoyu onunde benzeri elestirilerde bulun-
masi, gorusmelerin atmosferini bozabilirdi. Ancak beklenen olmadi ve
Moskova'nin dondurucu sogugu gorusmelere yansimadi. Hatta, eko-
nomi gazetesi nKommersant«in baslk yaptigi gibi, »bayan Merkel, bay
Putin’i hic bir konuda hayal kirikhgina ugratmadi.

Bu, Almanya’nin »Soguk Savas« sonrasi degisen dispolitikasini, yeni
askeri ve ekonomik cikarlar tanimini ve Rusya degerlendirmelerini ta-
niyanlar acisindan bir surpriz degil. Merkel, dunya ihracat sampiyonu
olan Almanya’nin c¢ikarlarinin sureklilik kazandigini ve i¢politik beklen-
tilerin hic birisine kurban edilmeyecegini gosterdi. Her ne kadar uygun
bir dille »demokrasi ve muhalefet hakkinda Putin'den farkl olan du-
suncelerini« ifade ederek, Almanya — Rusya iliskilerinde yeni bir done-
min basladigina dikkat cekse de, temel cizginin degismedigini ispat-
ladi. Degisen sadece iliskilerin tanimlanmasi. Merkel, »arkadaslk« ye-
rine »stratejik ortaklik« tanimini kullanarak, usta bir hamlede bulundu.

Goruldugu kadariyla Alman Sansolyesi, Cecenistan Sorunu, oligar-
sik yapilanma, petrol zengini Sodorkowski Davasi ve iran Niikleer
Programi'nin Rusya tarafindan desteklenmesi gibi Almanya kamuo-
yunda tedirginlik yaratan konulari unutmadan, ama dramatize de et-
meden, Rusya ile olan iliskileri istikrarli bir raya oturtmak istiyor. Hesapl
davraniyor, ki boyle davranmasini zorunlu kilan iki temel neden var.

Birinci neden, Rusya’nin, Cekirdek Avrupa’nin basaktoru olan Almanya
icin yasamsal onem tasimasi. Almanya enerji kaynagi ihtiyacinin yak-
lasik yuzde kirkini Rusya'dan sagliyor. Dogal kaynaklara sahip olma-
yan sanayi ulkesi olarak enerji tasiyicilari tedarik yollarini acik tutmak
zorunda. Bu yollari guvence altina alabilmek icin, komsusu Polonya ve
etki alanindaki Baltik ulkeleriyle olan iligkilerinin, gecen Aralik ayinda
Rusya ile ortaklasa baslattigl Baltik Denizi Dogalgaz Boruhatti Projesi
nedeniyle kotulesmesini dahi goze aliyor. Rusya ve Ukranya arasinda
patlak veren dogalgaz kavgasi ve bu kavganin Bati Avrupa’da yaratti-
g1 etki, bu yasamsal onemin altini cizmeye yeterli.

Ikinci neden ise, Lizbon Stratejisi ile baslatilan »(Cekirdek) Avrupa’nin
dunyanin en guclu rekabet yetisine sahip ekonomi mevkii olma« pro-
jesidir. Bu neoliberalist ve asiri militarist proje, Cekirdek Avrupa’nin
dunya capinda piyasalara ve enerji kaynaklarina serbest ulasimi-
nin saglanmasini zorunlu kilmaktadir. ABD'nin Kafkaslar-Orta Dogu-
Balkanlar Ucgeni’'nde artan etkisi, bu projeye engel teskil ediyor.
Ayrica Kafkaslar'da ve Hazar Denizi Havzasi’'nda Rusya’ya komsu olan
ulkelerdeki istikrarsizlik, proje hedefi onundeki engeli buyutuyor. Bu
nedenle bolgede istikrar saglayacak, piyasalara ve enerji kaynaklarina
ulasimi guvence altina alacak guclu bir ortaga ihtiyac duyulmaktadir.
Bu ortaklik rolu icin ongorulen ulke de, geleneksel olarak ABD'den zi-
yade, Avrupa ile ekonomik iliskiler icerisinde olan Rusya'dir.

Tum bu nedenlerden dolayl Merkel, Schroder’in baslattigi »Rusya-
Almanya Ortakhgi«ni zedelemeyecek, hatta —acikladigi gibi- yogun-



lastirmaya calisacaktir. Putin ise bu stratejik ortakligin, Rusya'yi ener- CARACAS'TAN DAVOS'A Gﬁng-j
ji devi yapma hedefine yaradigini cok iyi biliyor. Bu yuzden Merkel'in MESAJ:

Rus muhalifleri ile yaptigi gorusmeyi, yeni donemin farkli bir enstan-

tesi olarak goriyor. liskilerin, streklilesen ve uluslararasi sermaye ci-

karlari ile butunlesen hedefleri degismedigi muddetce, onemsemeye-

cek te zaten.

21 0CAK 2006

»insanin ve toplumsal gereklerin korundugu, cocuklarin aclik cek-
medigi ve sermaye cikarlarinin egemen olmadigi bir dunya kurmaliyiz.
Latin Amerika bu dunyanin temelini olusturacak. Cunku burada, bas-
ka bir dunyanin olanakli oldugunu ispatlayan gelismeler yasanmak-
ta. Korkmamiza gerek yok. Birbirimizi destekleyelim yeter.« Bolivyali
Maria Guereci kameralara bunlari soylerken, otuz Ulkeden Dinya
Sosyal Forumu'na katilan aktivistlerin ortak duygularini dile getiriyor-
du.

Gecen Sali gunu, Latin Amerika halklarinin umudu haline gelen
Venezuela'nin baskenti Caracas’ta yuzbine yakin insanin katildigi bir
yuruyusle acildi Dunya Sosyal Forumu. Kuresellesen piyasalarin kay-
magini yiyen »dunya zenginler klubu«, yogun koruma onlemleri altin-
da Isvicre'nin sosyete merkezi Davos'ta biraraya gelip, diinyay! daha
nasil paylasacaklarini gorusurken, neoliberalizm karsitlari Davos'a
guclu bir mesaj gonderdiler: Neoliberalizme karsi kuresel direnis!

Yarin sona erecek olan Dunya Sosyal Forumu icin Caracas’in segilme-
si bir tesaduf degil. Latin Amerika son yillarda sermaye endeksli ve mi-
litarist politikalara karsi alternatiflerin yasama sokuldugu bir kita haline
geldi. Basta Venezuela olmak Uzere, Brezilya, Uruguay, Arjantin, Peru,
Sili ve en son Bolivya'da sol hukumetler isbasina gelmis ve ABD'nin
butin baskilarina ragmen, alternatif ekonomi politikalarini uygula-



maya sokmaya baslamislardir. Bu acidan Maria'ya hak vermek gere-
kir. Cesitli sol politikalarin denendigi buyuk bir labaratuvara donusen
Latin Amerika, gercekten de baska bir dunyanin temelini olusturabilir.

Caracas'ta bunlar olurken, Davos’ta dunya ekonomisinin ve politika-
nin 2300 eliti (!) Dunya Ekonomik Forumu'nun acilis konusmasini ya-
pan Federal Sansolye Angela Merkel'i dinliyorlardi. Merkel konusma-
sinda egemen sermaye guclerinin onumuzdeki donem icin hedefle-
diklerini siraladi. Basta, dunya ihracat sampiyonu olan Almanya’'nin
uluslar arasi rekabette zirveden inmeye niyetli olmadigini soyleyen
Merkel, bunun i¢in uluslar arasi duzeyde isveren ozgurluklerini engel-
leyen tum yasal uygulamalarin kaldirilacagina isaret etti. Geriye donup
baktigimizda, bugune kadar hep saldir savaslari, sosyal haklarin bu-
danmasi, demokrasinin icinin bosaltiimasi ve icme suyu, saglik, egi-
tim, ulasim ve hatta idare gibi yasamsal onemi olan kamu alanlarinin
ozellestirilmesi ile esanlamli olan bu politikanin yarattigi felaketleri go-
rebiliriz.

Neoliberal stratejilerin degerlendirildigi Davos'taki tartismalarin agir-
lik noktalarini Cin, Hindistan, issizlik ve enerji rezervleri olusturdu.
Ozellikle Cin'in konu edilmesinin nedeni, bu llkenin ekonomi glict
acisindan Fransa'yl gecerek, ABD, Japonya ve Almanya'dan son-
ra dunyanin dort nolu devi haline gelmesidir. Cin yurtici GYSMH'ni
2004'de yuzde 10,1 ve 2005'de yuzde 9,9 artirarak, sermaye gucleri-
nin agzini sulandiran buyuk potansiyelli piyasa haline gelmistir. Cin ve
Hindistan'in hedef piyasalar olarak belirlenmesi ve enerji rezervlerinin
konu edilmesi, onumuzdeki donemdeki paylasim kavgalarinin yonu-
nu gosteriyor.

Issizlik Gzerine yapilan tartismalar ise, gelismis sanayi Glkelerinde, is-
sizligin ve bu ulkelerin varoslari haline getirilen ucuz isgucu ulkeleri-
nin, isci ucretleri ve sosyal haklar Gzerindeki baskiyi artirmaya yaraya-
cak malzeme olarak kullanilacagina isaret ediyor. Kisacasi Davos'ta ¢i-

zilen plan, dunya capinda bagimli calisanlar, issizler, yasl-genc onem-
li bir halk kesimi ve tabii ki enerji kaynaklarinin bulundugu bolgeler-
de yasayan ezen ve ezilen uluslar icin son derece karamsar bir tablo-
yu ortaya cikartiyor.

Caracas’tan yukselen sesler ise, bu karamsarliga karsi bir nebze de
olsa umut yesertiyor. Sevgili Maria'nin dedigi gibi, Latin Amerika neo-
liberalizme karsi kuresel direnis icin bir umut haline geliyor.

Umut. Umut degil mi o, insanin i¢ini simsicak yapan...
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SAHINLER ZIiRVESI

Dun Munih'in Unla oteli »Bayerischer Hof«da militarizmin zirvesi
olarak taninan »Guvenlik Konferansi« basladi. 42 yildan bu yana du-
zenli olarak gerceklestirilen ve »Diyalog sonucu baris« bashgi altin-
da duzenlenen konferansin bu yilki ana konusu »Avrupa ve Birlesik
Devletler: Transatlantik Ortakligin Yenilenmesi«. ilk kez 1963 yilinda
Alman subayi Ewald von Kleist tarafindan orgutlenen ve kisa zamanda
uluslar arasi une kavusan konferans, 90l yillarin sonundan bu yana,
otomotiv tekeli BMW'nin vakfi olan Herbert-Quandt-Vakfi tarafindan
duzenleniyor. Konferans sorumlusu ise, eski Sansolye Helmut Kohl'tun
basdanismanhgini yapmis olan vakif yonetim kurulu baskani Horst
Teltschik'ten baskasi degil.

Konferansa Sansolye Merkel, ABD Savunma Bakani Donald Rumsfeld,
ABD Disisleri Bakani Condoleezza Rice, Britanya Savunma Bakani
John Reid, Fransa Savunma Bakani Michele Alliot-Marie ve NATO
Genelsekreteri Joop de Hoop Scheffer gibi NATO Ulkelerinin onde
gelen politikacilarinin yanisira yuksek rutbeli subaylari ve silah sana-
yisi lobicileri katihyor. Katiimcilarin listesi, silah tekellerinin »WWho's
Who«su gibi: listede ABD silah tekeli Boeing, Avrupa’nin en buyuk si-
lah Ureticisi EADS, Alman Rheinmetall ve Krauss-Maffei-Wegmann,
ABDIi savas ucagi ureticileri Lockheed Martin ve Northop Grumman
gibi nicelerini bulabilirsiniz. »Musteri velinimetimizdir« mantigi ile
olsa gerek.

Guavenlik politikalarinin konusuldugu iddia edilen konferansin asil is-
levi, askeri stratejilerin koordine edilmesi, dunya capinda mudahele
planlarinin gelistiriimesi ve savas koalisyonlarinin kosullarinin goru-
sulmesi oldugundan, bu katilimci yelpazesi son derece dogal. ABD
Yonetiminin ve Kongre cogunlugunun muhalefetine karsi iskence-
nin yasaklanmasina yonelik bir yasanin cikartilmasini saglayan ABDIi
Senator John McCain'e »Baris Plaketi« verilmesi de, Horst Telschik'in
bu islevin Ustunu ortmeye ve dikkatleri baska yone cekmeyi hedefle-
yen bir manevrasinda baska bir sey degil. Konferans duzenleyicileri
gercekten iskenceye karsi cikmis olsalardi, Uluslararasi Ceza Yasasi'na
aykir davranan ve iskence suclamasi ile yargilanmasi gereken ABD
Savunma Bakani’'ni davet etmemeleri gerekiyordu.

Bunun otesinde »Baris Plaketi« verilen McCain de oyle siradan bir
Senator degil. Vietnam gazisi oldugunu her firsatta ifade eden Senator,
konferansin mudavimlerinden ve ABD'nin onde gelen sahinlerin-
den. Atesli konusmalarla Irak savasini ve isgalini savunan McCain,
ABDIi generallerin 2008'de baskan koltugunda gormek istedikleri bir
isim. McCain'in 30 Subat 2006 tarihli Washington Post gazetesinde
Demokrat Joe Liebermann ile ortaklasa yazdigi yorum, bu beklentinin
nedenini gosteriyor: »Askeri ¢cozum kotu bir cozum. Ancak ABD icin
askeri cozimden daha koti olan, nikleer silahlara sahip bir iran‘dir.«

Bu acidan Alman Barnis Hareketi hakl olarak konferansi, uluslar arasi
hukuku cigneyen isgal ordulari komutanlarinin bulusmasi olarak eles-
tirmekte ve yeni savas tehlikelerine dikkat cekmektedir. Konferansin
ana konusundan anlasilacagl uzere Avrupa — ABD arasinda ozellikle
iran konusunda yeni bir dayanisma soz konusu. Diplomatik (1) atak-
larla diinya kamuoyunun iran hassasiyetini artirmayi basaran sahin-
ler, iran NUkleer Programi sorununun askeri yontemlerle nasil ¢oziile-
cegini gorusecekler. Bu konuda ABD ve Avrupa arasinda kisa zaman-
da fikir birliginin olusacagini soylemek, aktorlere bakilinca pek yan-
lis olmasa gerek. Cunku gerek ev sahibesi Angela Merkel, gerekse



de NATO eski Genelsekreteri ve AB'nin Dis Politika Sorumlusu Javier
Solana, Avrupa’nin askeri destekli kuresel mudahale politikalarinda
ABD pozisyonlarini Ustlenmesi gerektigini savunuyorlar.

Tartisma konular ve katihmci yelpazesi, Munih'te ne “Diyalogun” ne
de “Barisin” soz konusu olacagini, aksine savas stratejileri ile siddet
politikalarinin belirlenecegini gosteriyor. Askeri, ekonomik ve politik
elitleri uyguladiklari politikalarin sonuclar olan kuresel yoksullasma,
sosyal yikim ve dogal yasam kosullarinin yok edilmesi hic ama hig il-
gilendirmiyor. Tek onemli olan Batili buyuk tekellerin dunya capindaki
sermaye cikarlari ve bu cikarlarin sivil(!) ve askeri yontemlerle »savu-
nulmasidir«. Zaten guvenlikten anladiklari da budur.

4 SUBAT 2006

ZAMANLANMA

Gocmenlik zor zenaat. Hele istemeden, zorunlu birakilarak yerin-
den, yurdundan olmak. Bedeniyle Avrupa’da olup, kafasi, ruhu ve yu-
regiyle Diyarbakir, Sirnak, Hakkari’de olmak. Bilgisayar basina oturdu-
gumda, piyasa radikalizmini koklestiren »Bolkestein Yonetmeligi« ile
ilgili bir yaziyi kaleme almak istiyordum. Ama ekrana dizilen harfler,
okudugunuz bu yaziyl ortaya cikardi. Soylemek istediklerimin yanls
anlasilabilecegi duygusunun eklektik hale getirdigi bu yaziyi.

Alman Sendikalar Birligi aylar oncesinden 11 Subat't AB'nin Hizmet
Yonetmeligine karsi eylem gunu ilan etmis, kusaklar boyu suren mu-
cadelelerle kazanilan sosyal ve sendikal haklarin budanmasi anla-
mina gelen bu adima karsi kitleleri Berlin'e cagirmisti. »Bolkestein
Yonetmeligi« olarak taninan tasari, adini once petrol devi Shell’'in me-
necerligini yapip, sonra AB Komiserligine getirilen Hollandali Frits
Bolkestein'dan aliyor.

AB Komisyonu bu yonetmelikle hizmet sektorunde »Kayith Olunan
Ulke« ilkesini yirirlige sokarak, Avrupa'daki sosyal standartlari ve isci
ucretlerini yogun baski altina almayi planliyor. Bu yonetmeligin yurur-
luge girmesi durumunda, ornegin Polonya veya Cek Cumhuriyeti gibi
ucuz ucret ulkelerinde kayith olan bir sirket, hizmetlerini Almanya‘'da
dahi sunsa, kayitl oldugu ulkede gecerli olan Ucret ve vergileri ode-
yecek ve sadece o Ulkenin yasalarina gore davranacak. Cekirdek



Avrupa’'daki ekonomi faaliyetlerinin yuzde 70'inin hizmet sektorunde
gerceklestirildigi goz onunde tutulursa, bu adim toplu is sozlesmele-
ri, sosyal standartlar, tuketici haklari ve cevre korumasi acisindan tam
anlamiyla bir felakete donutsecek.

Neoliberalizmin bu son derece tehlikeli saldirisini zamaninda fark
eden Avrupa solu, sendikalar ve toplumsal muhalefet orgutleri gecen
yil sokaklara dokulmus ve tasarinin geriye alinmasini saglamislardi.
Tasari simdi —ufak kozmetik rutuslarla- yeniden gundeme getirildi. 16
Subat'ta Avrupa Parlamentosu’nda oylamaya sokulacak. Bu nedenle
neoliberalizm karsitlari bugun Berlin’de, 14 Subat'ta da Strassburg’da
olacaklar.

Berlin’de Bolkestein protesto edilirken, Strassburg'da Kurtler yuruyor-
lar. Ne alakasi var diyeceksiniz. Bence var. Ekonomi mevkiileri ile piya-
salarin kuresellesmesi cercevesinde uygulanan neoliberal ve militarist
politikalar ile Avrupa'da sosyal standartlarin dusurulmesinin, issizligin
artmasinin, ucret ve emeklilik ayliklarinin baski altina alinmasinin, de-
mokratik hak budaniminin ne alakasi varsa, tum bunlar ile Kurt soru-
nunun da ¢ok siki bir alakasi, baglantisi var. Peki, her iki eylem de bir-
birini yadsiyor mu? Hayir! Ama...

Eylem ve etkinlikler kamuoyu yaratmayi, bir konu uzerindeki toplum-
sal hassasiyeti artirmayl amaclar genelde. Bu amaci guden her kuru-
lus, zamanlamasini dogru yapmak, - eylem ya da etkinlik turune gore
— dunyadaki ve yasanilan bolgedeki guncel gelismeleri dikkate almak
durumundadir. Dayanismalari saglanacak gucleri gundemleri, faali-
yetlerini yogunlastirdiklari alanlar goz onunde tutulmalidir ki, amaca
buyuk olcude ulasilabilsin.

Strassburg yuruyusunu tertip komitesinin isine karismak gibi bir der-
dim yok. Kurtlerin, gundemlerini nasil belirleyeceklerini masa basin-
dan yazma ukalaligina da girisecek degilim. Dusundugumu hemen

soyleme gibi bir patavatsizligim oldugundan, gozume carpan bir nok-
taya dikkat cekmeye calisiyorum sadece.

Kartlerin — tum diger gocmenlerin de — artik »diaspora psikolojisi-
ni« asma zamaninin geldigine inaniyorum. Yerim dar, fazla acama-
yacagim. Kisaca, tartismaya on ayak olmak icin su kadarini yazayim:
Kurtlerin, icinde yasadiklari Avrupa toplumlarinin kopmaz bir parcasi
olduklarina, Avrupa’'daki sosyal, ekonomik ve politik gelismelerle en
azindan ulusal sorun ile ilgilendikleri kadar ilgilenmeye karar verme ve
bu kararin geregini yerine getirme (yani toplumsal, ekonomik ve po-
litik yasamin her alaninda ve orgutlenmesinde yer alma) durumu ile
karsi karslya olduklarn dusuncesindeyim. Boylesi bir adim o6zgurluk,
demokrasi, esitlik ve baris mucadelesine, sadece Kurtlerin katildigr yu-
ruyuslerden cok daha fazla katkida bulunacagi, bir cok agmazin onu-
nu acacagi kanisindayim.

Dogru, gocmenlik zor zenaat. Ama ustesinden gelinemeyecek kadar
da degil.

11 SUBAT 2006



HALKIN GERCEK TEMSILCISI

Dogu Almanya’daki bir cok insanin kaderini paylasan Elke Reinke,
15 yil suren issizlikten sonra, Hartz IV yasasinin zorlamasiyla bir kili-
sede saatte 1,-- Euro'ya calismaya baslamisti. Elektrik muhendisi olan
Reinke'nin baska sansi da yoktu, cunku yasadigr Aschersleben’deki
issizlik orani yuzde 22 ile ulke ortalamasini ikiye katlamis ve is bulma
sansi sifirlanmistr. “Artik boyle devam edemez” dedi ve ... milletveki-
li oldu. iste Stephani Kilisesi’'nden Federal Parlamento’ya uzanan yo-
lunun ilgin¢ hikayesi.

“Tasavvur edebilir misin” diyor, “is ajansinin formularindaki “Yeni is-
vereninizin adi’ sorusunun karsisina ‘Alman Halki" yanitini yazmanin
verdigi keyfin bayuklugunu?” 15 yil issiz birakildiktan sonra, boylesi-
ne bir yaniti vermek pek baskalarina nasip olmamistir herhalde. Hele
hele, Federal Parlamento’da kursuye cikip, Hartz |V yasalarini ¢gikaran-
lara “Ayda 345 Euro ile yasamak insan onurunu zedeliyor. GUnde kah-
valti icin 88 Cent, telefon icin 7 Cent ve otobus bileti icin 60 Cent ile
yasamanin ne demek oldugunu cok iyi biliyorum. Ben yasadim, ina-
nabilirsiniz” diyebilmek.

Elke 47 yasinda. iki Almanya’nin birlesmesi sonrasinda “kaybeden-
ler” ordusuna katilmis. Saksonya-Anhalt eyaletinin 26 bin nufuslu
Aschersleben kasabasinda yasiyor. Haber teknisyenligi dalinda mes-
lek egitimini gordukten sonra, universiteye gitmis ve elektrik muhen-

disi olmus. Duvar yikildiktan bir kac ay sonra hem kendisi, hem de esi
issiz kalmislar. Simdi 22 yasinda olan ve limenau’da matematik 0g-
renimi goren kizlari Stefanie ile 17 yasinda olan ogullari Andreas’in,
cektikleri sikintilari fark etmemeleri icin yasamlarindan, yemeklerin-
den kesmigler.

“Inan, issiz-glicsiiz evde bos oturmak, hic bir sey yapamamak, insani
calismaktan daha cok yoruyor. Sirf vakit oldurmek, en azindan bir sey-
ler yapmis olmak icin saatlerce bisikletle dolasiyordum.”

- Ne de olsa miihendissin. is aramadin m1?

“Aramaz olur muyum? Yuzlerce sirkete basvurdum. Kalifikasyon kurs-
larina gittim, is ajansinin eg@itimlerine katildim, ama nafile. Elime ge-
cen sadece dosyalar dolusu red yaniti oldu. Red mektuplari hep bu-
yik zarflarda gelir. insan boyle yiizlerce mektup aldiginda, artik hic bir
ise yaramiyorum hissine kapihyor. Bu ¢ok kotu bir duygu.”

HARTZ IV VE PAZARTESI YURUYUSLERI

Gereksiz olma duygusunun getirdigi karamsarligi, gundelik yasaminda
verdigi mucadele ile Uzerinden atmayi basarabilen Elke, Hartz IV yasa-
sI sayesinde ilk kez politik mtcadeleyle tanismis. 2004 Temmuz'unda
ozellikle Dogu Almanya’da Pazartesi gunleri onbinlerce insanin “Biz
halkiz, Hartz IV kaldirilsin” sloganlari ile sokaga dokulmesinden etkile-
nen Elke, kisa zaman icerisinde Aschersleben Pazartesi Yuruyuslerinin
degismez aktivisti olmus. Yuruyusleri gonullu orgutleyen diger arka-
daslari ile birlikte bildiri dagitmaya, afis asmaya ve mitinglerde atesli
konusmalar yapmaya baslamis.

“Pazartesi yuruyusleri yasamimda bir donum noktasi oldu. Gelismeleri
anlayabilmek icin ekonomi kitaplari okumaya basladim. Okudukca,
bu ulkede uygulanan politikalara ancak aktif mucadele vererek kar-
sl ¢ikilacagini ve yeni bir politik orgute ihtiyac duyuldugunu anladim.



Mucadeleye katilmak, kisiligimi gelistirmeme, yeniden umut kazan-
mama ve kendime daha ¢cok guvenmeme neden oldu.”

Elke kisa bir zaman icerisinde Emek ve Toplumsal Adalet Girisimi —
Secim Alternatifi WASG'nin Saksonya-Anhalt eyaletindeki kurucula-
ri arasina katilir. Artik Pazartesi Yuruyusleri ve ardindan once girisim,
sonra dernek, daha sonra da partilesen WASG, ulkede yeni bir top-
lumsal dinamigin atesleyicisi olmustur. Kuzeyren Wesfalya'da secim-
leri kaybeden kirmizi-yesil koalisyon secim aksami erken genel secim-
lerin yapilacagini aciklar. O gunlerde eski SPD genel baskani Oskar
Lafontaine, Gregor Gysi ile birlikte secime girebilecekleri sinyalini ve-
rince, solda birlesme heyecani yayilir. Hersey cok hizli gelismekte,
WASG ve PDS yonetimleri secimlere birlikte girme kararini almakta
ve Oskar Lafontaine SPD’den istifa ederek, WASG uyesi olmaktadir.

Bu heyecan Elke'yi ve arkadaslarini da sarmistir. Yuruyusleri ve parti
toplantilarini orgutlemedeki becerisini goren arkadaslari, Elke'ye aday
ol derler. Ama Elke cekinir.

- Niye cekindin ki?

“Parlamenter olmak hic aklimdan gecmiyordu. Adayhgin bir kac nu-
mara buyuk oldugunu dusunuyordum. Zaten benim icin onemli olan,
adaylik falan degil, politikada degisiklik yapilmasiydi, mucadeleydi
onde gelen. Bu isi daha iyi bilen birisinin yapmasinin dogru olduguna
inaniyordum.”

- Peki, neden aday oldun?

“Partili arkadaslarim, zayiflari temsil eden, issizligin ne oldugunu iyi bi-
len, ama Berlin'deki hengame karsinda ayakta kalabilecek bir aday ol-
dugumu soyluyorlardi. Uzun vyillar issiz olan ve toplumsal adalet icin
sokaklarda mucadele eden bir kadinin, parlamentoda politika degisik-

ligi icin mucadelesine devam etmesinin inandirici bir girisim olacagi-
ni soyleyerek beni ikna ettiler. Adayligimin onemli bir sinyal olacagina
ben de inandim, halen de inaniyorum. Mucadelenin bosa olmadigi-
ni, siradan bir yurttasin, bir issizin elitlerin sarayina girip, sol politikalar
icin calisabilecegini ispatliyorum. Bizden birisinin de parlamenter ola-
cagini gosterip, sokaktakileri motive ettigime inaniyorum.”

KILISEDEKI ISTEN FEDERAL PARLANENTO'YA

Elke'nin adayhgi, Saksonya — Anhalt Sol Parti.PDS orgutu tarafindan
da onaylandiktan sonra, secim calismalari baslar. Kendi bolgesinde
neredeyse herkes onu tanimaktadir. Medya kuruluslari Elke ile goru-
sebilmek icin siraya gecerler. Artik “haber degeri” olan bir unlu olmus-
tur. Ve 18 Eylul 2005 aksami yasamini degistiren genel secim sonucla-
ri aciklanir. Sol, Federal Almanya tarihinde ilk kez ulke capinda yuzde
8,7'lik bir oy oranina kavusmus ve 4 milyondan fazla secmen, Elke'nin
de aralarinda bulundugu 54 solcuyu Federal Parlamento’'ya secmistir.

- 19 Eyliil sabahi bir milletvekili olarak uyandin. O giin neler yaptin?

“Sabah kalktim ve her zamanki gibi 1-Euro’luk isyerime gittim.
Aschersleben’deki Stephani Kilisesi'nde ziyaretcilerle ilgilenme ve
kartpostal satma gorevlisiydim. Yazili sonuclar gelmeden, secildigime
inanamadim dogrusu. Ya yanlis hesaplamislarsa? Ya bu isi de bosuna
kaybedersem? Boylesi tuhaf duygulara kapilmistim. Secimlerden uc
hafta sonra milletvekili secildigim resmen tescil edilince, isyerimden
ayrilip is ajansina gittim ve artik issiz olmadigimi ve yeni isverenimin
‘Alman Halki” oldugunu bildirdim.”

- Issizlik parasi olarak ayda 331 Euro aliyordun. Simdi ise briit 7009 Euro. Bu na-
sil bir duygu?

“Sasirtici! Bankaya gidip hesabimda bu kadar cok parayi gorunce, ina-
nasim gelmedi. Hatta banka mudiresi bile beni gorunce, yanima yak-



lasip: ‘Bundan sonra her ay bu kadar para mi gelecek?’ diye aptal ap-
tal soru sordu.”

- ilk maasinla ne yaptin?

“Once arabam icin bir navigasyon sistemi satin aldim. Berlin’de stirek-
li yolumu kaybediyordum. Dusunsene, secildikten sonra Berlin'e ge-
lebilmek icin borcla bilet almistim. Sonra bir bilgisayar aldim kendi-
me. Issiz oldugum dénemde is ajansi beni surekli bilgisayar kurslarina
gonderiyordu, ama bilgisayar alabilecek param olmadigi icin, bu kurs-
lar hic bir ise yaramiyordu. Ayrica, parlamentoda yapacagim ilk ko-
nusma icin eli ayagi duzgun bir kiyafetimin olmasini istedim ve kendi-
me bir pantalon, bir ceket ve bir bluz aldim.”

- Yillarca harcadig her Cent'e dikkat eden, siirekli tasarruflu davranan birisi igin,
para harcamak kolay olmasa gerek.

“Evet. Bugun bile bir sey almaya kalkissam, hep fiyatina bakarim. En
ucuzu hangisi ise onu aliyorum. Ornegin bir yerden bir yere gitmek
icin taksiye bile binmem. Ama simdi parlamentonun ulasim hizmet-
lerinden faydalaniyorum. Once bu bana cok tuhaf geldi, dyle sof6rli
bir arabayla bir yerden bir yere goturtlmek. Sofore bunu anlattigimda
verdigi yanit beni sasirtti: ‘Bu hizmetten bol bol faydalanin, yoksa biz
issiz kalirz!" insan neleri diistinmek zorunda kaliyor.”

~“BiZDEN BIiRIiSI'"”

Firsat buldukca Aschersleben’e, Pazartesi Yuruyuslerinin yapildigi
meydana gidiyor. “Hizli Berlin yasamindan kopup, bizimkilerin arasin-
da olmak huzur verici.” Elke'yi Aschersleben’de tanimayan yok gibi.
Her goren selam veriyor, derdini anlatiyor.

Noel'den bir kag gun oncesinde karsilastigi bir olay, milletvekili ola-
rak neler yapabilecegini kanitlamis. Bir issiz, tam da Noel oncesin-
de icra mektubu almis. Olayl Elke'den dinleyelim: “Olacak is degil.
Burokrasinin duygusal olmadigini biliyordum, ama Almanya’daki en

onemli bayramin arifesinde, devletin bir issizden para almak icin boy-
lesine caba sarf edecegine inanamadim. Hemen sekreterimden ilgili
makama telefon etmesini istedim. Milletvekili burosundan aranan bu-
rokrat icra infazini durdurmakla kalmadi, ayni zamanda cezanin ma-
kul taksitlerle odenebilmesi icin gereken islemleri baslatti. Evet, boy-
lesine islerin cozumu icin ismimin getirdigi agirligr seve seve kullani-
yorum artik.”

Elke'nin siradan bir Aschersleben’li olmadigini sadece burokra-
si degil, yerel politikacilar da gostermeye baslamis. Yil basinda
Aschersleben’deki Yurttas Ofisinin acilisina sadece WASG ve Sol
Parti.PDS temsilcileri ve kurucusu oldugu “Sosyal Kiyima Karsi Cikar
Birligi” Gyeleri degil, Pazartesi Yuruyuscusu olarak bir kez dahi ran-
devu alamadigi belediye baskani dahi katilmis. Ama onu en ¢ok duy-
gulandiran, Pazartesi Yuruyusculeri temsilcisinin yaptigi konusma ol-
mus: “Bizden birisinin milletvekili olacagina hi¢ kimse inanmamisti.
Ama oldu iste! Bugun hic kimse Hartz I\V'an kaldinlacagina inanmiyor.
inanin, o da olacak!”

Elke artik bir milletvekili. Oskar Lafontaine ve Gregor Gysi ile birlik-
te Federal Parlamento’da baris, demokrasi ve toplumsal adalet icin
mucadeleye girisen b4 solcudan biri. Bir kac ay once varligindan ha-
beri bile olmayan medyanin pesinden kostugu, unlenen bir politika-
cl. Ama parlamenter olmanin getirdigi ayricaligin, basini dondurmesi-
ne izin vermeyen alcak gonullu bir insan ayni zamanda. “Ulasiimaz ol-
duklarini zannedenlerin, benim gibi bir insanin parlamento kursusun-
den yaptigi konusmayi dinlemek zorunda kalmalari, mucadeleci ruhu-
mu kamciliyor”. Beraber katildigimiz bir toplantidan sonra ayriliyoruz.
“Gocmen dostlarimiza selam soyle” diyor. “Unutmasinlar, gogcmen ya
da Alman, kurtulusumuz ancak birlikte olacak.” Bizden birisini parla-
mentoda temsilci yapabilmis olmamizin gururu icimi isitiyor. Bu gu-
rurla, dondurucu sogugun bembeyaz yaptigi Berlin sokaklarina dali-
yorum. Artik bizim olan Berlin'e.

11 SUBAT 2006



BUZKIRAN

Federal Anayasa Mahkemesi 15 Subat'ta, aralarinda eski Federal
Parlamento baskanlarindan FDPIi Burkhard Hirsch ve eski Federal
icisleri Bakani Gerhart Baum’un da oldugu alti kisinin dilekgesi Uzeri-
ne onemli bir karar aldi. Mahkeme, Federal Hukumetin yururlige sok-
mak istedigi “Hava Guvenligi Yasasi”nin anayasaya aykiri oldugunu
ve Federal Ordu’nun yurt icinde gorevlendirilemeyecegdini tespit etti.

Almanya’daki politik ve ekonomik elitler, ulkenin teror tehditi altinda
oldugu iddiasiyla ve 11 Eylul saldirilarini gerekce gostererek, Almanya
hava sahasinda ucan ve teroristler tarafindan kacirilan bir ucagin si-
lah olarak kullanilmasi durumunda dusurulmesinin olanakli oldugu-
nu soyluyordular. Gerektiginde onbinlerce insanin yasamini kurtarmak
icin, ucakta bulunan yolcularin ve murettebatin yasamini feda etme-
nin zorunlugu oldugu ve bu nedenle Hava Guvenligi Yasasi'ni karar al-
tina aldiklarini belirtiyordular. Anayasa Mahkemesi aldigi karariyla, ne-
oliberal sahinlerin planlarini bozdu.

Mahkeme, yasanin Almanya Anayasa’sinin yasam hakkini taniyan 2.
maddesi ve insan onurunu garanti altina alan 1. maddesi ile uyus-
madigini tespit ederek, Hava Guvenligi Yasasi'nin gecgersiz oldugunu
karar altina aldi. Bu kararin halen hazirlik suresinde bulunan “Deniz
Guvenlik Yasas!” tasarisini da etkilemesi bekleniyor. Liberalleri dahi
barikatlara ¢ikartan cok tehlikeli bir adim simdilik engellenmis gibi go-
ranuyor. Simdilik.

Cunku buyuk koalisyon daha kararin aciklandigi saatlerde kamuoyu-
na “o zaman biz de anayasayi degistiririz” sinyalini vererek, militarist
cizgiyi her kosulda surdurmeye kararli oldugunu gosteriyor. Federal
cisleri Bakani Wolfgang Schaeuble, Dinya Futbol Sampiyonasi'nin
guvenligini gerekce gostererek, hukumetin misafirlerimizi korumak
icin ugak dusurme ve Federal Ordu’yu yurticinde gorevlendirme zo-
runlulugu ile karsi karsiya oldugunu soyluyor. Aslinda Schaeuble 2005
Ekim’inde imzalanan Koalisyon Sozlesmesi'nin geregini yerine geti-
riyor. Sozlesmenin 137. sayfasinda yer alan “Uluslar arasi terorizmin
tehditi nedeniyle i¢ ve dis guvenlik daha guclu bir sekilde icice gec-
mektedir. Terorizmle mucadelede her turlu arac¢ kullanilmahdir ve ge-
rekirse askeri araclarin kullanilmasi dusunulmelidir” tespiti yolculugun
nereye gittigini gosteriyor.

Koalisyon hukumeti Hava Guvenligi Yasasi'ni, diger anayasal hakla-
rin ortadan kaldirilmasi ve askeri cozumlerin yasallastiriimasi igin bir
buzkiran olarak kullanmak istiyordu. Kamuoyunun destegini almak
icinse hep korkuyu korukluyorlar. “Uluslar arasi terorizm”, “Futbol
Sampiyonasi'nin korunmasi”, “Castor nakliyatlarinin korunmasi” veya
“yasal olmayan gocu engelleme” gibi gerekceler, sosyal haklarin bu-
dandigl, issizligin arttigr ve toplumsal katmanlar arasindaki rekabetin
derinlestigi Avrupa toplumlarinda gerekli olan korku ortamini yaratabi-
liyorlar. Bu nedenle bu yil yapilacak olan eyalet parlamentolar segim-
lerinde korkuyu korukleyen populist soylemleri bol bol duyacagimizi
simdiden soyleyebilirim.

Neoliberal guclerin Anayasa Mahkemesi'nin bu kararindan sonra geri
adim atacagini dusunenler yaniliyorlar. Tam aksine, buyuk koalisyon
hukuksal temelde Anayasa'yi degistirebilmek icin elinden geleni yapa-
caktir. 26 Mart 2006 tarihinde Baden-Wurttemberg, Rheinland-Pfalz
ve Saksonya Anhalt eyaletlerinde Parlamento Secimleri yapilacak.
Buayuk koalisyonun bu secimlerde elde edecegi basarilar, Anayasa'yi
degistirebilecek cogunluga ulasmasina neden olabilir. “Sekillendirme



Ozgurligu” olarak nitelendirilen bu cogunluk, Almanya ve dolayisiy-
la Avrupa’'nin cok daha karanlik bir gelecege dogru yol almasina, ne-
oliberal cilginhgin mutlak egemenligi elde etmesine neden olabilir.
Boylesine bir gelisme, sivil yonelimli demokratik hukuk devletinin, mi-
litarist devlete donusmesi anlamina gelecektir.

Bu tehlike, Alman baris hareketi ile bazi liberal politikacilarin akilli dav-
ranarak Anayasa Mahkemesi'ne basvurmalari sonucunda, simdilik
engellendi. Ama bu, ebediyen engellenebilir demek degildir.

18 SUBAT 2006

SOLUN TARIHSEL GOREVI

2004 Subat'inda daha sonra partilesen “Emek ve Toplumsal Adalet
Girisimi — Secim Alternatifi WASG"nin kuruculari arasinda yer aldi-
gimda, bugun gelinen asamadaki dinamige ulasabilecegimizi pek tah-
min etmiyordum. Linkspartei.PDS ile WASG olarak, ayni listede er-
ken genel secimlere katilip Avrupa’nin en guclu sol fraksiyonuna sa-
hip olacagimizi da.

Seksenli yillarin baslangicindan bu yana mutemadiyen surdurulen ve
2000 yilindaki Lizbon Stratesiyle yeni asamasi sekillendirilen neolibe-
ral projeye karsi olusan toplumsal direnis, neredeyse kendiliginden
politik yapilanmasini olusturdu. Linkspartei.PDS ve WASG'nin ortak
secim kararini 4,1 milyon secmen oylariyla onayladi. Ve secim sonuc-
lari politik sola tarihsel ve agir bir gorevi yukledi:birlesme.

Olusturulan ortak program komisyonu 23 Subat Persembe gunu
Berlin'de “Almanya’da yeni bir sol parti yolunda” baslikl bir progra-
matik tartisma metnini kamuoyuna tanitti. Program belgesi, birlesme
surecinin onemli bir mihenk tasi olarak her iki partinin tabaninda tar-
tismaya acildi. Yonetiminde sol sekter gruplarin cogunlukta oldugu
WASG Berlin orgutunun Eyalet Parti Kurultayi’'nin bu hafta sonu prog-
ram belgesinin golgesinde yapilmasi da, surecin farkli bir cilvesi. Hafta
basinda Oskar Lafontaine’'nin Berlin'de birlesme yonunde yaptigi ha-
raretli konusma sonrasinda tartismaya acilan belge, sol sekter yakla-



simlari hayli sikistiracaga benziyor.

Sendikal, ekolojik ve kapitalizm karsiti hareketlerden, kadin ve baris
hareketlerine, antifasist ve antiirkci girisimlere, aydinlara, ogrencile-
re ve sosyalistlere kadar, sol yelpazenin genis bir kesimini kucaklaya-
cak birlesik sol parti vurgusunu yapan belge, parcalanmishgin asiima-
sini hedefliyor. 21. Yazyihin Solu olma gibi iddiali bir ¢ikis yapan prog-
ram taslaginda “biz bilincli olarak aydinlanmanin, demokratik sosya-
lizmin, isci ve kadin hareketlerinin, irk ve somurge baskisi altinda olan
halklarin bagimsizlasma ve kurtulus hareketlerinin geleneklerine bag-
liyiz" deniliyor.

Almanya solu, 2007 Temmuz'una kadar birlesme tartismalarini sur-
durecek. 2007 Temmuz'unda ise birlesme yonundeki karar tasarilari
hem parti kurultaylarina, hem de tek tek her Uyenin oyuna sunulacak.
Almanya‘'da neredeyse bir yuzyil sonrasinda tum ulkeyi kapsayacak ve
insanhgin en yuksek asamasinin kapitalizmm olmadigini soyleyen, de-
mokratik sosyalizm mucadelesini veren birlesik bir parti olusmak Uze-
re. Almanya solu bu gorevin Ustesinden gelebilirse, Avrupa solu ve
belki de Turkiye solu icin bir ornek olusturacak. Solun parcalara bolun-
muslugu icin maddi temellerin kalmadigini gosteren guzel bir ornege.

Bu ornek Almanya‘da yasayan sol ve sosyalist gocmenler icin de ce-
kici olabilir. Partinin daha kurulus asamasinda programini, yonetimi-
ni ve cizgisini belirleme olanaklarinin kullanilmamasi, go¢cmenler icin
onemli bir firsatin kacirilmasi anlamina gelecektir. “Biz de bu toplu-
mun pargaslyiz, belirleyici olmak istiyoruz” talebi ile parti olusum su-
reci icerisinde yer alacak her gocmen, birlesik sol parti icin buyuk bir
zenginlik olacaktir.

En kisa zamanda Turkce'ye cevirecegim program tartisma metninden
kisa bir alinti ile bu haftaki yazimi noktalamak istiyorum:

“Birlikte, Almanya‘'da 1914'den bu yana olmayan — solu birlestiren, dzgiirliik ve
esitligi savunan, bans icin tutarh miicadele veren, demokratik ve sosyal, acik ve
cogulcu, tartigsmaci ve toleransh ortak bir sol parti kurmak istiyoruz. Toplumsal so-
runlarin ¢oziimlerini acik olarak tartisan ve toplumda yon degisikligini gercekles-
tirecek hir politik partiyi hedefliyoruz. Avrupa solunun ve partisinin, diinyanin her
tarafinda baska bir diinyanin olanakl olmasi icin miicadele eden hareketlerin bir
parcasiyiz.”

25 SUBAT 2006



ROSA 135 YASINDA

5 Mart, Yirminci Yuazyll'ln  buyuk isimlerinden olan Rosa
LUksemburg'un (1871-1919) 135. dogum gunu. Rosa’'nin ismini ta-
slyan Rosa Luksemburg Vakfi bu gunu vesile alarak, uluslar arasi bir
konferans duzenledi. Konferans “Rosa Luksemburg ve gunumuz so-
lunun tartismalar” bashgi altinda isvec'ten, Arjantin’e, Arjantin’den
Cin'e kadar bir gok ulkeden katilimci ile birlikte hem Rosa’yi aniyor,
hem de solun gunumuzdeki can alici sorunlarina deginiyor.

Calisani oldugum vakfin Rosa’nin ismini almasi tesaduf degil. Rosa,
Avrupa'daki demokratik sosyalist dusunce ve hareketin onde gelen
bir temsilcisiydi. Tum gucu ile Birinci Dunya Savasi'ni engelleme-
ye calismisti. O donemler bir isci partisi ozelligini tasiyan Almanya
Sosyaldemokrat Partisi SPD'nin icerisinde Karl Liebknecht ile birlik-
te enternasyonalist ve antimilitarist cizginin atesli bir savunucusuydu.
Sonuna kadar ve inancli bir bicimde kapitalizm karsiti olmus ve bu du-
rusundan devrimci tavri icin gerekli olan gucu aliyordu. Her ne kadar
Ekim Devrimi'ni tum umuduyla desteklemis olsa da, devrimci bir de-
mokrat olarak hep uyanik kaldi: Ongérili bir bicimde Bolsevikler'in
diktatorce tavrini hep elestirdi.

Rosa Luksemburg yasami boyunca magdur ve ayirmciliga ugratilan
azinlklardan oldu. Bu, bir tarafta dogumundan kaynaklanmaktaydi,
cunku Rosa bir Yahudi'ydi. Din ile hi¢ bir baglantisi olmamasina rag-

men, hep antisemit saldirilarin hedefi oldu. Ama ezilenden, ayinmcili-
ga ugratilandan yana olma tavrinin asil kaynagi, inandigi degerler, ka-
pitalizm karsithgi ve caginin dar yaklasimlarina olan baskaldirisi oldu.

Rosa devrimci bir solcuydu. Bu tercihi, o donemler Rus isgali altinda
olan ulkesi Polonya‘'da olum ile cezalandirilan bir suc olarak gorulmek-
te ve vatandaslgini aldigi Almanya‘da surekli kogusturmaya ugrama-
sina neden olmaktaydi. Ozglrliik, her zaman (kendinden) baska di-
stnenin 6zgurlugudur diyen ve “Proleter devrimin, hedefleri icin tero-
re ihtiyaci yoktur. (Devrim) insanoglunun katledilmesinden nefret eder
ve tiksinir” sozleriyle fiziksel siddete karsi ¢ikan Rosa Luksemburg,
dusuncelerinden dolayr 15 Ocak 1919 tarihinde Uniformali caniler ta-
rafindan katledildi. Katiller, daha sonraki yillarda Almanya’daki iktida-
rin Nasyonal Sosyalistler'e devredilmesini agikca destekleyenlerden
baskasi degildi.

Rosa Luksemburg'un yasami Alman isci hareketinin, bu hareketin
farkli akimlarinin birbirleri arasindaki mucadeleleri ve sonunda bolun-
meleri ile koparilamayacak bir bicimde baglantilidir. Yasami, dusun-
celeri ve mucadelesiyle dunyanin hemen her yerinde kusaklara ornek
olan Rosa, hatiplikteki ustaligi ve uzlasmacisiz tavriyla dusuncelerini
savunmustur. Onu taniyanlar -taraftari veya karsiti olsunlar- yazdikla-
r anilarda, Rosa’nin mucadeleci, devrimci, insani ve tutarli tavirlarini
hep ovmektedirler.

Ayni ovgu bu haftasonu yapilan uluslar arasi konferansta da dile geti-
rilmektedir. Ama asil onemli olan Rosa’'nin ovulmesi degil, sosyalizm
ve baris, insan ve ozgurluk anlayislarinin dunyadaki sol hareketler icin
hala kabul gormesidir. Rosa'nin yaklasimlari, sol sosyalist hareketle-
rin, emansipatif hareketlerin gelisimi icin kaynak olmakta ve yasam-
sal tartisma noktalarina bir temel olusturabilmektedir. Uluslar arasi sol
icin Rosa’'nin insani politika anlayisi, demokrasi ve 6zgurluge olan tu-
tarli baghhgi, militarizmi ve savasi reddi, akumulasyon kuramlari ve



toplumsal degisimlerin aktorlerine bakisi bunca yil sonrasinda da or-
nek teskil edebilmektedir.

Rosa Luksemburg’un savasa karsi verdigi amansiz mucadelesi ve poli-
tik 6zgurluk ile toplumsal adalet arasindaki baglantiyi savunan radikal-
ligi, bir cok insan icin oldugu gibi, benim icin de gunumuzde bile ce-
kiciliginden hi¢ bir sey kaybetmemistir. Demokratik sosyalizm anlayi-
sinin mucadeleci neferi olan, boyu kuguk ama kendisi buyuk Rosa’'nin
anisi onunde saygi ile egiliyorum.

4 MART 2006

HALBERSTADT'DA NELER OLUYOR?

Gecen Persembe gunu ajanslarin “Halberstadt Skandali” olarak gec-
tikleri bir haber ortaligi karistirdi. Unli sanatci Konstantin Wecker'in
Dogu Almanya’da kucuk bir kent olan Halberstadt'da verecegi konser,
neofasist NPD'nin baskisi uzerine iptal edilmisti. Neofasistler, konse-
rin yapilmamasi icin yerel yonetimi sikistirmis ve guya “korkan” yone-
ticiler, Alman isci hareketinin mucadeleci ressami Kaethe Kollwitz'in
adini tasiyan lisede yapilacak olan konseri iptal etmislerdi.

Fasizmin yarattigi acilari ve bunun sorumlulugunu bugun bile unut-
madigini her firsatta dile getiren bir Ulkede neofasistlerin boylesi-
ne aymazca hareket edebilmeleri dogal olarak skandalize edilmeli-
dir. Kamuoyunun, politikanin neofasist saldirganlarin tehdidine boyun
egmesini hos karsilamamasi beklenen bir tepki. Ama sadece olayin
skandalize edilmesi yetiyor mu? Aydinlanma ile ortaya cikan ve “0z-
gurluk”, “esitlik” ve “kardeslik” gibi degerlere dayandigini iddia eden
Bati Avrupa demokrasilerinin, neofasizme verecegdi yanit sadece skan-
dalize etmek mi olmali?

Her zaman oldugu gibi “moralistler” bu sefer de ortaya cikip, yone-
timlerin neofasistler karsisinda aciz kalmasini “demokrasinin bir ayibi”
olarak nitelendirmeye basladilar. Gene her zaman oldugu gibi kamuo-
yu hatirasi bir ka¢ gun sonra olayl unutup, yeni bir skandal ortaya ¢I-
kana kadar baska “skandallarla” ugrasacak. Ancak her defasinda asil



skandal goz ardi edilecek ve sorulmasi gereken sorular sorulmayacak.

Oncelikle sunun altini gizmekte vyarar var: fasizm ve neofasizm birer
dunya gorusu degil, insanliga karsi islenmis ve islenmekte olan suc-
turlar. ikincisi, neofasizm —6zellikle Almanya’da- katmerlesen sosyal
ve ekonomik sorunlarin gercek nedenlerinin Ustunun ortulmesi icin
kullanilmaktadir. Bu noktalardan hareketle —lUcuncusu- neofasizmin
tohumlarinin yeserdigi bataklik kurutulmalidir. Neofasizme karsi veri-
len mUucadele bu tespitlere temellendiriimedigi surece, yuzeysel kala-
caktir.

Antifasist mucadelenin dikkate almasi gereken bir diger nokta da, ne-
ofasizmin degisen stratejileri ve “avlandiklan” toplumsal katmanla-
rin konumudur. Alman neofasistlerinin stratejisinde uc¢ belirgin o6zel-
lik goze carpmakta:

1.) Parti kadrolarn genellikle, hircinliklari, l[ampenlikleri ve saldirganlik-
lari ile taninan “dazlaklardan” ziyade, toplumun ortalamasi gibi giyi-
nen, radikal soylemlerden kacinan ve doktor, avukat gibi toplumsal
kabul géren meslek sahibi “kravatlilardan” olusmaktadir. Ozellikle ne-
ofasist NPD meclislerdeki uyeleri ile bu gorunumu vermeye 0zen gos-
termektedir.

2.) Neofasistler, propagandalarini sosyal sorunlara deginen ve solun
da konu aldigi soylemlerle suslemektedirler. Sermaye ve patron orgut-
leri elestirilmekte, Hartz Yasalarina karsi ¢ikilmakta ve “cocuklara te-
cavuz edenlere omur boyu hapis” sloganlariyla toplumsal hassasiyet
yaratilmaya calisiimaktadir. Ama bu elestiri ve hassasiyetler, milliyet-
¢i sonuclara baglanarak “toplumsal adalet once Almanlara” slogani-
na donusturulmektedir.

3.) Orgitlenme, pilot bolgelere aktariimakta ve buralarda toplumsal
yasamin her alaninda kok salmaktadir. NPD'nin Dogu Eyaletlerindeki

kimi “kurtarilmis milll bolgelerde” yUzde yirmileri asan oy patlamasi
yapmas! baska turlu aciklanamaz.

Neofasizmin kadrolarini topladigi toplumsal katmanlara bakildiginda,
issizlerin oraninin biyuk olmadigr gorilir. Ozellikle Dogu’da NPD'yi
secen veya kadro olarak calisan insanlarin buyuk bir cogunlugu, oyle
ya da boyle bir yerde calisan, yakaladigi sosyal konumu issizlik nede-
niyle kaybedebilecegi korkusunu yasayan, gelecek perspektifi tehdit
altinda olan ve refahini, milli sinirlar icerisinde koruyabilecegine ina-
nanlar olusturmaktadir. Bu kesimler, toplumun neoliberal degisiminin
sonuglarindan dolaysiz olarak etkilenmekte ve politik elitlere kesinlik-
le glivenmemektedirler. issizlik veya yoksulluk siniri altina diisme teh-
didi altinda yasayan bu insanlara yonelik basitlestirici milliyetci propa-
ganda son derece etkin olmaktadir.

Neoliberalizm, sosyal sistemleri degistirme projesini gerceklestirebil-
mek icin gerek bu katmanlari, gerekse de neofasist orgutlerin varlgi-
ni bilincli bir sekilde kullanmaktadir. Gogmenlerin varliginin issizligin
artmasina neden olduguna inanan, neofasizmi, demokrasisinin isleyi-
sinde meydana gelebilecek basit bir kaza olarak goren ve irkcihgi, ka-
fasi karisik hircin genclerin eylemleri olarak bireysellestiren bir kamu-
oyu, politik, ekonomik ve sosyal sorunlarin gercek nedenlerini sorgu-
lamayacaktir.

Dogru, neofasizm Bati demokrasilerinin bir ayibidir. Ancak, insanligin
erisecegi en yuksek mertebenin kapitalizm olmadigi bilinci ile neolibe-
ralizmme ve sorunlarin gercek nedenlerine karsi mucadele verilmedigi
surece bu ayip devam edecektir.

11 MART 2006



PIiYASALASTIRILAN KAMU

Kamu emekgilerinin grevi altinci haftasinda. Her ne kadar bazi eya-
letlerde yerel duzeyde uzlasiya gidilmis olsa da, eyalet calisanlarn
Baden-Waurttemberg basta olmak Uzere bir cok alanda direnmeye ka-
rarli gorunuyorlar.

Grey, isveren durumunda olan eyalet hukUmetleri cephesinde dnem-
li bir ayrismayi gun yuzune cikardi. Gergi SPDIi yonetimler de ayni
muhafazakarlar gibi Ucretlerin indirilmesini ve calisma surelerinin arti-
rilmasini savunuyorlar, ama gene de hizmetliler sendikasi ver.di ile uz-
lasma yollarini ariyorlar. Eyalet yonetimlerinin toplu is sozlesmeleri go-
rusme komisyonu baskani ve Asagl Saksonya Eyaleti Maliye Bakani
CDUlu Hartmut Mollring ise yangina korukle gidiyor. Mollring‘in top-
lu is sozlesmesi gorusmelerinin cozumsuzlukle sonuclanmasini bek-
ledigi, konuyla ilgilenen herkesin malumu. Cunku bu durumda ver.di,
uzun sure ayaga kalkamamasina neden olacak bir darbe alabilir.

Kamu sektorunde devam eden mucadele, basit bir toplu is sozlesme-
si kavgasi degil. Sorun, kamu emekcilerinin gunde 18 dakika fazla ca-
lisip, calismamalari da degil. isveren durumundaki politik elitlerin he-
defi, kamu butceleri tadilatinin faturasini emekgilere ¢ikarmak ve ka-
munun piyasalastiriimasini saglamaktir.

Kamu kasalarinin iflas edecek durumda bosaldigi ve devletin akut ge-
lir sikintisi yasadigi herkesce biliniyor. Ancak bu gercegin asil nedeni,

yurutulen sermaye endeksli maliye politikalaridir, yani kamu emekgcile-
rinin Ucretleri veya kamu hizmetlerine ayrilan paralarla alakasi yoktur.
Kamu kasalari, toplumun butunune yonelik kamu hizmetlerinin aley-
hine, 0zel sermaye birikimini tesvik eden vergi politikalariyla bosaltil-
maktadir. Bu nedenle kamu emekgcilerinin mucadelesi, kamuyu piya-
salastirma cabalariyla bire bir celismektedir.

Neoliberalizmin bayraktarligini yapan politik gucler, kamu sektoru uze-
rinden ulke capinda calisma surelerinin uzatilmasini gerceklestirmek
istemektedirler. Bu nedenle basta Hessen, Bavyera ve Asagi Saksonya
olmak Uzere eyaletlerde once memurlarin calisma sureleri haftada 42
saate cikartiimis, ardindan da kamu hizmetlilerinin calisma kosullarina
saldiri baslamistir. Tek seslilestirilen medyanin da destegi ile, kamuo-
yunda sendikalari haksiz konuma dusurmek icin uzun sureli grevler
goze alinmaktadir.

Federal ve Eyalet HukUmetleri, kamusal alani, 6zel sermaye birikimini
desteklemek icin piyasalastirma politikalarini uygularken, bir tasla iki
kus vurmayi amaclamaktalar: hem piyasalasmayi saglamak, hem de
sendikalara agir bir yenilgi yasatmak.

Boylesine agir bir saldiri, tek bir sendikanin verecegi grev mucadelesi
ile geriye puskurtulemez. Almanya’'da, Fransa gibi baska ulkelerde ya-
sal bir hak olan politik grev veya genel grev hakki olmadigindan, grev-
ler toplu is sozlesmelerinde baski unsuru olarak sinirl kalip, salam tak-
tigi ile teker teker geri alinan haklari savunma mucadelesinden oOte-
ye gidememektedir. Birbiri ile baglantisiz, tek tek is kollarinda yapilan
uyarl grevleri veya olagan grevler ise haklari savunmaya dahi yeter-
li olamamaktadirlar. Bu nedenle yakin bir zamanda metal ve elektro is
dalinda baslayacak olan toplu is sozlesmesi gorusmeleri ve akabinde
beklenen uyari grevleri daha farkli bir onem kazanmaktadir.

Ver.di sendikasinin basini ¢cektigi grev nasil sonuclanirsa sonuclansin,



Almanya‘'da hic¢ bir seyin eskisi gibi kalmayacagi acik. Artik serma-
ye ve yandaslari alisilagelmis kosullari yikmak icin topyekun saldiri-
ya gecmislerdir. Uzun vyillar toplumsal barisin savunuculugunu yap-
mak icin sinif sendikaciligindan vazgecen Alman sendikalari, bugin
yukaridan dayatilan bir sinif savasimi ile karsi karsiyadirlar. Savunma
pozisyonunda olan sendika yonetimleri bunu kabullenmedikleri, vah-
si finans piyasalar kapitalizmi dayatmasina karsi bagimli calisanlar ile
toplumsal uretim sureclerinden dislananlarinin birlikteligini saglayip,
genis tabanli bir sosyal harekete on ayak olmadiklar surece, kendile-
rini sirtlari duvara dayanmis olarak bulacaklardir. Toplumsal muhale-
fet gucleri ve politik sol, sendikalarla birlikte toplumsal gu¢c dengesi-
ni degistirmek ve daha sosyal, daha ileri bir gelecek icin mucadeleye
hazirlar. Onemli olan, sendika yonetimlerinin bunu gérmesi ve geregi-
ni yerine getirmeleridir. Gormelerine yardimci olmak ise, sendika Uye-
lerinin gorevidir.

18 MART 2006

PARIS'TE IKINCi BASKALDIRI

Gecen yilin Kasim ayinda Fransa banliyoleri yaniyordu. Cogunlugu
gocmen kokenli olan gencler, yuzde kirklari asan issizlik, gelecek pers-
pektifsizligi ve irkci dislanma kiskacina baskaldirmis ve umitsizliklerini
atese ve siddete donusturmuslerdi. Paris sokaklari bugunlerde gene
protestocu genclerle dolup tasiyor. Ancak bu sefer barikatlara tirma-
nanlar “toplumun kaybedenleri” degil, cogunlugu orta tabakaya men-
sup lise ve universite ogrencileri.

Ogrencileri ve peslerinden sendikalari sokaga doken, Fransa'nin aris-
tokrat basbakani Dominique de Villepin‘in yeni reform () projesi.
Villepin, guya issizlikle mucadele gerekcesiyle sendikal haklari teker
teker geriye alma ugrasinda. Gecen yaz yirurlige giren ve KOBI'leri
uc yil boyunca sosyal sigortalar isveren payini ocdemekten muaf tutan
Yeni ise Alinma Sozlesmesi (CNE)'nden sonra, simdi de 26 yasini dol-
durmamis olanlarin iki yil boyunca her gun gerekcesiz isten atilmala-

r rizikosunu iceren “Contrat premiére embauche (CPE)”, vani ilk ise
Alinma Sozlesmesi yururluge sokulmak isteniyor.

isten cikarilmalardan koruyan yasal hakki gencler icin fiillen ortadan
kaldiracak olan projenin gerekcesi hazir: istihdam piyasasinin esnek-
lestirilmesi! Sakiz gibi cignenen bu gerekcenin ardina siginarak yillar-
dir uygulamaya sokulan sozde reformlarin bilancosu, bu gerekcenin
buyuk bir neoliberal yalan oldugunu ortaya cikartiyor. Resmi verilere



gore Fransa’'da 2005 yili sonunda 25 yasin altindaki genclerin arasin-
daki issizlik orani yuzde 22,7 idi. Bu oran banliyolerde yuzde kirki asi-
yor. Resmen 2,31 milyon insanin issiz olarak kayitli oldugu Fransa'da
toplumun yaklasik yuzde 25'i ekonomik, sosyal, kulturel ve dolayisiyla
politik yasamdan dislanmis durumda. Gelismeler, bu oranin 6numuz-
deki yillarda giderek artacagini gosteriyor.

Bu acidan bakildiginda ogrencilerin ve sendikalarin hukumet planla-
rina karsi sokaga dokulmeleri son derece onemli. 18 Mart'ta yapilan
protesto eylemlerine 1,5 milyon insanin katilmis olmasi ve tum Fransiz
sendikalarinin 28 Mart'i genel grev sayilabilecek eylem gunune do-
nusturme cagrilari, toplumsal muhalefetin baskiyi artiracagini gosteri-
yor. Gostermesine gosteriyor da, isin bir de “ama”lari var.

Birinci “ama” basbakanin durumu. Villepin gelecek yil yapilacak olan
baskanlik secimlerinde sagin guclu adayi olmak istiyor. Simdi baski-
lar sonucu yasa tasarisini geri ¢ekerse, tukurdugunu yalamis olacak
ve adayligi populist rakibi Nicolas Sarkozy'ye kaptiracak. Yasada inat
etse, baskanlik konusunda bolunmus olan politik sol muhalefetin bir-
lesmesine neden olacak. Yani “sakal-biyik”-meselesi.

Ikinci “ama” sendikalarin durumu. Protesto eylemleri sendikalari, 6zel-
likle CGT'yi kontrpiyede yakaladi. Bir tarafta demiryollarinda isyeri isgGi
temsilciligi secimleri, diger tarafta kurultay hazirliklari hukumetle guc
gosterisine girmedeki isteksizligin nedeni. Zaten radikal solun sendi-
kalara elestirisi de, protestolari heyecansiz destekliyor olmalarina yo-
nelik. Yani protestolarin kaderi, 28 Mart sonrasinda sendikalarin ala-
cagl tavra bagl.

Ucitincl ve bana kalirsa en vahim “ama” Fransa toplumunun ve do-
layisiyla Avrupa isci sinifinin durumu. Mucadelesini salt elindekini sa-
vunma, kuculen kaynaklardan eskisi gibi ayni kalmasini istedigi pa-
yini alma kavgasina indirgeyen Fransa toplumu, soz konusu “oteki-

ler” oldugunda rahatini hic bozmuyor. Banliyolerin dislanmis genc-
leri umitsizlik icerisinde kivranirken, bugun sokaklarda olanlarin yuz-
de kaci acaba onlara destek cikti? Dogma buyume Fransiz olanlarin
“yurtdisi” edilmesi taleplerine gereken yaniti vermek icin marksist ya
da komunist olmaya gerek yoktu. Komun'un, aydinlanmanin, 1968'in
Kizil Mayis'inin besiginde dislananlara, ayrimciliga ugrayanlara, kay-
bedenlere sahip c¢ikan kac kisi vardi?

Iste 2005 sonrasindaki “ikinci baskaldiri”ya bu “ama”lar acisindan ba-
kildiginda Fransa'daki toplumsal muhalefetin icinde bulundugu cik-
maz aclk olarak gorulebilir. Cikmazin gorulebilmesi ise ¢ikis yolunu
acar. Fransa hukumetinin CPE planlarina karsi yurutulen mucade-
le, radikallesmedigi —asiriligi kast etmiyorum- ve toplumun en zayif-
larinin, dislananlarin, kisitlanan ve irk¢r ayrimciliga ugratilanlarin ba-
kis acisindan orgutlenilmedigi surece guduk kalacak, var olani savun-
maktan ileriye gidemeyecektir. Yakin tarih, var olani savunmanin, ge-
riye gidis oldugunu ve “... insani asagilanan, esirlestirilen, yalniz bi-
rakilan, hor gorulen bir varlik haline getiren kosullari alasagi etme”
(Marks) olanaklarini yok ettigini yeterince kanitlamaktadir. Bunu gor-
mek, gostermek ve geregine gore hareket etmek, Avrupa sendikal ha-
reketi ile politik solunun tarihsel gorevidir.

25 MART 2006



SAVAS M, SET CEKME STRATEJISI
mi?

Carsamba gunu BM Guvenlik Konseyi, Moskova ve Pekin'in dayat-
masiyla iran Nikleer Programi konusunda Uc haftadir siiren tartisma-
lari noktalayarak, tehdit olarak algilanabilecek tek bir kelime kullanma-
dan bir aciklama yapti. Her ne kadar ABD'nin BM buyukelgisi Bolton,
yapilan aciklamayi “ultimatom” olarak nitelendirse de, Konsey iran
politikasinda “deeskalasyon” cizgisine yaklasmis gozukuyor.

Guvenlik Konseyi, iran‘a 30 giin slre taniyarak, topu BM Atom Ajansl
IAEOQ 'nun sefi Muhammed El Baradai’a atti. El Baradai sure sonunda
hem Guvenlik Konseyi'ne hem de Viyana Valiler Sura’sina, iran’in uran
zenginlestirme islemlerini bitirip bitirmedigini rapor edecek. Bu acidan
aciklama Genel Sekreter Annan’in istedigi gibi, IAEO'nun kilit noktaya
cekilmesini sagladi. Soru simdi surenin bitiminden sonra hangi strate-
Jjinin agirlik kazanacaginda yogunlasiyor.

Tahminde bulunmadan énce sunun alti cizilmeli: iran, daha Irak sa-
vasl oncesinde Orta Dogu’'dan Cin sinirina kadar olan bolgede em-
peryalizmin jeostratejik hedefi haline gelmisti. Ayrica iran'in kitlesel
petrol rezervleri, bu ulkeyi ele gecirme ihtiraslarini aciklamaya yetiyor.
Madalyonun asil oldugu boyun bu.

Madalyonun bir .yUzUnde Bush ve sahinleri var. Bush en son Giney
Asya gezisinde “Iran’in elinde olacak bir atom bombasi, bolge ve dun-

ya icin en buyuk istikrarsizlik tehditidir. Buna izin vermeyecegiz” di-
yerek, onleyici (!) savas kararliligini bir kez daha gosterdi. Merkel'in
Munih Guvenlik Konferansi'nda yaptigi konusmaya ve simdiye kadar
Iran hakkinda verdigi demeclere bakilirsa, Almanya basta olmak tze-
re, Cekirdek Avrupa’nin iran’a yonelik olan bir saldirl savasini destek-
lemeye hazir oldugu ve bunun psikolojik onhazirhgini yaptigi gorulebi-
lir, Ancak bu ABD veya kurulacak bir ittifakin yurutecegi savas olma-
yabilir de. Burada israil devreye girebilir ve iran’in nikleer santralle-
rine “onleyici” saldirida bulunabilir. Avrupa medyasindaki tartismalar
bu olasiligin guclu oldugunu kanitliyor.

Madalyonun diger yuzune bakildiginda ise baska bir strateji tartisma-
si dikkat cekiyor. Bunu, savas yerine, sinirli bir atom silahi gucune
sahip olacak iran’a set cekme stratejisi olarak nitelendirebiliriz. ilginc
olan bu stratejiyi ABD sahinlerinin ciddi bir sik olarak tartisiyor olma-
sl. Buradan, Bush'un tum savas retorigine ragmen perde arkasinda
rasyonel analizlerin yapildigini, en azindan bunlar uzerine dusunuldu-
guni cikartabiliriz. Ki, bu pek yeni bir gelisme degil. Ornegin Carter'in
Ulusal Guvenlik Danismani Zbigniew Brzezinski, daha bir yil 6ncesin-
de “atom silahina sahip olan ilimli bir iran’i, strekli bu silahlari ele ge-
cirmeye calisan ve gerektiginde kullanacak olan diismanca bir iran‘a
yeglerim, clnk( bdylesi bir iran, atom silahi olan ilimli iran'dan daha
tehlikelidir” demisti.

Brzezinski'nin yaklasimina, ABD yonetiminin pragmatik kesiminin de
katildigini, 1898 yilindan bu yana dunya capinda iktidarlara danisman-
lik yapan Britanyali Janes Defence Review adli kurulusun web sayfa-
sinda yayinlanan raporlar da dogruluyor. Janes'in savunma politika-
lari uzmanlar, “Ambiguité” yani ikiz anlam politikasi ile silah gucu-
nun hangi buyuklukte oldugunu bilincli bir sekilde muglakta birakan
iran’in, niikleer cephanesinin sinirli ve teknolojik acidan geri olacagini
belirtiyorlar. Ve ekliyorlar: “iran, ayni israil'in onyillarca yaptigi gibi, si-
lah gucunu distan gelecek tehditlere karsi korkutma potansiyeli olarak



kullanma kararini verdi.”

Gerek German Marshall Fund'un Berlin'deki sefi Stelzenmuller, ge-
rekse de Israil asllli arastirmaci Leon Hadar yaptiklari analizlerde, iran
Nukleer Programi ihtilafinin, Soguk Savas donemindeki gibi bir den-
genin Orta Dogu'da olusmasiyla sonuclanacagl tahmininde bulunu-
yorlar. “Galilee Centre for Strategy and National Security” muaduru
srailli Reuven Pedatzur ise daha ileri bir ngéride bulunarak, iran'da
hic bir politikacinin, kendi Ulkesi acisindan da buyuk bir felakete yol
acacak adim atmayacagini belirtiyor: “Sonucta Mollalar da cennette
degil, dunyadaki iktidarlarini korumak istiyorlar.”

Sonuc itibariyle iran ihtilafinin nasil bir sonug alacagini simdiden kes-
tirmek guc. Savas mi, set cekme stratejisi mi agirlik kazanacak, onu-
muzdeki aylarda onu gorecegiz. Ama simdiden belli olan bir sey var:
Hangi strateji gerceklesirse gerceklessin, kazanacak olan tek taraf si-
lah tekelleri olacak. Hem savas durumunda, hem de sinirli atom sila-
hina sahip Iran ile Israil arasindaki gtic dengesi kavgasinda. Silah sa-
tanlar ve alanlar oldugu surece, bu hep boyle olacak.

1 NiSAN 2006

»KOKTEN COZUM«

Insanlik tarihi trajedilerle doludur. Bazi trajediler, uluslarin kaderini
yakindan etkiler, kusaklar boyunca birer utanc kaynagi olurlar. Devlet
yonetimlerinin aldiklari ve uyguladiklari kararlar salt o yoneticileri dam-
galamakla kalmaz, sesini ¢cikarmayan, karsi cikmayan, sovenizm dal-
gasina kapilan uluslari da utanc prangasina sokarlar.

20 Ocak 1942 gunu Almanya’nin tarihine bir kara leke olarak kazin-
mistir. Bu tarihte yapilan Unlud Wannsee Konferansi'nda naziler »ya-
hudi sorununu« kokten cozmek (!) icin »Endlosung« kararini almislar-
di. Sonucu biliniyor: onmilyonlarca savas kurbani ve yahudi soykirimi.
GUnumuz Almanya’'sinin geng kusaklari 64 yil sonrasinda bile bu utan-
cin acisini gekmektedirler. Simdiki kusagin torunlari da kendilerini bu
acidan kurtaramayacaklardir.

Alman ulusunun bu tarihsel deneyimi ozellikle Turkiye Cumhuriyeti si-
nirlari icerisinde yasayanlar acisindan her zaman ibret verici bir »alarm
zili« olarak algilanmalidir. Cinkd kurulusunun harci red ve inkéra da-
yall, cimentosuna kan karismis olan bu cografyada, kardeslik ve ba-
ris icerisinde beraberce yasama anlayisini zedeleyen her adim, ulkenin
gelecegini ipotek altina alacaktir.

Geride biraktigimiz gunlerde yasanan olaylar, son derece kaygi verici
bir yola girildigini gosteriyor. Bu kendiliginden gelen bir gelisme degil



elbette. Seksen yili askin donemden beri surdurulen egemen politika-
larin bir sonucudur. Ve goruldugu kadariyla Turkiye'deki karar verici-
ler bu cizgiyi sertlestirme ve ulkenin en temel sorununu kokten ¢cozme
() kararini almislar. Cocuklarin dahi katledilmesine goz yuman, hatta
devletin guvenlik gugclerine kadin ve gocuk dinlemeden harekat emri
veren bir basbakanin gorevde kalabilmesi baska turlu aciklanamaz.

Isbirligi icerisinde olduklari emperyalist giiclerin cikarlari dogrultusun-
da ulkeyi kan golune cevirecek bir yola dogru adim atan hukumet ve
karar verici militarist klik, bilincli bir bicimde catisma ortamini korukle-
mektedir. Kisith da olsa var olan demokratik haklari ortadan kaldiracak
yasalar hazirlanmakta, yaratilan irkci-sovenizm ve ling ortamindan fay-
dalanilarak ulke ekonomisini uluslar arasi mali piyasalarin boyunduru-
gu altina sokan adimlar atilmakta ve komsu ulkelere yonelik olasi sal-
diri savaslarina dolaysiz katilimin zemini yaratilmaktadir.

Turkiye'deki egemen gucler, ulkeyi neoliberalizmin, militarizmin ve sal-
dirgan sovenizmin bir kalesi haline getirmek istemektedirler. Son gun-
lerdeki girisimlerinin gercek nedeni budur. Ve bu karar yalniz basina
alinan bir karar degildir. Mali piyasalara hakim olanlarin, emperyaliz-
min onayi ile alinan bir karardir bu. insan haklari, demokrasi ve Kirt
Sorunu ne Cekirdek Avrupa'yl ne de ABD yonetimini ilgilendirmekte-
dirler. Aslolan bolgedeki jeostratejik, ekonomik ve politik cikarlardir.
Nerededir Bati Avrupa’nin demokratik () hakdmetleri? Afganistan’da
din degistiren birisinin ugradigi kogusturmaya hakl olarak tepki gos-
teren sayin Merkel ve liberal Alman basini, devletin cocuklari oldur-
mesine, silahsiz sivillere ates actirmasina neden gereken tepkiyi gos-
termemektedirler? Hani, nerededir kimyasal silahlarin kullanilmasini
yasaklayan uluslar arasi antlasmalar?

Susuyorlar. Susacaklar elbette, cinkl Kafkaslar-Orta Dogu-Balkanlar
ucgeninde gerekli olan »istikrari« saglama gorevi Turkiye'ye verilmis-
tir. Bunun icin kozmetik rutuslarla 0zU degismeyen statukoya ihtiyac-

lari vardir. Budur islerine gelen, cikarlarina uyan. Vahim, ama bekle-
nen bir durum.

Insani acidan daha da vahimi, Kirt olmayanlarin tavridir. Cinayetlere
sessiz kalan, sovenist saldirganligi korukleyen sermaye basinina alda-
nanlarin kayitsizligr. »Simarik azinlik«, »sozde Kurt«, »devlet sert davra-
niyor, ama...« diyenlerin aymazhgi. Tek kelime ile: igrenc!

Egemen gucler, devlet yonetimleri, yonettikleri Ulkelerin gelecegini
karanliga bogacak cilginliklar yapabilirler. Tarih onlari hep suclu olarak
kaydedecektir. Ama buna g6z yuman, sessiz kalanlari da. Bugunu, ya-
rinin lanetle anilan ve bizden sonraki kusaklari utanca bogan gecmisi
olmasini istemeyenlerin onunde tek bir gorev durmaktadir: Hayir! de-
mek. Yaptiklarinizi kabul etmiyorum, durun! demek. Otekine, daha za-
yIf olana yapilani, kendisine yapilmis kabul ederek, her bireyin esitlik,
ozgurluk ve adalet icerisinde yasayacagi bariscil bir gelecek icin mu-
cadele etmek. Gunumuz Turkiye'sinde Kurtlere yapilana karsi ¢cikmak,
birakin devrimciligi veya solculugu, »insanim, insanca ve onur iceri-
sinde yasamak istiyorum« diyebilmenin en temel onkosuludur. Bu on
kosul yerine getiriimeden, ne politik, ne de ekonomik sorunlar ¢oz-
mek olanakl olacaktir.

Diger taraftan, devletin davranisi ve uygulamalari, karsit siddeti, yer-
lesim yerlerine bomba konulmasini, istanbul’da oldugu gibi sugsuz
insanlarin yasamina mal olan saldirilari hi¢, ama hic¢ bir sekilde hak-
Il kilmaz. Sovenizme ve ling ortamina karsi esdeger yaklasimlarla ya-
nit vermenin hic¢ bir gerekgesi olamaz. Polis kursunu ile olen ile molo-
tof kokteylli saldiri sonucunda yasamini yitirenler arasinda hic bir fark
yoktur. Birine karsi cikip, digerini hakl kilacak sessizlik veya tepkisiz-
lik, ayni oranda suca ortak olmak demektir.

Sivil itaatsizlik mesru bir mucadele bicimidir. Mesru olmasinin otesin-
de, kurum ve yonetimlerin dogasinda var olan yetersizlikleri duzeltebi-



lecek tek guc olan halkin politik araclarindan birisidir. Ancak, sivil ita-
atsizligin sadece bir tane on kosulu vardir: siddet kullanmama — her
pahasinal

insan yasaminin tehlikeye girmesini hedeflemese bile, siddet kullani-
miyla zimnen tasvip eden her eylem, sivil itaatsizligin sinirlarinin asil-
masina ve hakliyken, haksiz duruma dusulmesine neden olur. Kaldi ki,
catisma ortamini korukleyen her eylem, bu ortamdan medet umanla-
rin ekmegine yag surer, cozumsuzlugu dayatir.

Bu nedenle Turkiye Cumhuriyeti sinirlari icerisinde yasayan tek tek her
birey, her yonetici ve her orgutlenme tarihsel bir sorumlulukla karsi
karsiyadir: Zor kullanimina ve siddete, sovenizme ve milliyetcilige, an-
tidemokratik ve neoliberal yasalara, militarizme ve imha politikalari-
na karsi cikmak, esitlik, 6zgurluk, adalet, demokrasi, baris ve halklarin
kardesligi icin mucadele etmek ve bu mucadeleyi bireysel sorumluluk
olarak algilamak! Somuru ve baskidan kurtulusun, kendi kurtulusu-
muzun onkosulunun, “otekinin” kurtulusu oldugunu ve sinirlarin halk-
lar arasindan degil, Usttekiler ile alttakiler arasindan gectigini unutma-
dan.

4 NiSAN 2006

»Gurbet, Kemal Elitas



KOKTENIRKCI AVRUPA

Gecen Pazartesi gunu ajanslar kisa bir haber gecti: Kanarya
Adalari’'na ulasmak isteyen Afrikali multecilerin teknesi devrilmis ve
32 kisi bogulmustu. Artik Bati Avrupa medyasinda olu multecilerin sa-
yisi 100'U gecmedigi sUrece, boylesi kazalarin haber degeri olmadi-
gindan, kazaya sadece Junge Welt gazetesi deginmisti. Bir de ispanya
devlet televizyonunda »Gene denediler« bashgi ile 20 saniyelik bir ha-
bere konu olmustu. insan yasami giinimiizde —organ bagiscisi olan-
larin haricinde- pek para etmediginden, bu kazanin arkasindaki sos-
yal vaka dikkat bile cekmiyor. Gorulebilenin, sadece buzdaginin tepe-
si misali olmasina ragmen.

Once verilere bir bakalim: ispanya’nin son yillarda en fazla miilteci ce-
ken Ulke olmasinin iki temel nedeni var. Birincisi, ispanya’nin diger
AB ulkelerinin aksine —simdilik- liberal bir multeci politikasi izlemesi.
Ispanya'ya dyle ya da bdyle girmeyi basarabilen her milteci, belirli bir
sure sonra konumunu vyasallastirip, calisma iznini alabiliyor ve ailesini
yanina cagirabiliyor. AB ortalamasinin Uzerinde bir oranda hizla buyu-
yen bir ekonomiye sahip olan ispanya’nin ¢zellikle disUk Ucretli tarim
sektorindeki isglcul ihtiyaci hayli ylksek. ispanya’nin Afrika kiyilarin-
dan sadece 14 kilometre uzaklikta olmasi da multeci akimini kolaylas-
tiricr ayri bir etken.

Ikinci temel neden ise Sahra Colii etrafindaki tlkelerin durumu. isvecli

nufus gelisimi uzmani Rickard Sandell, bu ulkelerdeki aktif ntfusun
su anda 118 milyon insani kapsadigini ve 2050°'de 186 milyon artarak
304 milyona ulasacagini belirtiyor. 1950 ile 2005 arasindaki artisin 86
milyon oldugu dusunuldugunde, bu yoksul ulkeleri bekleyen sorunla-
rin ne denli agirlasacagi tahmin edilebilir. Sandell, bu ulkelerdeki kent-
lesmenin geleneksel yasam bicimlerini derinden etkiledigini ve yurtici
gocun artmasina neden oldugunu belirtiyor. Tasrada yasayan yoksul-
larin kentlere hUcum etmesi, bu ulkelerin istihdam piyasalarini baski
altina alarak, Ucretlerin daha da dusurulmesine neden oluyor. Bunun
sonucunda toplumsal huzursuzluk, politik istikrarsizlik ve krizler yo-
gunlasiyor. Tum bunlar da insanlarin yurtlarini terk edip, Afrika'da bas-
ka olanaklar olmadigindan, Avrupa’ya goc¢ etmeleri sonucunu yarati-
yor.

Sandell'in yaptigi arastirmaya gore, son bir yil icerisinde sadece Siyah
Afrikalilarin ispanya’ya goc oraninda ylizde 29'luk bir artis yasanmis.
Yapilan hesaplamalara gore —her go¢ edenin U¢ kisinin daha gocune
neden oldugu varsayilarak- bu sayinin yukselmesi soz konusu. Dogal
olarak bu hesaplamalar Avrupa hukumetleri tarafindan da yapilmak-
ta ve simdiden almaya basladiklari »onleyici tedbirler« AB'nin etrafi-
na gorulmeyen, ama asilmasi olanakl olmayan bir duvarin orulmeye
basladigini gosteriyor. ispanya’nin miilteci politikasini sertlestirici ya-
sal uygulamalarla degistirmesi ise an meselesi.

Tartismalarda, AB'ne hep yoksullarin yoksullarinin goc ettigi belirti-
liyor. Ancak Afrika ulkelerinden goc edenlerin buyuk bir cogunlugu,
ulkelerinin yoksullarina nazaran biraz daha az yoksul. Cunku bu mul-
teciler oyle ya da boyle herhangi bir meslek egitimine sahip ve ka-
cak yolcu tasiyan teknelere verecekleri paralari olan insanlar. Afrika
ulkelerinin asil yoksullar, birakin simsarlara verecekleri yol parasini,
Ispanya’nin varligindan bile haberdar olmalarini saglayacak ne bir egi-
time, ne de televizyon gibi bir lukse sahipler. Bu nedenle goc veren ul-
keler hem sosyal felaketlerle, hem de meslek egitimi olan isgucu go-
cuyle feci bir kan kaybir ile karsi karsiyalar.



Zengin AB'nin bu gelismeye verdigi yanit ise sinirlarina duvarlar or-
mek. Eski somurgelerine firsat taniyacak degil ya. Kuresellesen piya-
salarin kaymagini yiyen ve hep daha fazlasini istemeye aliskin kokte-
nirkct Avrupa toplumlari, irkcilasmalarina neden olan koktenirkgr po-
litikacilarindan ve hukumetlerinden baska turlu davranmalarini da is-
temiyorlar zaten. Su anda Batili bir politikacinin, kalkip »Afrika'yr yok-
sulluktan kurtarmak icin, zenginligimizi onlarla paylasmaliyiz« demesi,
onun politik intiharr ile esanlamli sayllmaktadir. O nedenle, ortalama
olarak yilda 20 bin Dolar geliri olan Bati Avrupa bireyleri, Akdeniz'in
veya Atlantik Denizi'nin soguk sularinda bogulan Siyah Afrikalilara sa-
hip cikmadiklari ve bu bakis acisindan orgutlenen bir solun politika
degisikligi icin direnc gostermedigi muddetce, Afrika kan kaybetme-
ye devam edecek, goc¢ baskisi artacak ve gocu engellemeye calisan
AB Ulkeleri Bati Avrupa demokrasilerinin altini daha fazla oyacaklardir.
Ve boylece »Uclincli Dinyac, »Birinci Dinya«nin refahini tehdit etme-
ye devam edecek ve olan gene bogulan Siyah Afrikali multecilere ola-
caktir.
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DOGU'DA GUNES BATIMI

Ex oriente lux — Isik dogudan yiikselir! Demokratik Almanya Cumhuriyeti
(DAC)'nde dogup, bayumus bir insansaniz, bu doga yasasinin tam
tersine tanik oluyorsunuzdur. iki Almanya’nin birlesmesinden ve »ci-
cekler acan ulkenin refahina kavusulacak« vaadlerinin verilmesinden
15 yil sonra, yeni bir gercek ortaya cikti: gunes artik Dogu’da batiyor.

Dogu’'nun karanliklara boguldugu, birlesmeden once 17 milyon olan
Dogu Almanya nufusunun bugun 14 milyon sinir altina dustugu
ve kimi kasabalarin »hayalet kentlere« donustugu sikca ifade edilen
bir gercek. Gecen Pazartesi gunu Berlin'de kamuoyuna tanitilan bir
arastirma, bu gercegi bilimsel temellere oturttu. Rosa Luksemburg
Vakfi'nca finanse edilen ve sosyalbilimci Prof. Dr. Peter Forster tara-
findan kaleme alinan arastirma sonuclari, Dogu'da gelecek perspekti-
fi kalmadigini kanithyor.

Peter Forster'in yuruattugu bu arastirma bilimsel acidan dalinda tek or-
nek. Arastirma 1987'den bu yana her yil ayni kisilerle yapilan bir an-
kete dayaniyor. Saksonya'nin Karl-Marx-Stadt ve Leipzig kentlerinde
okula gitmis ve 1987'de 14 yasinda olan insanlarin, 19 yil boyunca
beklentilerinin, dusuncelerinin ve yasamlarinin nasil bir gelisme gos-
terdigini belgeleyen arastirma, resmi istatistiklerde yer almayan bir
cok gercegi gun yuzune cikartmakta.



Bugun 33 yasinda olan anket katiimcilarinin Ucte biri artik ya Bati
Almanya‘da ya da yurtdisinda yasiyor. Sadece yuzde 12'lik bir kesim
Dogu‘da gelecek guvencesi olduguna inaniyor. Anket katilimcilari-
nin yuzde 70'i kapitalist sistemden kurtulmayi arzuluyor ve yuzde 60°|
sosyalizmin insancil bir reform alternatifi olduguna inaniyor. isin ilginc
olan yani, ayni oranin simdi Bati'da veya yurtdisinda yasayan katilm-
cilar icin de gecerli olmasi.

Dogu Almanya kokenli genc nufus acisindan temsili olan arastir-
ma, issizligin giderek derinlesen bir yara haline geldigini kanithyor.
Arastirmaya gore katimcilarin yuzde 68'i en az bir kez issiz kalmis;
yuzde 35'i ise birden fazla. Neredeyse hepsi —yuzde 94'U- issizligin yol
actigl sorunlarla yakin akraba ve arkadas cevresinde tanismis. Anket
sorularinin yanitlandigr 2005 yilinda katiimcilarin yuzde 40°1 issiz du-
rumdaymis. issizlik siiresi 1996'da yedi aydan 2005'de 14 aya yiikse-
lerek, iki kat artmis durumda. Prof. Forster bu tandansin onumuzdeki
yillarda daha da artacagini vurguluyor.

Cinsler arasindaki fark bu arastirmada da belirgin. Erkek katilimcilar
arasinda calisanlarin orani yaklasik yuzde 70 iken, bu oran kadin ka-
tihmcilar arasinda sadece yuzde 52. Cinsler arasindaki bu fark, politik
ve ekonomik sistemin deg@erlendiriimesinde de ortaya c¢ikiyor. Kadinlar
kapitalist sistemi erkeklerden daha sert elestiriyorlar. Issizlik siiresi, ge-
lecek korkusu ve artan hosnutsuzluk saglik sorunlarina, ozellikle psi-
kosomatik rahatsizliklara neden oluyor.

Katihmcilar kisisel gelecekleri konusunda son derece kotumser dusu-
nuyorlar. Yuzde 64'u Dogu Almanya’daki issizligin daha da artacagini
tahmin ederlerken, yUzde 2'si azalacagina ve yuzde 34’0 simdiki ora-
nin ayni kalacagina inaniyorlar. Neredeyse butun katilimcilar Dogu’da
gelecek perspektifinin kalmadigl konusunda hem fikirler. Bu yaklasim,
egemen politikaya karsi protesto egiliminin ve politikacilara yonelik
guvensizligin artmasina neden oluyor. Forster, Dogu Almanlarin bu-

yuk bir cogunlugunun patlama noktasinda olduguna ve bir kivilcimin
son derece tehlikeli gelismelere yol acabilecegine inaniyor.

Dogu Almanya'nin bazi kent ve kasabalarinda neofasist NPD'nin yuz-
de 25'lere varan oy patlamasi yapmasi ve sayisiz yerel mecliste yer al-
masl goz onunde tutulursa, »tehlikeli« gelismelerin ne olabilecegi tah-
min edilebilir. Ama bence daha vahim olani, Dogu Almanya orneginin
Avrupa genelinde toplumlarin onemli bir kesimini —ki bu oran bence
yuzde 25'dir- toplumsal, ekonomik, politik ve kulturel yasamdan dis-
lanmis oldugunu gostermesidir. Mali piyasalar kapitalizmi ve bunun
vahsi uygulamasi olan neoliberalizm, insanligin ortaya ¢ikardigi butun
kazanimlari, medeniyetlerin butun degerlerini sermaye birikimine kur-
ban etmeye kararli. Dogu Almanya’nin genc nufusunun icinde bulun-
dugu durum, Fransa banliyolerinde yasayanlarin veya Varsova varos-
larindakilerin durumundan hig te farkli degil. Farkli olan, Dogu Alman
genclerinin birlesmeye ragmen hala sosyalizmin iyi bir dusunce oldu-
guna inanmalari. Arastirmanin tek olumlu sonucu da bu zaten.
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TESHIS HATASI

Almanya gene calkalaniyor. »Namus« ugruna oldurulen Hatun
Surucu davasinin yol actigr tartismalarin harareti daha sonmeden,
Potsdam’da bir siyah Alman’in irkcilar tarafindan olduresiye dovulme-
si, bilinen, alisila gelmis ve stereotipik reaksiyonlara yol acti. Sagcisi,
solcusu, arastirmacisi ve »gocmenleri« temsil iddiasiyla calisma ya-
pan orgutlenmeleri ile neredeyse tum Almanya bir konuda hem fikir
oldu: Entegrasyon politikalari iflas etti!

Dogru, ortada iflas eden bir sey var, ama bu sahiden Almanya’'nin
sozUm ona »entegrasyon politikalarikmi? Gegen Carsamba gunu
Yeni Ozglr Politika’da yayimlanan bir haberde belirtildigi gibi, sorun
»Avrupa devletlerinin bir gocmen politikasi olmamasi« ve »kurumla-
rin onyargili bir bicimde yaklasim icerisinde oldugu« mu? Bence degil.

Bana kalirsa gog, gocmenlik ve irkcilik baglaminda tartisma yuruten
»gocmen orgutleri«, birakin kavram kargasasini asmayi (entegrasyo-
nun kelime anlami uyum degil butunlesmedir), onemli bir teshis ha-
tasi yapiyorlar. Cunku Avrupa devletlerinin bal gibi bir ngocmen politi-
kasi« var ve kurumlari oyle hi¢ te onyargili falan degiller. Sermaye ¢i-
karlari dogrultusunda politika gelistiren Avrupa devletleri neoliberal
uygulamalarin gerceklestirilmesi hedefiyle bilingli bir bicimde ayirim-
cl »ngocmen politikasi« uyguluyorlar. Amacg, sosyal haklarin budanma-
sina, ucretler uzerindeki baskilarin artmasina, kamusal alanlarin bu-

tunuyle sermaye birikiminin hizmetine sunulmasina, saldirgan milita-
rist anlayisin yerlesmesine, kisacasi yukaridan dayatilan sinif savasi-
na diren¢ gosterecek orgutlu toplumsal muhalefetin engellenebilme-
siicin toplumun bolunmesi, dayanisma duygusunun yok edilmesidir.
Bunun icin isci gocu enstrumentalize edilmekte, bunun icin gog eden-
ler ve sonraki kusaklar stigmatize edilmektedirler. Yani sorunun teme-
linde Ucretli emek ile sermaye arasindaki cikar celiskisi yatmaktadir.
Herseyden once bu tespit yapiimaldir.

Bence yapilmasi gereken ikinci tespit, Avrupa ulkelerindeki toplum-
larin  cogunlugunu olusturanlarin o6zunde koktenirkgr olduklaridir.
Sosyolojik acidan bakildiginda, yabanci gorunumlulere saldiran, ol-
duren, evlerini kundaklayan »dazlaklar«da (burada neofasist kadrola-
r kesinlikle ayri tuttugumu vurgulamalyim) toplumun kaybedenleri
olarak, bu koktenirkc¢iligin »magdurlari« sayilabilirler: dusunulen, ama
soylenmeyeni uygulayan suclular olarak.

Asil sorun cogunluk toplumundadir. Cankt cogunluk toplumu »insan«
yazili olmayan ama genel gecerliligi olan bir norm konstruksiyonu ile
tanimlamaktadir. Bu norm konstruksiyonuna gore »insan = beyaz, er-
kek, heteroseksuel, saglkli ve uretken«dir. Bolgeye gore Alman ya da
Fransiz veya protestan ya da katolik sifatini ekleyebilirsiniz. Bu nor-
ma uymayan her kisi »farkli«, »yabanci« veya »oteki« olarak ayirimci-
liga ugrar. Bu cogunluk toplumunun en ilerici kesimleri icin de gecer-
lidir. Dikkat edilirse goc ve multeci politikalari konusunda sendikala-
rin ve sol partilerin yaklasimlari hep yuzeyseldir, genel gecerli soylem-
lerden ileriye gitmemektedir. Tek tuk gocmen kokenli milletvekili veya
parti, sendika yoneticisinin olmasi degildir onemli olan. Sorun yapisal
sorundur, paradigma degisimini gerektirir.

Iste bu ylizden »beyaz« olmayanlarin, toplumsal olaylar degerlendi-
rirken, bu iki tespitten hareket etmeleri ve taleplerini bu iki tespit te-
melinde radikallestirmeleri gerekmektedir. Firsat esitligi, demokratik



haklar, kulturel istemler ifade edilirken, sosyal sorun butunuyle anil-
mali ve ucretli emek ile sermaye arasindaki celiskide emek lehine ta-
raf olunmalidir. Bu taraftarlik »Demokrasinin demokratiklestirilmesi«
basligi altinda, iktisadin demokratik kontrol altina alinmasindan, sos-
yal, politik ve kulturel haklarin herkes icin gecerli olmasina ve esitli-
gin gerceklestirilmesi amaciyla pozitif ayinmcilik uygulanmasina ka-
dar genis bir demokrasi mucadelesi ile baglantili olmalidir. »Beyaz« ol-
mayanlar, »50 yildir buradayiz, yeni bir toplumsal sozlesme istiyoruz«
talebi ile yasanilan ulke anayasalarinin olusan yeni toplumsal kosullara
uygun hale getiriimesini dayatmalidirlar. Yasamin her alaninda bu ra-
dikal soylemler ifade edilmedigi, paradigma degisimi zorlanmadigi su-
rece, koktenirkciliga ve sonuclarina karsi etkin mucadele vermek ola-
naksiz olacaktir.

Ancak bunun icin once »beyaz« olmayanlar kendi ozorgutlerini goz-
den gecirmelidirler. Radikal demokrasi mucadelesi, etnik bazda olu-
san dar orgutlenmeler ile degil, butun »beyaz« olmayanlari kapsayan
ozorgutlerle surdurulebilir. Tarih, toplumlarin ilerlemesine hep »en alt-
takilerin« kivilciminin yol actigini gostermektedir. »Beyaz« olmayan-
lar bunun farkina varabilir, bu amacla orgutlenebilirlerse, medeniye-
tin barbarliga donusmesinin engellenmesine onemli bir katkida bulu-
nabilirler.
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YOL AYRIMI

Bu hafta sonu Almanya’daki politik sol agisindan tarihsel onemi olan
kararlara gebe. Birlesik sol partiyi olusturmak istediklerini beyan ede-
rek Federal Parlamento secimlerine katilan ve 18 Eylul 2006'da 4,1
milyon secmeni ikna ederek, oy patlamasi yapan Linkspartei.PDS ve
WASG bugun ayni saatlerde Federal Parti Kurultaylarini gerceklestire-
cekler.

Adini Linkspartei.PDS olarak degistiren Demokratik Sosyalizm Partisi
kurultayini Halle'de topluyor. Kurultay gundeminde yeni yonetim ku-
rulunun secimleri ile “parti olusturma sureci” ile ilgili bir cok karar ta-
sarisi yer almakta. Parti baskani Lothar Bisky'nin, partinin sag kana-
dindan Katina Schubert'i baskan vekilligine onermesi tartismalari ki-
zistirmis olsa da, kriz deneyimleri genis olan demokratik sosyalistlerin
Halle'de surpriz bir karar almalari beklenmiyor.

Asll samata, daha henuz bir yasini doldurmus olan Emek ve Toplumsal
Adalet Partisi-Secim Alternatifi WASG'nin Ludwigshafen’'de bir ara-
ya gelecek kurultayinda kopacak gibi gorunuyor. Kamuoyunun ilgisini
aylardan beri sadece Berlin'de tek basina eyalet parlamentosu secim-
lerine katilip katilmamak tartismalari ile ceken WASG, tam anlami ile
bir yol ayinminda. Ctunku “Berlin sorunu” bolgesel bir sorun olmaktan
cikmis, partinin gelecegini belirleyen bir cikmaz halini almistir.



Aslina bakilirsa sorun Berlin‘de Senato’yu olusturan koalisyon ortak-
larindan olan Linkspartei.PDS’e karsi WASG'nin rakip cikmasi degil.
“Berlin” sadece daha derinde yatan politik anlayis farkliliginin disa vu-
ran yani. Federal Parlamento Secimleri’'nde ortak liste olusturma ka-
rarindan sonra olaganustu bir hizda bayuyen WASG cok farkli din-
ya gorUslerinin bir cati altinda toplandigi bir parti. Oziinde bunun koti
olan bir yani yok, cunku daha kurulus asamasinda “Sosyalistlerinden
sosyal devlet anlayisini savunan hiristiyanlarina kadar” genis bir yel-
pazeyi kucaklamak ve oncelikle sol keynesianist bir programla yeni bir
alternatif olmak istedigini beyan eden WASG, demokratik, cogulcu,
esitlikci, emansipasyonist, katiimci ve paylasimci bir parti olmayi he-
defliyordu. Ancak bir “sosyal hareket” ornegini vermek isteyen parti-
nin icindeki kesimler, mutabakati savunmak yerine, kendi anlayislarini
yegane anlayis haline getirmeye calisinca, bu hedefi gerceklestirmek
tehlikeye dustu.

Bu gelismelerde WASG'nin iki bloga ayrildigini gormek olanakli. Parti
uyelerinin bir kismi icin program da, soylem de fazlaca “sol” ve bu
kesim, birakin “sosyalist” kavramini, sol olmayi dahi kabul etmiyor.
Diger bir kesim icinse, program ve parti politikasi yeterince “sol” de-
gil. Hatta parti olusturma surecinin ortagi olan Linkspartei.PDS “neoli-
beral” bir parti olarak nitelendiriliyor. iste isin ilginc yani burada basli-
yor, cunku bu birbirine dunya gorusu ve politik hedefler acisindan ta-
mamen zit olan iki kesim bir “negatif koalisyon” olusturmus durum-
dalar. Bu iki kesimi birbirlerine baglayan tek neden Linkspartei.PDS'e
karsi olmalari.

ikinci blok ise, parlamento secimleri 6ncesindeki hareketlilikten ve
yeni sol parti soylemlerinden etkilenerek WASG'ye girenler ile, par-
ti girisimcileri ve kurucularinin etrafindaki kesimden olusuyor. Aslinda
WASG'nin olusumu bir basar hikayesi sayilabilir. 22 Ocak 2005'de
partiyi kurup, 22 Mayis 2005 bes Cent olmaksizin Kuzeyren Vesfalya
secimlerine katilip, ardindan da 18 Eylul 2006 Federal Parlamento

Secimleri'nde 4 milyonu askin secmenin guveninin kazanilmasini sag-
lamak basari degil de nedir? Basari olmasina basari da, bunun bedeli
gerekli olan programatik ve politik tartismayi yapamamak ve ortak ¢iz-
giyi belirleyememek oldu. Bunun nedeni de gercekten hizli dinamigin
getirdigi zaman darhgidir.

Simdi ise WASG tam anlamiyla bir yol ayiriminda. Bugun baslayan
parti kurultayr WASG'nin olusacak yeni birlesik sol partinin bir bilese-
ni mi, yoksa bilinen hastaliklari olan marjinal bir parti mi olacagina ka-
rar vermek zorunda. Umarim kurultay delegeleri tercihlerini birinci sik-
tan yana koyarlar, cunku ideolojik kavgalar nedeniyle tikanan ve asli
gorevini yerine getiremeyen yeni bir marjinal parti, gerek Almanya’'da
gerekse de Avrupa’'daki sol harekete destek degil, kostek olacaktir. Bu
durumda Oskar Lafontaine basta olmak Uzere WASG'nin onemli bir
kesimi yollarini ayiracak ve umutla baslatilan birlesme harekéati darala-
cak ve aslinda husranla sonuclanacaktir. Bolunmelerin nelere mal ol-
dugunu tarihte yeterince gorduk. Sahsen boyle bir gelismeyi yeniden
yasamay! hi¢ istemiyorum.
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YURTSEVERLIK BOYLE OLUR!

Bolivya Baskani Eve Morales iktidara gelisinin yuzuncu gununu bek-
lemeden, en dnemli secim vaadini yerine getirdi. Isci sinifinin bayrami
olan 1 Mayis gunu San Alberto’da 28701 nolu kararname ile ulkesinin
dogal gaz ve petrol kaynaklarini kamulastirdigini aciklayarak, soyle ko-
nustu: »Petrol ve dogal gaz kaynaklarini kamulastirmaya yeni basladik ve daha
yapacagimiz cok seyler var. Yakin bir zamanda sira madenlere, ormanlara ve diger
ulusal zenginliklere gelecek. Bolivyalilara iilkeyi geri vermek icin hazirladigimiz di-
ger kararnameler sirada bekliyor.«

Morales ve partisi Sosyalizme Dogru Hareket, 18 Aralik 2005 secimlerinde
zafer kazanmalarina neden olan secim vaadini yerine getirerek, Hugo
Banzer askeri cuntasinin 1971'de baslattigi ve neoliberal kesimlerin
temsilcisi olan baskan Gonzalo Sanchez de Lozada'nin 1996larda tim
devlet tesekkullerini elden cikartarak zirveye ulastirdigi ozellestirme
furyasini noktalamis oluyorlar. Simdiki hedefleri ozellestirmelerle hal-
kin elinden alinan tum zenginlikleri yeniden geriye almak.

Morales halkin kendisine yonelik beklentilerinin son derece yuksek ol-
dugunu biliyordu. Bunun otesinde —Hugo Chavez ve “Maximo Lider”
Fidel Castro'nun destegine ragmen- iktidarini uzun omurlu tutabilme-
si i¢cin radikal soylemlerin yanisira, radikal adimlar atmasi gerektigini
de. Her ne kadar kamulastirma karari surpriz olarak gozukse de, bek-
lenen, hatta icinde bulundugu kosullar altinda zorunlu olan bir karar-

di. indigen kokenli Morales cesur bir politika izleyecegini de gdster-
mis oldu boylece.

Ulusal cikarlar dogrultusunda izlenen bu politikalar suphesiz cesitli ih-
tilaflara neden olacaktir. Uluslar arasi enerji tekellerinin ve mali piyasa-
larin Morales'in kamulastirma politikalarina gosterecekleri tepki tah-
kim mahkemelerinde dava acmaktan, ulke icerisinde huzursuzlukla-
r korukleyip, darbe girisimlerine kadar cesitli olaylar zincirine neden
olabilir. Ancak basta ABD olmak Uzere, tum diger emperyalist guclerin
bugune kadar yaygara koparmamis olmalari, su anda yaptirmlari uy-
gulatabilecek guce sahip olmadiklarini da gosteriyor. Bu nedenle ihti-
laflarin —simdilik- bolgesel kalmasi s6z konusu olabilir.

Morales kamulastirma karari alinmadan once Peru ve Kolombiya'yi,
ABD ile Serbest Ticaret Antlasmasi imzalayarak Latin Amerika halklari-
na ihanet etmekle suclamis, bazi hukumetler yeniden somurgelesme-
nin kuklalari haline geliyorlar diyerek, aciktan aciga diyalogu sertles-
tirmisti. 1 Mayis'ta aciklanan kamulastirma kararindan sonra Brezilya
Baskani Lula da Silva yaptigi bir aciklamada, Brezilyali sirketlerin zarar
gorecegi kaygisinda oldugunu soyleyerek, bir zirve toplantisi yapilma-
sini istemisti. Arjantin de gelismeleri degerlendirecegini acikladi.

Morales, salt ulusal ¢ikarlara dayali bir politikanin bolge ulkeleri ile ara-
sinda diplomatik sorunlara yol acacagini bile bile kamulastirma cizgisi-
ni izliyor. Cinku baska sansi da yok. Ulke nifusunun yizde altmisi in-
digen kokenli, yani yerli. Nufusun neredeyse yuzde sekseni yoksulluk
sinirinda yasiyor ve kendisinden i¢cinde bulunduklari bu durumu radi-
kal bir sekilde degistirmesini bekliyor. Kamulastirma kararinin aciklan-
masindan sonra ulkenin her yerinde insanlarin sokaklara dokulerek,
zafer senlikleri yapmalari ve Morales’e destek mitingleri duzenlemele-
ri, halkin cok buyuk bir cogunlugunun Morales'in arkasinda oldugunu
gosteriyor. Bunun bilincinde olan Morales, 2 Temmuz'da anayasa ko-
yucu meclis secimlerinden de zaferle ¢cikacagini hesapliyor.



Gergci Bolivya'nin denize ulasan boru hatti olmamasi nedeniyle, tica-
rette komsu ulkelere bagimli olmasi bir sorun, ancak kamulastirma
nedeniyle dogal kaynaklardan gelecek olan gelirin yilda yaklasik 800
milyon ABD Dolari'na ¢ikmasi, bu sorunu bir nebze olsa da denge-
leyebilecek. Klresellesen mali piyasalar kapitalizminde bdlgesel ikti-
sadi tedbirlerle bir lilkenin ayakta kalabilmesi gercekten cok zor. iste
Morales bunun ustesinden gelebilirse, Latin Amerika halklari icin bir
ornek teskil edebilecek.

Gelismeler ve kamulastirma kararnamesi nasil degerlendirilirse deger-
lendirilsin, bence bu kararnamenin dunya halklari igin dikkate alinma-
sI gereken ve hicte kicumsenmeyecek bir sonucu olacak: O da, IMF,
Dunya Bankasi ve WTO gibi neoliberalizmin temsilcilerinin Ulke eko-
nomileri icin sunduklari recetelerin alternatifsiz olmadigidir. Sermaye
egemenliginin olmadigi baska bir dunya olanaklidir!
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AVRUPA Y1 »YENIDEN KURMAK«
Mi?

Alman Sansolyesi Angela Merkel Carsamba gunu Federal
Parlamento’da yaptigr hukumet aciklamasiyla, AB-Anayasasi tartisma-
larini yeniden baslatti. Fransa ve Hollanda'da alinan referandum ye-
nilgilerinden sonra neoliberal kesimlerin nmuharebeyi kaybettik, ama
daha savasi kaybetmedik« anlayisiyla, yeni bir ¢ikis yapmalari bekleni-
yordu. Merkel bu c¢ikisin, 2007°'de Almanya'nin AB Konsey Baskanligi
esnasinda gerceklesecegdi sinyalini vermis oldu.

Cekirdek Avrupa referandum yenilgisi sonrasinda icine dustukleri »ku-
rumsal krizi« atlatmak icin gerekli gordugu »dusunme molasini« bitir-
mise benziyor. Yaralar sarildi, kavgaya devam! Ve simdiden anayasaya
mesruiyet kazandirma planlari basina sizdirilarak, kamuoyu calismala-
rina baslanildi bile.

Merkel »yurttaslar birlesik Avrupa icin kazanmaliyiz« baslhgr altinda
yaptigi konusmasinda, 2007 nin ilk yarisindaki baskanlik suresinde bu
isi kotararak, liderligi ele gecirmeye kararli. Zaten bunun icin »Avrupa
Birligi'nin tarihsel kurulus surecine, yeniden kurulmayi yerlestirmeli-
yiz« diyerek, kamuoyu tepkilerini dagitmak istiyor.

Aslina bakilirsa Merkel’in soylediklerinin ardinda, kuflenmis eski sa-
rabi yeni siselere doldurma uyanikhgi yatiyor. »Dusunme molasi« es-
nasinda Merkel ve ekibinin Berlin, Paris ve Bruksel'de yaptigi ve basi-



na sizdirllarak kamuoyuna tanittigi »gizli somine basi gorusmeleriknde
kararlastirilan plan, sozde »yeniden kurulmanin« nasil olacagini gos-
teriyor. Buna gore AB-Anayasasi'nin, birligin nasil isleyecegini belir-
ten ve temel hak ve ozgurlukleri iceren ilk bolumu, politik bir acik-
lama ile suslendikten sonra Fransa ve Hollanda’'da yeniden halk oy-
lamasina sunulacak. Anayasanin asil kritik bolumu olan »Uygulama
Yonetmelikleri« de ardindan Fransiz ve Hollanda parlamentolari tara-
findan onaylanacak.

Bu planda yeni olarak nitelendirilebilecek bir sey varsa, o da yeni goz
boyama taktigidir. Yeni olan hig bir sey yoktur, cunku AB icerisinde ne-
oliberal uygulamalari ve militarizmi degismez anayasal hukuk seviye-
sine getiren bolum »Uygulama Yonetmelikleri«dir ve halkin bu konuda
soz soyleme hakki olmayacaktir. Ve bu bolum onaylandigi takdirde de
AB uyesi ulkelerin anayasalari ve ulusal hukumranliklar tarih olacaktir.

Fransa ve Hollanda'da yapilan referandumlarda »Hayir« oylarini or-
gutleyen parti ve orgutler bu oyuna gelir mi bilinmez, ama Cekirdek
Avrupa her ihtimale karsi »B-Planini« da hazirlamis durumda. Bu pla-
ni hazirlama gorevini Ustlenen muhafazakéar Fransiz hukumeti, anaya-
sanin onaylanmamasi durumunda »AB kurumlarinin anayasa olma-
dan islemesi« baslgi altinda bir oneriyi cekmecede tutuyor. Bu one-
riye gore, anayasal altyapi olmadan »Avrupa’nin terorizme ve orgutlu
suclara karsi verdigi mucadelede kolaylastiriimis karar alma mekaniz-
malarinin uygulamaya sokulmasi« ve »Avrupa’nin dis politikada yap-
tinm gucunun artinimasi icin tedbirlerin alinmasi« ongoruluyor. Yani
anayasa kabul edilse de, edilmese de Cekirdek Avrupa neoliberalizmi
ve militarizmi elindeki butun olanaklarn ile uygulayacak.

Tum bunlar sunu gosteriyor: Cekirdek Avrupa emperyalist emellerini
gerceklestirmede kesin kararli ve Avrupa halklarina »siz isteseniz de,
istemeseniz de, devlet gucu elimde oldugu muddetce ben istedigimi
yaparime« sinyalini veriyor. 1940lardan beri strdUrulen politik program

olarak neoliberalizm hizini arttiriyor. Kapitalizmm bugune kadar krizlerin,
savaslarin, toplumsal devinimlerin Ustesinden gelerek yasayabildigini
gosterdi. Sermaye ekonomik dar bogazlarla, buhranlarla, kar oranla-
rinin dusmesiyle, kitlesel issizlikle, kisacasi varligini tehdit edebilecek
bir cok seye ragmen yasayabildigini ispatladi. Simdi de demokrasi ol-
madan, surekli savas ve toplumlarin parcalanmasiyla yasabilecegini
gostermek istiyor.

Birakilsa, onu da yapacak. Oniimizdeki donemde »Bati Avrupa uygar-
liginin« barbarliga donusup donusmeyecegdi, bu gidisata hayir diyen,
sermaye egemenligine karsi cikan, emekten yana baska bir dunya ola-
naklidir diyen guclerin, Avrupa duzeyinde orgutlu, enternasyonalist bir
direnisi orgutleyip, orgutleyemeyeceklerine baghdir. Karamsar bir tab-
lo belki, ama gene de butun olumsuzluklara ragmen, Aydinlanmanin
besiginin karanliklara donusmesine izin vermeyecek emekten yana
guclerin hala var olduguna inandigimi belirtmeliyim.
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TURKIYELI »SOL« GOCMEN
ORGUTLERININ TARIHINE
ELESTIRISEL BiR BAKIS

Almanya Federal Cumhuriyeti (AFC)'ne isci gocu konusunda bugu-
ne kadar cok sey yazildi, cok soz soylendi. Ancak bir cok »yeni« soy-
lem, eskinin tekrari olmaktan, var olani cesitli renklerde tanimlamak-
tan ileriye gidemedi. ileriye gitmeyi bir yana birakalim, piyasalarin ki-
resellesmesi ile dolaysiz baglantili olarak gelistirilen politikalar karsi-
sinda radikallesmek yerine »ilimlilasip«, konformizm temelinde geri-
lesildi. Seksenli yillarin basinda ifade edilen »Herkese secme-secilme
hakki« talebinin, ikibinli yillarda »AB Gyesi olmayan ulkelerin vatan-
daslarina da yerel secim hakki«na indirgenmesi baska turlU aciklana-
maz zaten.

Hep cogunluk toplumunu temsil edenlerden ¢cozum beklenildigi icin,
iIsci gocunun yol actigl sorunlar ve olusan yeni toplumsal durum kar-
sisinda goc¢ edenlerin orgutlerinin vermesi gereken yanitlar gelistiri-
lemedi, yuzeysel kalindi. Aksi, ne cogunluk toplumundan, ne de gog
edenlerin ve sonraki kusaklarinin temsilciligine soyunmus »0z orgut-
lerden« beklenemezdi de. Cunku gelisip-zenginlestikce gericilesen ¢o-
gunluk toplumu ve temsilcileri isci gocunun yol actigi sorunlar kendi
cikarlart dogrultusunda kullanmakta, en ilericileri bile paternalist yon-
temlerle cozum (!) aramakta iken, goc¢ edenlerin 0z orgutleri beden-
leri AFC'nde, kafalari ve yurekleri »yurtlarinda« politik ¢calisma yurata-
yorlardi.

iISGUCU KOMPANZASYONUNDAN GOCMENLIGE
(1950-1974)

Aslina bakilirsa go¢ edenlerin gunumuzde de var olan 0z orgutle-
rinin baska sanslari da yoktu. Alman »iktisat Mucizesi«nin 1950lerde
Dogu’dan gelen akinin (Dogu Avrupa’dan gelen ve »Aussiedler« veya
»Spataussiedler« olarak adlandirilan Almanlar) tikanmasi sonrasinda
ortaya cikan isglci acigini »isci Mibadele Antlasmalari« ile Ulkeye
getirilecek olan »misafir isciler«le kompanse etme plani, goc edenle-
rin kalicihgini ongormediginden, sosyal sorunlari cozmek basl basina
goc edenlerin kendilerine kalmisti.

Alman sermayesi disaridan isci getirilmesini bir yandan isgucu acigi-
ni kapatmak, ama diger yandan da yeniden guc kazanan sendikala-
ra karsi kullanmak icin favorize ediyordu. Misafir isciler, savas sonrasi
ekonomik buyumeden ve refahtan pay alma mucadelesi veren sendi-
kal ve toplumsal harekete karsi ve isci Ucretleri uzerindeki baskiyr artir-
mak icin istenildigi gibi kullanilabilecek bir kitleyi olusturuyorlardi. Bu
nedenle baslangicta Alman sendikalarinin, sayilar daha ilk mubadele
antlasmasi yapilmadan 80 bine ulasan (1955) misafir isci calistirilma-
sina ilkesel olarak karsi cikmalari, anlasilir bir tavirdi.

20 Aralik 1955'de italya ile imzalanan ve ardindan Yunanistan ve
Ispanya (1960), Turkiye (1961), Fas (1963), Portekiz (1964), Tunus
(1965) ve Yugoslavya (1968) ile yapilan mubadele antlasmalari sonu-
cunda misafir isci gocu yogunlasti. Alman devlet geleneginde »igtimaf
muavenet« (sosyal yardim) faaliyetlerini kilise kuruluslarina devretme
yaklasimi 19.Yuzyil'dan beri varoldugundan, »Heim«lara tikilan misa-
fir iscilerin sosyal sorunlariyla ilgilenme gorevi sosyal yardim kurulus-
larina birakilmisti. ictimal muavenet faaliyetleri, sadece danismanlik
ve yardimdan oteye gitmedikleri icin, misafir iscilerin calismalarini en-
gelleyecek sorunlarin ¢cozulmesi ile sinirh kaldi, ki bu zaten amacti da.



Alici ulkenin bu tavri ve goc¢ edenlerin »yerli halktan« farkl olan sos-
val ve kultlrel aliskanliklarini devam ettirme kararliligi, ilk »Tirk isci
Cemiyetlerinin« ortaya cikmasina neden oldu. Bu gelisme sadece
Turkiye'den gog edenler arasinda degil, diger ulkelerden gelenler ara-
sinda da sz konusuydu. ilk dénemlerde cogunlugunu yalniz yasayan
erkeklerin olusturdugu goc edenler toplumu, kurulan bu cemiyetler-
de dinsel ve etnik koken farkini ve politik farkliliklari one ¢ikarmadan
bir araya geliyor, cevirmen ve diger sosyal danismanlik gereksinimle-
rini buyuk olcude buralarda karsiliyorlardi. Sosyal yardim kuruluslari-
nin —daha sonra sendikalarin da- sundugu anadilde danismanlik hiz-
metlerini saglayan ilk kadrolar genellikle bu cemiyetlerden cikanlardir.

Cemiyetler goc edenlerin Turkiye'den kaynakli sosyal ve hukuksal so-
runlarina da deginmek zorundaydilar. Cankd Turkiye hakUmetleri isci
gocu sayesinde kendi sorumluluk alanlarindaki sosyal sorunlari azalta-
bileceklerini, Ulke ici istihdam uUzerindeki baskiyi hafifletebileceklerini
ve is¢ci maaslarinin Turkiye'ye gonderilmesiyle doviz ihtiyacinin bir kis-
mini karsilayabileceklerini ummaktaydilar. Turkiye hukUmetleri de isci-
lerin »misafir« olduklari yaklasimindan hareketle, gocten kaynaklanan
sorunlarin ¢cozumuyle ilgili hi¢ bir adimi atmayi dusunmediler. Doviz
gonderme dahil, Turkiye ile ilgili bir cok sorunun cozulmesi gene »isci
cemiyetlerine« kalmisti. Bu acidan bakildiginda bu »cemiyetler« kendi
kendine orgutlenmenin ve sosyal dayanismanin onemli birer ornekle-
ridirler ayni zamanda ve sonraki orgutlenmelerin temelini olusturmak-
tadirlar. Gunumuzde de faaliyet gosteren orgutlenmelerin danismanlik
ve sosyal yardim gelenekleri, bu »cemiyetlerden« gelmektedir.

1966/67'de baslayan ve 1973 agir ekonomik ve enerji krizi ile zirveye
ulasan savas sonrasi ekonomik buhran, AFC karar vericisinin ve dola-
yisiyle partilerin isci gocu politikalarinda degisim yapmalarina neden
olan bir donum noktasidir. Federal Hukumetin 23 Kasim 1973 tarihli
»isci Mibadelesini Durdurma« [Anwerbestopp] karari, misafir olarak
gorulen iscilerin kalicilik tandansini guclendirerek, aile birlesimiyle isci
gocunde nitel bir degisime neden olmustur.

»CEMIYETLERDEN« DERNEK VE
FEDERASYONLASNAYA (1973-1990)

Bu nitel degisimin sonucunda »cemiyetlerin« bitisi ve politik, din-
sel ve daha sonralari etnik temelde olusturulan yeni (1) »6z 6rgutlerin«
kurulmasi baslamistir. 1973'den itibaren hizlanan bu surec icerisinde,
ozellikle goc edenlerin yogun olarak yasadiklari metropollerde kurulan
dernekler, zamanla federasyonlasmaya gecmis ve Turkiye'deki politik
olusumlarin gelismesine paralel bir bicimde orgutlenmislerdir.

Turkiye'de faal olan bir partiye bagl olarak olusan ilk federatif or-
gutlenme neofasist MHP'nin 1969'da Kempten kentinde »Yurtdisi
Temsilciligini« kurmasiyla baslamistir. 9 Nisan 1973'de resmi basvu-
rusunu yapan »temsilcilik« 17-18 Haziran 1978'de Schwarzenborn'da
olusturulan »Turk Federasyon«a donusmustur. Turkiye kokenli devrim-
ci ve sosyalist orgutlenmelerin ortaya cikisl, neofasist orgutlenme ile
es zamanh olmustur (Daha onceleri Berlin ve Koln gibi kentlerde ku-
rulan sosyalist olusumlar bu donemlerde federasyonlasmadiklari igin
zaman tespitinde dikkate alinmamistir). Bu gelisme Turkiye kokenli or-
gutlenmelerin dolaysiz olarak Turkiye'deki gelismelerden etkilendikle-
rini ve AFC'ndeki »asil ihtiyactan« hareketle kurulmadiklarini goster-
mektedir.

1976 — 1978 yillari »sol« derneklerin ve federatif orgttlenmelerin en
yogun olarak kurulduklari donemlerdir. Cemiyetlerin cekiciligini vyitir-
mesi, kulturel, sosyal ve dinsel geleneklerin zorlamasi sonucunda ay-
rismalarin yasanmasi ve politiklesen Turkiyelilerin orgutlenme gerek-
sinimi once »Almanya Turk Toplumcular Federasyonu«, daha sonra
»Federal Almanya i§gi Dernekleri Federasyonu (FIDEF)« (1977), adi-
ni sonralari »Sosyaldemokrat Halk Dernekleri Federasyonu«na degis-
tiren HDF (1977) ve »Demokratik iggi Dernekleri Federasyonu (DIDF)«
(1980) basta olmak Uzere sayisiz orgutler kurulmustur. Bu dernek ve
federasyonlar, farkl parti (TKP, TDKP v.b.) ve hareket (Devrimci Yol



v.b.) taraftarligina ragmen, orgutlenme ve faaliyet alanlar anlayislari
acisindan cok buyuk benzerlikler gosteriyorlardi. Bu nedenle asagida
yapilan tespit ve elestiriler hepsi icin ayni olcude gecerlidir.

ORGUTLENME

Federasyonlar genellikle buyuk kentlerde kurulu dernekler ve Turkiye
kokenlilerin yogun olarak yasamadiklari yerlerdeki calisma gruplarin-
dan olusmaktaydi. Baslangicta »solun« cesitli renklerini iceren orgut-
ler zaman icerisinde tek bir parti veya hareketin taraftarligina donus-
tuklerinden, bir cok yerde ayrismalar ve yeni derneklesmeler olustu.
Merkeziyetci bir orgutlenme anlayisinin hakim oldugu orgutlerdeki
calismalar, federasyon merkezinin (daha dogrusu sorumlu parti veya
hareket biriminin) belirledigi cizgide ve genel olarak Turkiye endeks-
li bir bicimde yurutilmekteydi. GUnun birinde »zaten geriye dondule-
cek« anlayisi hakim oldugundan, her ne kadar sosyal ve politik gelis-
melerle (grevler, baris ve Paskalya yuruyusleri, 1 Mayis mitingleri v.s.)
ilgileniliyor gibi gorunulse de, yasanilan ulkeye yonelik politik istemler
ancak marjinal denecek oOlgude uretilmekteydi. Taraftari olunan par-
ti veya harekete es Alman parti ve hareketleri ile olan iliskiler »nenter-
nasyonalist dayanisma« cercevesinde ve »misafiriz« anlayisi temelin-
de surdurulmekteydi.

FAALIYET ALANLARI

Federasyonlara bagli derneklerin faaliyet alanlarina bakildiginda
ise, orgutlenme anlayisi ile celiskili olan bir durum ortaya cikmakta-
dir. Dernekler danismanlik ve sosyal yardim hizmetleri vermekte, ce-
virmenlik yapmakta, kiracilarin sorunlariyla ilgilenmekte ve yasanilan
kentlerdeki sendikalar, partiler, girisimler ve belediyelerle ortak calis-
malara girmekteydiler. Gergi bu »ortak« calismalarin hedefi ve amaci
»Turkiye'dekiler ile dayanisma«nin gelistiriimesiydi, ama maddi yasam
kendi gereklilikleri dayatiyordu. Artik isciler ailelerini yanlarina almis,
isci yurtlarini terk ederek kiralik evlere tasinmis ve cocuklarini okulla-

ra yazdirmiglardi. Bu gelisme, politik calisma amaciyla kurulan orgut-
lenmelerin artik Uyelerinin guncel yasamdaki sorunlarina egilen ve bir
nevi sosyal yardim kurulusu gibi calismalar yapmalarini dayatti.

Kahcilik tandansinin guclenmesi, AFC karar vericisinin de isgi
gocu konusundaki politikalarinda degisim yapmasina neden oldu.
AFC'nin ilk »Yabancilar Sorumlusu« Heinz Kihn 1979'da yayinladigi
»Memorandum«unda, ilk kez resmi agizdan AFC'nin bir »goc¢ ulkesi«
oldugunu kabul ediyor, yasal duzenlemelerin yapilarak, go¢ edenlerin
cogunluk toplumu ile butunlesmesi icin gerekli adimlarin atilmasini ta-
lep ediyordu. ilginctir, Kihn'iin o glnlerde yaptigi tespitler genel an-
lamda hélen gecerli olup, talepleri bugunku kosullarda dahi ilericidir.

Kuhn Memorandum’u, gogten kaynaklanan sorunlarin asil yukunu ce-
ken yerel yonetimlerde bir paradigma degisimine yol acti. Son dere-
ce pragmatik bir yaklasimla —ve tabii ki one surulen politik hak talep-
lerinin sivriligini almak icin de- go¢ edenlerin temsilcilerinin sorunla-
rin ¢ozumune katilma olanaklan sunuldu. Belediyelerde onceleri ata-
nan »Yabancilar Komisyonlari«, daha sonra da secilmis »Yabancilar
Meclisleri« mantar gibi bitmeye basladi.

Bu gelisme, sol gocmen orgutlenmelerin daha yogun bir bicimde ya-
sanilan ulke sorunlariyla ilgilenmelerine yol acti. Ancak 12 Eylul 1980
askeri darbesi ve ardindan hizlanan politik multeci akimi, orgutlenme-
lerin dogal olarak eskisinden ¢ok daha yogun bir bicimde Turkiye'yi
calismalarinin merkezine koymalarina neden oldu. istisnasiz bitin
sol orgutlenmeler bu donemde buyuk bir dayanisma ornegi goster-
diler. Turkiye'den cikmak zorunda birakilan politik multecilerle olan
bu dayanisma, suphesiz bir cok kisisel trajedinin verdigi acinin hafif-
letilmesine sebep olmustur. Kaldi ki yurutulen kamuoyu calismalari,
Turkiye'deki cuntacilarin dunya kamuoyu nezdinde suclu gorulmele-
rine ve Turkiye'deki demokrasi mucadelesine onemli katkilari olmus-
tur (Bu donem cok spesifik olmasi nedeniyle ayri bir arastirma konu-



sudur ve yazinin kapsamini asacagindan, daha genis ele almadigimi
belirtmeliyim).

Seksenli yillar —artik gocmen olduklarini soyleyen- orgutlenmelerin fa-
aliyetlerinde onemli degisimlere neden oldu. Politik taleplerde, yasani-
lan Ulkeye yonelik istemler daha fazla yer tutmaya baslamisti. 1988'de
TKP-TIP birlesmesini takip ederek »DIBAF« ile birleserek »Federal
Almanya Gocmen Dernekleri Federasyonu« (GDF) adini alan FIDEF,
politik arenada »Federal Almanya’'da esit haklar, Turkiye'de demokra-
si, Dlnyada baris« sloganiyla etki alanini genisletiyor, DIDF yabanci
dusmanligina karsi hazirladigli sembolu ile tum Almanya’da taniniyor-
du. Turkiye kokenli sol orgutlenmeler baris ve 1 Mayis yuruyuslerinin,
grevlerin ve protesto eylemlerinin vazgecilmez bir parcasi olmuslar-
di artik.

Ancak bu gercek ve sol gogmen orgutu uyelerinden bazilarinin sen-
dikalarda, isyeri isci temsilciliklerinde, sosyal yardim kuruluslarinda ve
yerel yabancilar meclisleri gibi »danisma kurullarinda« sorumlu gorev-
lere getirilmis olmalari diger bir gercegi, hala bedeniyle AFC'nde olup,
kafasi ve yuregiyle Turkiye'de olma gercegini degistirmedi. Ama buna
ragmen sol orgutlenmelerin sosyal ve kulturel faaliyetleriyle AFC'nde
yasayan Turkiye kokenli toplumun guncel yasamda karsilasilan zor-
luklarini giderme, var olan yiginla sorunun bir kismini cozme yonunde
hic te kucumsenemeyecek bir katkida bulunmus olmalarinin altini ka-
lin cizgilerle cizmemek, buyuk bir haksizlik olur. Turkiye kokenli insan-
larin sosyal, kulturel ve politik ihtiyaclarina, gog alici devletin herhangi
bir maddi destegi olmadan verilen gonullt hizmetler maddi anlamda
ifade edilerek alt alta toplanirlarsa, ortaya gikacak meblagin, AFC'nde
sozde »entegrasyon« icin harcanan paralardan hic te az olmadigi ra-
hatca tespit edilebilir.

Telegraf stilinde degerlendirmemize devam edersek, seksenli yilla-
rin ortasindan 1990'a kadar gecen donemin sol gogmen orgutlerin-

de yeni bir degisime daha yol actigini gorebiliriz. Turkiye'deki gelisme-
ler, sol partilerin ve hareketlerin ugradigi degisim ve Turkiye karar veri-
cilerinin 1980°den itibaren »Huzur Operasyonu« adi altinda yuruttugu
»lobicilik« ve »kitleye egemen« olma calismasi ve bunlara paralel ola-
rak, Turkce iletisim araclarinin gelismesi, canak antenlerin yayginlas-
masi ¢cok acik bir bicimde Turkiye kokenli go¢ edenleri ve dogal ola-
rak sol go¢cmen orgutu uyelerini etkiler, yasamlarini belirler olmustur.

Tum bu faktorlerin yanisira 1982 yilinda Helmut Kohl yonetiminde
CDU/CSU ve FDP'den olusan ve neoliberal uygulamalarin keskin sa-
vunucusu bir hukumetin iktidara gelerek, »Ren Kapitalizmi«nin alisila-
gelmis »sosyal devlet mutabakatini« ortadan kaldiran ekonomi, sosyal
ve mali politikalari gelistirmesi, goc edenlerin ve sonraki kusaklarinin
kendi kendilerini izole etme tandansi icin katalizator rolu oynadi. Kohl
hakUmetinin 16 yil suren iktidari, sadece sosyal ve demokratik hakla-
rin olaganustu bir bicimde budanmasiyla kalmadi. Ayni zamanda tum
Bati Avrupa toplumlarinda oldugu gibi, cogunluk Alman toplumunun
ta merkezinde hep var olmus olan ksenofobinin »koktenirkcihga« do-
nusmesini korukleyecek derecede gog¢ edenleri enstrumentalize eden
bir politika uyguladi.

Goc eden ve gog ettigi yerde ayirimciliga ugrayan her goc toplumun-
da oldugu gibi, Turkiye kokenli insanlar arasinda da dinsel ve etnik
motifli politik faaliyetler tam bu donemde cekicilik kazanmaya basladi
(Burada Kurt orgutlenmesini ozel bir baslik altinda degerlendirmenin
gerekli olduguna inandigim icin, parantez icerisine aliyorum). Ozellikle
1984'den sonra guclenen Ankara kontrollu lobicilik faaliyetleri ve din-
sel ya da etnik-bolgesel temelde orgutlu olusumlarin cekicilik kazan-
masina paralel olarak, etkin sol gocmen orgutleri seksenli yillarin so-
nuna dogru »parti veya hareket« baglantilarini kaybederek, coztlmeye
basladilar. Kendimi de icine alarak soyluyorum: sol go¢cmen orgutleri-
nin yoneticileri ve uyeleri bu gelismeyi ongorememis ve gerekli olan
yanitlari ya verememis ya da vermekte cok gec kalmislardir.



Bir donem yonetiminde bulundugum GDF'yi ornek verecek olursam:
o0zunde dogru olan, ama sosyal sorunla tam baglantili hale getirilme-
yen ve salt »ngo¢ ve gocmenlik politikasi« temelli talepler, kendini bi-
lincli bir bicimde izolasyona almis, irkciliga karsi dine veya milliyetcili-
ge sarilmis, gocmen kimligini kabul etmeyen ve AFC'nde kendi karsit
dunyasini yaratmis olan Turkiye kokenli toplumu kucaklayamamis, en-
tellektuel tartismanin otesine gidememistir.

EN UZUN ON YIL VE GUNUMUZ

GDF ornegi, sosyolojik agcidan son derece dogru ve politik agidan so-
nuna kadar hakli olan taleplerin, haklari savunuldugu iddia edilen ke-
simin gercekligine uyarlanmadigi, yasanilan ulkedeki sosyal sorun ile
dolaysiz baglantili hale getirilmedigi ve ekonomik, sosyal ve politik
tum sorunlarin gercek nedeninin sorgulanmasi uzerine oturtulmadigi
surece yetersiz kalacagini cok iyi gostermektedir.

Aslina bakilirsa GDF, zamaninin ilerisinde ve zamanina uymayan bir or-
gutlenmeydi. GDF'nin sol kamuoyunda hayli ilgi uyandiran ve Anayasa
degisikligi dahil cesitli yasal degisiklikler talep eden »Alternatif istemler
Katalogu« istenilenler temelinde hala gecerliligini yitirmemistir. Daha
sonralar 1999-2000 yillarinda baslatilan »Nasil bir Almanya istiyoruz?«
tartismasinin gene guncelligini yitirmemis olmasi gibi. Ancak isin puf
noktasi, aslen —ister Avrupall, ister Avrupa disindan olsun- butin gog¢
eden gruplarin solcu kesimlerini icermesi gereken bir orgutsel yapi-
nin, salt Turkiye kokenlilerle sinirli kalmasinda yatmaktadir.

Taraftari (veya Uyesi) olunan TBKP'nin fesh edilmesinden sonra,
dunya gorusu temelinde calismaya devam etmek isteyen GDF uye-
lerinin cogunlugu, ne bu gercedi gorebilmis, ne de soyut bir »gog-
men« kimligi ile politik faaliyete 1sinabilmistir. Aktivistlerinin bir ke-
siminin de »0z orgutu« [Selbstorganisaton], »sosyal yardim orgutu«
[Selbsthilfeorganisation] ile karistirarak, sosyal projeler kapsaminda

bir calismaya yonelmesi, ikibinli yillarin basinda sol gocmen orgutle-
ri tarihinin en kokla orgutlerinden birisi olan GDF'nin fiilen »tarih« ol-
masina neden olmustur. Son kurultaylardan birisinin dogru bir tespitle
»Adalet, Demokrasi, Baris« siari altinda yapilmasi, icinin politik olarak
doldurulmasinda gec¢ kalindigindan, bunu engelleyememistir.

Doksanli yillarin basina donerek degerlendirmeye devam edersek,
1989/90 devinimini ve bunun sol hareketler uzerindeki olumsuz etki-
sini dikkate almamiz gerekir. AFC 6zelinde bakildiginda, gerek »reel
sosyalizmin« yikilmasi, gerekse de Birlesme sonrasinda ortaya cikan
toplumsal dinamikler, sadece sol gocmen orgutlerini degil, butunuyle
solu ve sendikalar dahil tum toplumsal hareketleri son derece olum-
suz etkilemis, gerilestirmistir. Kiresellesen mali piyasalar kapitalizmi-
nin ve 1940lardan bu yana mutemadiyen yurutulen bir politik prog-
ram olarak neoliberalizmin, dunyanin buyuk bir kesiminde ve toplum-
sal yasamin her alaninda hegemonya kurmayi basarmasi nedeniyle,
1990-2000 donemi hakli olarak »en uzun on yil« olarak nitelendiril-
mektedir.

Bu en uzun on yil sol go¢cmen orgutleri acisindan etki kaybedilen bir
donem oldu. Etkinin kaybolmasinda sol gocmen orgutlerinin cok bu-
yuk bir kabahati yoktu, cunku onlar neoliberalizmin etkisi altinda kalan
dogal muttefiklerini kaybederek, toplumsal ve ekonomik sorunlar kar-
sisinda tumden koktenirkc¢ilasan cogunluk toplumu ile yalniz birakildi-
lar. Boylesi bir donemde politik mucadeleyi radikallestirerek, sol goc-
men orgutlerinin etki alanini en azindan savunmaya katkida bulunma
yetisine sahip aktivistlerin buyuk bir bolumu neoliberal hegemonyanin
etkisi altinda kalarak, radikal mucadele yerine »projeciligi« se¢cmis ve
konformist bir tutum icerisine girmislerdir.

Zaten bu nedenle 1992-1993 yillarinin neofasist-irkci saldirilari esna-
sinda AFC'nin ilerici kesimlerinin »moralist antiirkciligini« cok az sol-
cu gocmen sorgulamistir. Tam aksine, solda oldugunu iddia eden



bir cok gocmen aktivisti koktenirkciligin bariz bir gostergesi olan ve
neofasist-irkci saldirilari bireysellestirerek apolitiklestiren »moralist irk-
ciligi« elestirerek desifre etmek yerine, proje paralarinin kesilmesi be-
delini 6dememek veya »asir saga karsi mucadele« adi altinda hazir-
lanan sosyopedagojik projelerden pay alabilmek icin, paternalist ve
ravukatlk« yaklasimlarina destek cikmistir. Bu nedenle, her ne kadar
GDF ve DIDF Uyelerinin Solingen ve Mélin gibi olaylarda aldiklari tavir-
larla sol gogcmen orgutlerinin »namusunu« kurtarmis olsalar da, oyle
ya da boyle sol orgutlenmeler icerisinde yer/gorev almis olanlarin bu-
gun geride birakilan yillarin durust bir muhasebesini yapmalari gerek-
mektedir.

1990°dan gunumuze kadar gecen donemi ele aldigimizda, ki bu do-
nemi cesitli seviyeler ve kuruluslarda sorumluluk alan birisi olarak ¢cok
yakindan tanidigimi iddia edebilirim, deyim yerindeyse, sol gocmen
orgutlerinin butunuyle marjinallestigi ve bu marjinallesme icerisinde
gerilestigi bir donem olarak nitelendirmekteyim. Ozellikle doksanli yil-
larin son ceyreginden itibaren, elde edilmis mevzileri dahi koruyama-
digimizi tespit etmek durumundayiz. Su andaki toplumsal durumu-
muza baktigimizda, ne secme-secilme hakki, ne cifte vatandaslik tale-
bi, ne gocmen kotasi, ne de siginma hakkinin geriye verilmesi gibi ko-
nularda hic bir ileri adim atilmadigi gorulebilir.

Birakalim ileri adim atilmasini, yasal duzeyde ve toplumsal konum
acisindan 1990 oncesinin gerisine dusulmustur. Sol gocmen orgut-
leri kendi kendilerini degerlendirirken bes-on bin kisinin katildigi et-
kinliklere bakarak, guclu ve etkin olduklari kanisina varabilirler. Hatta
DIDF 6rneginde oldugunu gibi, Federal Parlamento’ya milletvekili so-
kabilmis olmayl onemseyebilirler. Ama etkin olundugunun asil krite-
ri, toplumsal ilerlemeye ve politika degisikligine neden olunup olun-
madigidir. Salt esit haklar ve irkcilikla mucadele konusudan bakarak,
AFC’'ndeki cogunluk toplumun ilerlemedigini, aksine gericilesip — $0-
venlestigini gormekteyiz. Sonug itibariyle, eger kendimizi aldatmak is-

temiyorsak, Turkiye kokenli sol gocmen orgutlerinin degil cogunluk
toplumunu, Turkiye kokenli gocmenlerin cogunlugunu dahi etkileye-
mediklerini tespit etmek zorundayiz.

SONUC YERINE

Degerlendirmelerimin fatalistce bir yaklasim olarak algilanmasini is-
temem dogrusu. Kaldi ki kitaplara konu olmasi gereken ve bilimsel-
politik bir arastirmaya ihtiyac duyan tarihsel bir donemi boylesi bir yazi
cercevesinde ancak yuzeysel duzeyde degerlendirmek olanaklidir.
Soylenmesi gerekenin butununu soyleyememis olsam da, biraz du-
sunmeye sevk edebilirse, o zaman bu yazi amacina ulasmis olacaktir.

Turkiye kokenli sol gocmen orgutlerinin tarihi, nasil her ¢cikmaz ken-
di icerisinde ¢cozUmunu tasirsa, gelecege isik tutmaktadir. Bu acidan
bakildiginda, iki secenekle karsi karsi olundugu kanisindayim: Ya sim-
diye kadar oldugu gibi devam edilip, kismen politik tacirlik, kismen
»projecilikle« akintiyla birlikte yuzulecek, ya da toplumsal kosullarin
degismez olmadigi bilinci ile »insanin asagilanan, ezilen, somurulen
bir varlik olmasina neden olan butun kosullari alasagr etmek« icin ka-
rarlilik gosterilecek.

Onca yil »gocmen« orgutu calismasindan gelen bir kisi olarak, ikinci
sikkin tercih edilmesi taraftariyim. Ve bana kalirsa, bunu yapabilmenin
tek bir onkosulu vardir: Solu sol yapan degerleri yeniden bilince cikar-
mak ve geregini yerine getirmeye ugrasmak — alisilagelen tum rahat
gelenekleri terk etme pahasinal

Ardindan yapilmasi gerekenin de, toplumsal durumun soldan bakisla
analizi oldugu inancindayim. Bu analizden cikartilacak sonucg, antine-
oliberal ve antikapitalist bir taraf tutma olmalidir. Bu taraf tutmanin te-
melini, »beyaz olmayanlarin«, »beyaz« cogunluga karsi politik baskal-
dirisi olusturmalidir. Bunu yapabilmek icin de, once bedenimiz, kafa-
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miz ve yuregimiz ile burali olmaya nihayet karar vererek, biz »beyaz ol-
mayanlarin« arasindaki en zayif olanlarin haklarini savunmakla ise bas-
lamaliyiz. »Beyaz olmayanlarin« solcu orgutlenmesi olmadigi, radikal
hak mucadelesi verilmedigi muddetce, neoliberal hegemonya altinda
ve koktenirker cogunluk toplumunun belirledigi sinirlar icerisinde ha-
reket etmelerine izin verilen ve ezilen, somurulen, asagilanan varlik-
lar olarak yasamimizi devam ettirecegimizi bilmeliyiz. Sol gocmen or-
gutleri boylesi bir yasami tercih etmiyor, kendileriyle birlikte icinde ya-
sadiklarn toplumun gelecegini degistirmek istiyorlarsa, once kendi du-
rumlarini sorgulamak zorundadirlar. Ferdinand Lassalle’in dedigi gibi:
»En devrimci eylem, neyin ne oldugunu soylemektir«. Beyaz olmayan-
lar neyin ne oldugunu soyleyerek orgutlenebilirlerse, Bati Avrupa top-
lumlarinin degisiminin motoru olabilirler. Modern dunyada tekrarla-
nan, uzun hikayenin (I. Wallerstein) sadece ufak bir kesiti olan Turkiye
kokenli sol gocmen orgutlerinin tarihinden cikartilacak en onemli so-
nuc¢ bence budur.

18 MAYIS 2006
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SOYGUN POLITIKASI

Federal Almanya’'nin buyuk neoliberal koalisyonu dun Federal
Parlamento’daki cogunluguyla Katma Deger Vergisi'ni (KDV) yuksel-
terek, halkin cebinde yeni delikler acti. Dolaysiz vergilerle bagimli ca-
lisanlarin, emeklilerin, issizlerin ve esnafin vergi yukunu artiran buyuk
koalisyon, mali politikalariyla sermaye ve buyuk sirketlerin karlarina
kar katiyor. Kamuoyunda sadece KDV artirimi tartisildigi icin, alinan di-
ger soygun kararlari pek dikkati cekmiyor. Mali kararlarin butinu goz
onunde tutulursa soygun politikasinin genel kapsaminin ne denli hun-
harca oldugu gorulur.

Buyuk koalisyonun »kucuk« ortagi SPD'nin yeni genelbaskani Kurt
Beck parti ici barisi saglamak icin sosyaldemokrat retorigini sertlesti-
rirken, gundelik politikalarda partisi tamamen sermaye endeksli poli-
tikalara imza atiyor. Sermaye endeksli bu politikanin su andaki guncel
seklinin Uc¢ ayagi var. Birincisi dun kabul edilen »Butce Refakat Yasasi«
dir. Bu yasa kisaca sunlari iceriyor:

- KDV 1 Ocak 2007'den itibaren yuzde 16'dan yuzde 19'a yukseltile-
cek. Karsihginda issizlik sigortasi aidati dusurulecek. Hukumet salt bu
artinmdan yilda 17 milyar Avro fazla vergi geliri olacagini varsayiyor.
Bu fazlaligi da isverenler veya sermaye sahipleri degil, bagimli calisan-
lar, issizler, guvencesiz islerde calistirilanlar, emekliler, cocuklar ve 6g-
renciler odeyecek.

- Sosyal sigortalara verilen devlet katkisi azaltilacak. Yasal saglik sigor-
talarina federal devletin verdigi katki bu yil icerisinde 4,2 milyardan
1,5 milyar Avro'ya dUsUrilecek. Federal is Ajansi devletten, issizlik si-
gortasl aidatindan baska hic bir destek alamayacak. Ajans bu neden-
le Hartz IV parasi olarak bilinen issizlik yardiminin 6denme kosullari-
ni sertlestirecek. Yani issizler uzerindeki baski artacak. Emeklilik sigor-
tasina devletin verdigi katki payr 2006'da 170 milyon, 2007'de de 340
milyon Avro azaltilacak. Bu da otomatikmen ya emeklilik sigortasi ai-
datlarinin yukseltilmesine, ya da ayliklarin artirlmayarak enflasyon ne-
deniyle erimesine neden olacaktir.

- Yasa bunun otesinde Kamusal Ulasim Araclari icin ayrilan butcele-
rin de kisitlanmasini ongoruyor. Dusuk gelir gruplari icin vazgecilmez
olan ve gevre korunmasinin onemli bir sttununu teskil eden kitle ula-
simindan 2,3 milyar Avro kesinti yapilacak.

Ikinci ayak ise 2007 Vergi Degistirme Yasasi'dir. Yasa SPDIi Federal
Maliye Bakani tarafindan hazirlandiktan sonra parlamentoya sunuldu
ve 30 Haziran'da koalisyon cogunlugu tarafindan buyuk bir olasilikla
kabul edilecek. Yasanin ongordugu noktalar soyle:

e iscilerin her yil vergi denklestirme beyaninda vergi yiiklerini diistr-
mek icin kullandiklan Kilometre Parasi uygulamadan kaldirilacak.
Bunun vyerine 21. kilometreden itibaren kilometre basina 30 Cent
goturu indirimi getirilecek. Bagimli calisanlarin buyuk bir cogunlu-
gu 2007'den itibaren bu nedenle daha fazla vergi 6demek zorun-
da kalacak. Bakanlik bu degisiklik sayesinde yilda toplam 2,5 mil-
yar Avro vergi fazlasinin gelecegini varsayiyor.

e (Cocuk parasi icin gecerli olan yas sinirt 27'den 25’e indirilecek. Bu
adim sayesinde halkin cebinden yilda 500 milyon Avro daha cika-
cak.



e TJasarruf Vergi Feragat Meblagi yari yariya indirilerek, yilda 750 mil-
yon Avro vergi gelir fazlasi elde edilecek.

e /Zengin Vergisi uygulamasina gecilecek. Uygulamanin adi zengin
vergisi, ama bu vergi turunden gelecek fazlalik sadece »130 mil-
yon.

Ve ucuncu ayak Sirket Vergileri Reformu olacak. Sirket vergi yasa-
sI Ocak 2008'de yururluge girecek sekilde degistirilecek. Gerek SPD,
gerekse de CDU/CSU bu reformun hedefinin sirketlerin 6dedigi vergi-
lerin dusurulmesi olmasi konusunda hem fikirler. Maliye Bakanligi'nin
hesaplarina gore sirketler bu reform sonrasinda yilda en asgari 10 mil-
yar Avro daha az vergi odeyecekler. Bir cok maliye uzmani ise bu meb-
lagin iki kat daha fazla olabileceg@ini varsayiyor.

Buatun bunlar alt alta siralanirsa, sonucta bu soygun politikasinin, hal-
kin cebinden fazlasiyla alinan paralarin sermaye ve sirketlere dagi-
tilmasi anlamina geldigi gorulebilir. Ancak neoliberalizmin kamuoyu
uzerindeki egemenliginin etkisi oylesine guclu ki, halkin buyuk bir ¢co-
gunlugu bu soygun politikasinin kendi yararina oldugunu dusunuyor.
Neoliberal propagandanin baski ve dezenformasyon bombardimani
altinda asil gorev politik ve toplumsal sola dusuyor. Sol partiler ve bas-
ta sendikalar, sosyal hareketler ile kuresellesme karsitlari olmak Uzere
tum sol bu gorevinin bilincine eremezse, vay halimize.

20 MAYIS 2006

»REFLEKS «

Refleksler insanlarin genellikle saklamaya calistiklari ve bilincaltin-
daki gercek dusuncelerini ortaya cikartirlar. Sosyal yasantida, cesit-
li cikarlar ve beklentiler davranislari belirlediginden, ozellikle sorum-
lu gorevde olan kisilerin acik alanlarda soyledikleri gercek dusuncele-
ri degil, cikar ve beklentilere gore sekillenen soylemlerdir. Olagandisi
ve ani durumlar karsisinda ise tavir ve eylemler genellikle bilingaltinda
yer alanlari gun yuzune cikartir.

Bireyler icin gecerli olan bu tespit, toplumsal refleksler icinde aynen
gecerlidir. Toplumun ¢cogunlugu rahatsiz edici, gundelik yasamin aki-
sini bozan olaylar karsisinda benzer reaksiyonlar gostererek, rahatsiz
edeni »anormal« diye tanimlayip, toplum sinirlari disina itmeye calisir.
Rahatsiz eden »anormal« oldugundan, onu ortaya cikaran nedenler ve
bu nedenlerin yok edilmesi dusunulmez bile.

Yakin bir zamanda saghgina kavusacagini umdugum Giyasettin'e (bu-
radan kendisine gecmis olsun dileklerimi iletiyorum) yapilan saldiri ve
akabinde baslatilan tartismalar, Almanya‘daki cogunluk toplumunun
icinde bulundugu psikolojiyi acik olarak gosteriyor. Solundan sagina
neredeyse herkes, neonazi olduklari tahmin edilen saldirganlari ve ey-
lemlerini elestiriyor. Ancak irkcihgi ve siddeti elestiren reflekslere ya-
kindan bakilinca, toplum genelinin gormek istemedigi bir tablo orta-

ya cikiyor.



Yanls anlasilmaya meydan vermemek icin oncelikle sunun altini giz-
meliyim: irkgi siddet ve neonazizm (veya neofasizm) 21.Yuzyil toplum-
larinin kesinlikle kabul etmemeleri gereken tavirlardir. Yasamin her ala-
ninda lanetlenmesi gereken bu tavir ve yaklasimlarla mucadele, bun-
larin ortaya ¢ikmasina neden olan koklerin kurutulmasina dek devam
etmeli, gelecekte de ortaya cikmasini engelleyecek kosullar yaratiima-
lidir. Sol, bunu her zaman talep etmistir.

Ama irkgi siddete ve insan dusmani bir ideoloji olan fasizme karsi ¢ik-
mak icin ilerici veya solcu olmaya gerek yoktur. Kaldi ki asiri sag, irkci
siddet ve neonazi saldirganlarla etkin mucadele icin burjuva demokra-
silerinin hukuk devleti normlari ve yururlukte olan ceza yasalari yeter-
lidir. Sol Parti milletvekili Hakki Keskin'in savundugu gibi sert ceza ve
yaptirnmci tedbirler yerine, var olanlarin uygulanmasi yeterlidir.

Ayrica aslil sorun da bu degildir. Boylesi saldirilar sonrasinda alisila-
gelmis ve refleksvari aciklamalar, irkci siddeti »kabul edilmeyecek ola-
gandigi olaylar« veya »issiz-gucsuz genclerin aptalca davranisi« gibi
tanimlamalarla toplumun ug sinirlarindaki bir »sey« gibi gosterdigi su-
rece, asll soruna deg@inilemez. Bana kalirsa asil sorun, cogunluk top-
lumunun irkci siddet ve neonazilerden gundelik yasamin akisini boz-
malari nedeniyle rahatsizlik duymasinda ve gercek irkc¢iligin toplumun
merkezinde kok salmis olmasinda yatmaktadir. Bu »koktenirkcilik« salt
cogunluk toplumunun insan olmayi belirleyen normlarina uymayan
»beyaz olmayanlara« karsi degil, cogunluk toplumunun dusundukleri-
ni »zamansiz« pratige doken asiri sagci genclere karsi da ayrimcilik uy-
gulamakta, ama onlar kullanmaktan da geri kalmamaktadir. Irkci sal-
dirilar kamuoyunda taninmis »beyaz olmayan« birisine, hele hele ulke
imajina zarar getirecek bir bicimde »zamansiz« yoneltildiginde ise ki-
yameti kopartmaktadir.

Bu boyle olmasaydi, artik haber degeri dahi olmayan irkci saldirilara
ve gundelik yasamda olagan hale gelmis ayrimciliklara tepki gosteri-

lirdi. Ornek olsun diye yaziyorum: 2005'de yaklasik 1000 asiri sagci ve
irkci suc polis kayitlarina gecmis. Yani her gun en az u¢ sug islenmis.
Bunlar bilinenler. Ya bilinmeyenler? Kayitlara gecen suclarin gercek
sayinin son derece az bir bolum oldugu dusunulurse, Almanya‘daki
gercek durumun boyutu ortaya cikar.

Bugune kadar binlerce insanin sirf kokenleri, dilleri, dinleri, cinsel ter-
cihleri veya deri renkleri farkli diye olduruldugu Almanya’daki cogun-
luk toplumu koktenirkgidir. Solda oldugunu iddia eden kimi yaban-
ci dostu da buna dahildir. Once bu gercek gorilmelidir. Ulus devlet-
lerin ortaya c¢iktigi donemden beri Bati Avrupa toplumlarinda hep var
olan ksenofobi (yabanci dusmanligi) ve antisemitizm, onyillardan beri
surdurulen emek ve toplum dusmani politikalar sonucunda koktenirk-
ciliga donusmustur. Sosyal haklarin budanmasi, demokrasinin icinin
oyulmasi, refah sovenizmi ve Avrupa merkezci bakis acisiyla »beyaz
olmayani« degersiz goren dusunce yapisi devam ettigi surece, irkcilik
daha da kok salacak, siddet, ayrimcilik ve dislanma gundelik yasamin
kemiklesmis normal durumu haline gelecektir. Kendisinin ait oldugu
grubun rahat yasamini surdurebilmesi icin, daha zayif olanlar Gzerin-
deki baskinin ve somurunun daha da artirilmasini isteyen, karsi karsi-
ya bulundugu sorunlarin asil nedenlerini sorgulamayan Almanya ¢o-
gunluk toplumu, maalesef boylesi bir »normaliteden« pek uzakta de-
gildir. Bence ciplak gercek bu kadar basittir ve Giyasettin'in basina ge-
len bunun kucuk bir detayidir.
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KONGO: AB SOMURGE AVINDA

Almanya parlamentosu Persembe gunu 581 milletvekilinin katildigi
oturumunda 440 evet oyu ile Kongo'ya ordu birlikleri gonderme kara-
ri aldi. Ayni parlamento bir saat sonra da issizler uzerinde yeni baski
yonetmeliklerini karar altina aldi. Neyse, o ayri bir konu. insanin sora-
si geliyor, “Kongo nire, Berlin nire” diye? Yolculuk nereye? Once asker
gonderilecek ulkeye bakalim.

1960’a kadar Belgika'nin somurgesi olan Kongo, 2,34 milyon kilomet-
rekarelik yuzolcumu ile dunyanin 12. buyuk ulkesi. Yaklasik 350 fark-
li etnik grubun yasadigi ulkenin ndfusu ise 60 milyon. Nufusun yuz-
de 80'i gunde 1 ABD Dolari veya daha az gelire sahip. Her ay ortalama
31 bin insan aclik, yoksulluk ve zorunlu goc nedeniyle dliiyor. Yanhs okumadiniz,
her ay 31 bin insan. GSMH b,7 milyarken, dis borclart 10,5 milyar ABD
Dolari. 2,2 milyarlik butcenin yaklasik yuzde 60t yabanci yardimlar-
dan olusuyor.

Bu madalyonun biryuzu. Diger yuzunde ise muthis dogal kaynaklar var.
Bakir, Kobalt, Elmas, Altin, Gimus, Tantal, Coltan, Germanyum, Cinko,
Uran, Wolfram ve Mangan madenlerinin yanisira, Kongo Deltasi’'nda
petrol yataklari var. Diinya Ticaret Orgiitli’'niin hesaplarina goére sade-
ce madenlerin degeri 470 milyar ABD Dolari. Madenlerden elde edilen
metaller jet motorlari ve roket yapiminda kullaniliyor. Madenlerin kul-
lanim hakki Kongo halkinin degil, uluslar arasi sirketlerin elinde.

Ulkenin sémiurgecilikten kurtuldugu yil devlet baskani secilen sol po-
litikaci Patrice Lumumba 1961'de Belcikalilar tarafindan hunharca ol-
duruldukten sonra, CIA destekli darbe ile 1965'de baskanliga getirilen
Mobutu Sese Seko, 1997'de Laurent Kabila'nin darbesine kadar ikti-
darda kaldi. Kabila American Mineral Fields (AMFI) maden sirketi tara-
findan lojistik, maddi ve askeri destek aldi. Ta ki 1998'de Guney Afrika-
Britanya ortakligindaki Anglo American Corp. (AAC) tekeli lehine soz-
lesme yapilana dek. Tekellerin Pazar kavgasi Kongo, Ruanda, Uganda,
Brundi, Angola, Namibya ve Zimbave'nin katildigr buyuk bir savasa
yol actl. 2001 Ocak’inda Kabila oldurulince, yerine Uvey oglu getirildi.
Simdi de onumuzdeki aylarda ilk “serbest” secimler yapilacak.

Ulkede MONUC misyonu cercevesinde BM'in 17 bin askeri olmasina
ragmen, eski somurgeciler Kongo'nun yardim istememesini kaale al-
madan AB askerleri ile “serbest” secimlerin “baris” icinde yapiimasi-
ni saglamak (!) istiyorlar. Alman parlamentosu aldigi kararla 780 askeri
Kongo'ya gonderecek. Basta 20 milyon Avro olarak hesaplanan gider-
ler, bugun planda 56 milyona cikti. Uzmanlar ise harcamalarin 64 mil-
yon Avro’yu gececegini varsayiyorlar. Butce aciklari ise halkin cebin-
den alinan KDV artinmi ile kapatilacak.

Cekirdek Avrupa “dogal kaynak zenginligi olan bolgedeki istik-
rar, Avrupa ekonomisine yarar” ve “Kongo'nun, Avrupa icin onemli
olan stratejik dogal kaynaklari var” aciklamasiyla giristigi bu macera-
nin hedefi acik: emperyalist somiirge avi. Silahlanma giderlerini “yogun-
lasan savunma gorevleri” nedeniyle 5,8 milyardan (2005) 7,2 milyar
Avro'ya (2009) yukseltmeyi planlayan Almanya, stratejik ortagi Fransa
ile birlikte hem “Avrupa’nin yeni cikarlarini” savunabildigini goster-
mek, hem de AB Guvenlik Politikasinin vurucu gucunu ispatlamak is-
tiyor. Su anda Almanya’nin yurtdisi gorevlerinde toplam 7.380 aske-
ri bulunuyor. Temmuz'dan itibaren “NATO Responce Force” cergeve-
sinde 6.600 askere daha gorev verilecek. 1999 yilindaki CDU bagis
skandali nedeniyle sabikasi olan Federal Savunma Bakani Franz-Josef



Jung, Federal HukUmetin bu kararla yetinmeyecegini simdiden acikla-
di. Jung anayasada degisiklik yapiimasi planlandigini ve hukumetinin
savunma ve guvenlik tanimini yenilecegini soyluyor. 1914 gelenegin-
de sosyaldemokrat degerlere bir ihanet daha katan SPD yonetimi de
bu yaklasimi destekleyerek, ordunun yurtdisina gonderilmesi kosulla-
rini kolaylastiran yasa degisikliklerine imza atti bile. Kongo, bu gidisa-
tin sadece bir duragi.

Cekirdek Avrupa sistematik bir bicimde silahlanarak, ordularini dunya-
nin dort bir yanina yayarak, kendi sinirlari icerisinde orduyu kullanmak
icin yasalar hazirlayarak ve “Guvenlik ve Savunma Politikasi”na yeni
tanimlar getirerek, emperyalist planlarini uygulamaya sokuyor. Hem
de demokrasi ve baristan bahsederek. Kongo'ya demokrasi ve barigi
gotureceklermis. Hadi oradan, onu gel de kulahima anlat, somurgeci!
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EDEP VE ERKAN

“Aslan sosyaldemokrat” Deniz Baykal partisini muhafazakar kesimlere
acmay! dustne dursun, CHP'nin kardes partisi SPD “muhafazakarlar
sagdan nasil gecilir”i bir kez daha kanitladi. SPD'nin cicegi burnun-
daki genel baskani Kurt Beck bir gazeteye verdigi demecinde, sos-
yal yardim alanlari “koylii kurnazi ve edepsiz” olmakla sucladi. Gerhard
Schroder hukdmetinin “super bakani” Wolfgang Clement'in issizle-
ri “parazitler” diye nitelendirmesinden ve eski SPD baskani olan simdi-
ki Federal Calisma Bakani Franz Muntefering'in tesadufen kamerala-
ra takilan “caligmayanlar, yemek de yemesin” lafindan sonra, Beck'de bak-
layr agzindan kaciriverdi.

Hani “0zru kabahatinden buyuk” derler ya, elestiri yagmuruna verdigi
yanit da buna benziyor. Gazetenin, soylediklerini kisaltarak yanlis anla-
silacak bir bicimde yayimladigini belirten Beck, aslinda yardima muh-
tac olanlari degil, zengin “menecerlerin issizlere kotu ornek” olmalari-
ni elestirdigi sdyledi. Issizlerin milyonluk maaslarin 6dendigi menecer-
lerin “domuzdan ne kadar kil koparirsak kardir” mentalitisine uyma-
masini soyleyen Beck, yoksulluk sinirinda yasamak zorunda birakilan
insanlara “edepli davranin, hakkiniz olanin hepsini istemeyin” diyerek,
guzel bir edepsizlik ornegi verdi.

Kamuoyu her gun hizlanan dezenformasyon ortaminda onceki gun
soyleneni, bugun unuttugundan, Beck'in soyledikleri ile uygulamada-



ki barbar neoliberal politikalar arasinda siki bir bag oldugu gorulme-
yebilir. Beck'in soyledikleri, hukumetin sermaye endeksli politikalari-
ni desteklemek icin yuratulen iftira kampanyasinin bir parcasi asln-
da. Amac, yilda toplam 1,5 milyar Avro tasarruf saglayacak olan “SGB
Il Optime Etme Yasasi”nin gerekliligini ve devlet butcesindeki acikla-
rin “fazlalasan sosyal giderler” nedeniyle buyudugunu propaganda et-
mek. 3 Mayis'ta kabinede kabul edilen ve 1 Haziran 2006'da Federal
Parlamento’dan gecirilen yasanin bazi maddelerine yakindan bakildi-
ginda, hunharligin ne denli 6lcusuz hale geldigini gormek olanakli. Ne
yazik ki kokeni isci hareketine bagh olan Alman sosyaldemokrasisi ta-
rihsel misyon gelenegine uygun davranarak, sermayenin bu barbarli-
gina boylesi iftiralarla ortak oluyor.

Yeniyasa, issizlere saatte 1 Avro'ya calistirilacaklari isleri kabul etmeye
zorluyor. Uc kez bunu reddeden bir issiz, sadece aldigi aylik 345 Avro
issizlik yardimini kaybetmekle kalmayacak, kira yardiminin da azaltil-
masI nedeniyle evsiz-barksiz kalma tehlikesiyle karsi karsiya kalacak.
25 yasin altindaki genclerin durumu ise daha felaket. Teklif edilen bir
isi ikinci kez reddettiklerinde bes Cent alamayacaklar. Bunun otesin-
de ceza hukukunda bile gecerli olan “ispatlanamayan suc cezalandi-
riimaz” ilkesi tersine cevrilerek, issizler sucsuz olduklarini ispatlamak
zorunda kalacaklar. Boylelikle isguzar memurlarin keyfiyetine bagimli
olacaklar. Yasa ayrica hem anayasal hak olan “kisisel bilgilerin korun-
masl hakkini” kayitlarin otomatik gozden gecirilimesi ile ortadan kal-
dirmakta, hem de resmi jurnalcilerle issizlerin yasamini kontrol etme-
yi olanakli hale getirmekte. Kitlesel issizlik yaratan kapitalist sistemin
magdurlari bu sekilde “suclu” hale getirilmekte.

Issizler Uzerinde artirilan baski “kizim sana soyliyorum, gelinim sen
anla” misali, bagimli calisanlara verilen bir mesaj ayni zamanda.
Sendikal orgutlulugun neredeyse yuzde 95 oraninda oldugu isletme-
lerde dahi sendikal mucadeleye katilanlarin sayisi surekli dusuyor ve
fabrikalarda Hartz IV tartismalari gundemden dusmuyorsa, bunun ne-

deni yUrUtulen bu iftira kampanyasidir. Sendika yonetimlerinin hala
sosyaldemokrasiyi “dogal partner” olarak gordukleri ve bagimli cali-
sanlar ile issizlerin ¢ikarlarinin ortustugu gercegine uygun davranma-
diklart muddetce, kan kaybetmeye devam edecekler ve yaratilan kor-
ku ortamindaki bayginliklarindan kurtulamayacaklardir.

Sol Parti milletvekili Katja Kipping hakli olarak Beck'i “igsizlere iftira ata-
cagina, yilda 70 milyar vergi kaciran sermayeye yiiklensene” diye elestiriyor.
Katja'nin da SPD'nin gercek yuzunu tanidigini biliyorum. Belki eles-
tirisiyle SPD'nin yarim milyona dusen uyeleri arasinda kalmis durust
sosyaldemokratlari uyarmak istemis olabilir. Ama bana kalirsa, bosa
ktrek sallamasin. SPD baskani Beck, Alman sosyaldemokratlarinin
gemileri yakarak, timden sermaye tarafina gectiklerini bir kez daha
resmi agizdan kanitladi. Hem de edepsizce.
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KAFA PARASI

Futbola endekslenen Almanya kamuoyunun gozu toptan baska bir
sey gormez oldu. Fanatiklesen Almanya taraftarlar “ulusal gururu”
doya doya yasayadursun, Merkel'in buyuk koalisyonu neoliberal uy-
gulamalari birer birer raya oturtmaya devam ediyor. Baska zaman olsa
“saglikta devrim” yaygarasi kopacak olan burjuva basini da hukimet
planlarini futbol soleni (!) boyunca bassayfalara tasimama “hassasiye-
tini” gosteriyor.

Aslinda hayli hizli gelismeler var. Hukumet cevrelerinden saglik siste-
minde yeni reformlara gidilecegi haberleri yayiliyor. Konuyla ilgilenen-
ler, koalisyonun yaz tatili oncesinde saglik sistemindeki yeni yonelim-
lerini aciklamasini bekliyor. Tartisma, yasal saglik sigortasinin finans-
manit ile ilgili. Ben sigortaliyim, beni ilgilendirmez demeyin. Sonucta
olan bagimli calisanlara, ailelerine, emeklilere ve issizlere olacak. Yani
hukumetin eli hepimizin cebine girecek.

Koalisyon saglik sigortalarinin finansman temelini glvence altina al-
mak gerekcesiyle bir “saglik fonu” olusturmak istiyor. Merkezi tahsilat
sistemiyle fon icin yilda 145 milyar Avro toplanacak ve sigorta sirket-
leri bu fondan sigortali basina ayda 150 ila 170 Avro alacaklar. Fon uy-
gulamasina yakindan bakildiginda gercekten bir “devrimden” bahset-
mek olanakli. Cunku fon, uygulamadaki dayanismaci ve pariteli sos-
yal guvence modelini tumden degistirecek. Hukumet temel amacinin

sirketlerin maas yan giderlerini azaltmak oldugunu acikladigindan, si-
gortalara odenen isveren payi brut Ucretten bagimsizlastirilarak, mar-
Jjinal bir meblaga dusecek.

Fon uygulamasi ayni zamanda alisila gelmis “aile fertlerinin ek aidat
odeme zorunlulugu olmadan sigorta kapsamina alinma ilkesini” terk
etmeyi ongoruyor. Bu ilkenin terk edilmesi ile fillen “kafa parasi” uy-
gulamasi yururluge sokulmus ve sigorta sisteminin vergiler Uzerinden
finanse edilmesi gerceklesmis olacak. Dayanismaci ve pariteli finans-
man sisteminden vazgecilmesi de, saglk sistemi finansmaninin ¢cok
buyuk bir bolumunun ozel sermaye birikiminin hizmetine sokulmasi
anlamina gelecek. Uzmanlarin hesaplamalarina gore, isveren payla-
rinda yapilacak yuzde 1°lik bir azaltmanin, sirketlere milyarlarca Avro
ek kar getirecegi dusunulurse, vergilere dayall finansmanin ne denli
buyuk bir dagilim adaletsizligine neden olacagi gorulebilir.

Neoliberal propaganda mekanizmasi sureklilestirdigi dezenformas-
yon bombardimaninin merkezine hep gider faktorunu koymakta.
Propagandanin dogru olan yani, yasal saglk sigortalarinin gelirleri-
nin artan saglik giderlerini —ki son on vyilda saglik icin her yil yurtici
GSH'nin yuzde 11'i harcanmaktadir- karsilamaya yetmedigidir. Ancak
bu dogru, sigorta gelirlerinin neden azaldigini ve giderlerin neden art-
tigini aciklamiyor. Sorun, propaganda edilen gider fazlaligr degil, ge-
lir azligidir. Gelir azhginin gercek nedenleri ise kitlesel issizlik, reel ma-
aslarin azalmasi, guvencesiz islerin yayginlastiriimasi ve isci maasla-
rinin GSMH’daki oraninin dusmesidir. GUunumuzdeki reel maas ora-
ni 1980'lerin duzeyinde olmasaydi, sigorta gelirleri bu kadar azalmaz,
sigorta aidatlari bu denli yukseltiimek zorunda kalinmazdi. Brutmaas
toplami temelinde de saglik giderlerinin orani 1975'de yuzde 12,1'den
2001'de yuzde 16,7'ye cikmazdi.

Egemen politika reel maaslardaki bu dengesizlige ve gider artisina ¢o-
zum recetesi olarak sosyal sigortall islerin azaltilmasini, sigorta kap-



saminin daraltilarak ek odemelerin zorunlu hale getirilmesini ve sos-
yal guvenlik sistemlerinin “piyasalastiriimasini” gosteriyor. Son yirmi
yildan beri uygulanan bu politika krizi cozmek yerine derinlestirmis-
tir. Sosyal guvenlik sistemlerinde sistematik bir bicimde gerceklestiri-
len bu devinim sonuc itibariyle sadece 0zel sermaye birikimine yara-
makta, dagihm adaletsizligi keskinlestirmekte ve somuruyu artirmak-
tadir. Maalesef toplumun genis kesimlerinin bolunmuslugu ve ilgisiz-
ligi, sendikal hareketin zayifligi, is orgutlenmesinin esneklestirilmesi
ve neoliberal dezenformasyon bombardimani, dayanismaci ve parite-
li sosyal guvenlik sistemlerinin piyasalastiriilmasina karsi gelistirilmesi
gereken orgutlu toplumsal direncin olusmasini guclestiriyor.

Neoliberalizm, kuresellesen mali piyasalar kapitalizmi kosullari altin-
da giderek daha fazla mevzi kazaniyor. Burada gorev, basta politik ve
toplumsal sol olmak uzere, somuru kosullarini alasagi edip, emekten
yana bir politikanin gelistiriimesini isteyenlere dusuyor: aydinlanmaci
ve eylem yetisi yuksek bir toplumsal direnci orgutlemek. Bunun bilin-
cine varip, geregini yerine getirmedigimiz surece, korkarim kalemize
daha c¢ok gol yiyecegiz.
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»MISTER DANGER« AVRUPA'DA

Bazi resimler birbirine cok benzer. Dikkat edilmezse, eski bir fotog-
rafi gUnceldir diye gazeteye koyuverirsiniz. Hugo Chavez'in “Mister
Danger” diye nitelendirdigi ABD Baskani Bush'un ziyaretleri de bunu
cagnistinyor. Bush'un Viyana ziyaretinde cekilen fotograflarla, ge-
cen yilki Almanya ziyaretinde cekilenler tipa tip birbirlerine benzi-
yor. Hani fotografcilar, 2005 Subat'inda Mainz'da cektikleri fotograf-
lari, Viyana'da cektik deseler neredeyse inandirici olurlardi herhalde.
CUnku nasil 2005 Subat’inda Frankfurt-Mainz havzasinda halkin ana-
yasal temel hak ve ozgurlukleri kismen kaldinldi, sokaklar bosaltildi,
okul ve dukkanlar kapatildiysa, aynisi gecen Carsamba gunu Viyana
halkinin basina geldi. Yani, Erich Maria Remarque’in dedigi gibi “Bati
cephesinde degisen bir sey yok”.

Medya kuruluslan Viyana'da gerceklestirilen ABD-AB Zirvesi'ni —
Avrupa kamuoyundaki ABD karsiti tepkiler nedeniyle olsa gerek-
“Guantanamo Sorununa” indirgediler. Hatta bazi basin organlari,
AB Konsey Baskani ve Avusturya Sansolyesi Wolfgang Schussel’in
misafirine “Guantanamo’yu kapatmalisiniz” demesini “Avrupa’nin
yeni cesaretinin bir gostergesi” olarak goklere cikarttilar. “Bende
Guantanamo’yu kapatmak isterdim, ama bu canileri birakirsak, cina-
yetlerine devam ederler” diyen Bush, zirve sonunda yapilan basin kon-
feransinda Avrupalilarin kaygilarini anladigini, ama “maalesef” kisa
surede yapabilecegi bir sey olmadigini soyleyerek konuyu gecistirdi.



Goruldugu kadariyla zirvede “aydinlanmanin ve medeniyetin besigi
eski kit'adan” ne ABD ordusunun Irak'ta isledigi cinayetler ve isken-
celer, ne de Avrupa’da gerceklestirilen CIA ucuslari hakkinda tek bir
elestiri dahi gelmedi, zaten gelmeyecek de. CIA ucuslari ile ilgili ola-
rak arastirma komisyonlari kuran AB ve bazi Uye devletleri, hazirla-
nan raporlari herhalde Bruksel'deki arsivlerde saklamak icin yazdirdi-
lar. Vurdumduymazhgin bu kadarina da pes dogrusu diyesi geliyor in-
sanin.

Medyanin basliklara tasidigi insanlik disi “Guantanamo iskencehanesi”
ilgi odagi olunca, zirvede konusulan asil konular goz ardi ediliver-
di. Basin konferansinda konularin sadece basliklar altinda anlatiima-
si dahi, ABD-AB birlikteliginin onumuzdeki donemde nelere yogun-
lasacagini gosteriyor. Cekirdek Avrupa’nin yayillma araci olarak AB ile
ABD’nin emperyalist cikarlarinin ortistugu noktalar glya terorizmle
mucadele, iran, Filistin ve yeni enerji rezervleri. Celiskilerin ise yakin-
da baslayacak olan Diinya Ticaret Orgiiti (DTO) gériismelerine yone-
lik pozisyonlarda oldugu ortaya cikti.

Ancak celiskilerin pek belirleyici olacagi kanisinda degilim, cunku hep
daha fazla hammadde ve enerji tuketin kapitalist Uretim sureci, em-
peryalist gucleri —simdilik- fosil enerji rezervleri konusunda yakinlas-
maya zorluyor. Viyana Zirvesi ABD ile Avrupa’nin “yeni enerji kaynak-
larinin kullanilmasi ve bunun icin gerekli olan teknolojilerin paylasil-
mas!” konusunda anlastiklarini kanitladi.

Bu anlasmanin daha ne kadar surecegi ise supheli. Cunku yapilan
hesaplamalara gore enerji ihtiyaci onumuzdeki yillarda hayli artacak.
ABD Eneriji Bilgilendirme Dairesi (EIA) uzmani Guy Caruso, enerji ihti-
yacinin 2030'a kadar yuzde 70 artacagini soyluyor. Yuzde 70 artis da,
su anda tuketilen petrol miktarinin ginde 86 milyon varilden 118 mil-
yon varile cikmasi demek. En buyuk tuketici ise gene ABD olacak.
Dunyada uretilen hampetrolun dortte biri ABD'ye akiyor. Caruso, ure-

tim durumuna gore kriz donemlerinde hampetrol fiyatinin varil basina
100 Dolar’t asmasina alismamiz gerektigini de soyluyor.

ABD’nin en buyuk enerji tuketicisi olmasinin yanisira, yilda yaklasik
sekiz milyar ton karbondioksiti atmosfere katarak sera etkisini artiran
en buyuk kirletici oldugu dusunulurse, Bush'un neden AB elitlerini ya-
nina almaya calistigi anlasilabilir. DUnya hegemonunun bu istemine,
dlnya gucu olmaya calisan, ama Lizbon Strateji'si hedeflerine daha
ulasamamis olan Cekirdek Avrupa, tabii ki cikarlari ortismesi nedeniy-
le de, uyuyor. 2010'dan sonra yeni bir oyun sahne alacak.

Bush 14 Temmuz'da Sansolye Merkel'in davetlisi olarak Almanya'ya
gelecek. Almanya baris hareketi ise onu karsilamaya hazirlaniyor.
Barisseverler Bush’a Guantanamo’yu, Abu Gharib’i ve Haditha'yi ha-
tirlatacaklarini soyluyorlar. Haklilar, hakli olmasina da, diger taraftan
da AB elitlerine “baska bir Avrupa” istediklerini soylemeyi unutmaz-
larsa, fena olmaz hani.
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HANGI TURKIYE, HANGI AB'NE?

Karl Marx ve Friedrich Engels'in yakin dostu, unlu Alman sai-
ri Heinrich Heine demokrasi ve ozgurluk arasindaki baglantiya olan
hassasiyetiyle taninir. 1789 ve 1830 Fransiz Devrimlerinin benzerinin
Almanya’da da gerceklesmesini uman Heine, 1844 yilinda yayimladi-
g! bir siir kitabinin 6nsozunde soyle yazar: »Dikin siyahkirmizialtin bay-
ragl Alman dusuncesinin yuksekligine, 6zgur insanhgin sancagi hali-
ne getirin, ki ben kanimi ona feda edeyimc.

1848/49 devriminde bu sozleri kendine siar edinen Pauls Kilisesi
Toplantisi, Almanya'yr cumhuriyetci-demokratik temelde birlestirme-
yi denemis, ancak basarisiz olmustu. Bu gelismelerin tarihsel sonucu
ise 1871'den sonra Alman Rayh'inin birlesmesi oldu. Sermaye biriki-
mi olanaklari ve Alman ihracati guvence altina alinmisti. Ama »Alman
Dusuncesi« Heine'nin 6zlemini duydugu demokratik 6zgurlukten kop-
mus, icinde militarizmin ve yayilmaciligin asil amaca donustugu bir ki-
Iif haline gelmisti.

Heine'nin olumunden 150 yil sonra gunumuze baktigimizda, insanin
aklina isteristemez »acaba Avrupa’nin birlesmesi de mi buna benzer bir
surec olacak?« sorusu takiliyor. Fasizmin »Buyuk Almanya Ruyasi«nin
basarisizliginin bir sonucu olarak ortaya cikan »Yeni Avrupa« dusun-
cesine ilk seklin verildigi 1957 Roma Sozlesmeleri'nde, Avrupa’nin
her tarafinda esit yasam ve refah sartlarinin yaratilmasi hedefi yer ali-

yordu. 2000'deki Lizbon Zirvesi belgerinde ve »Lizbon Stratejisi«nin
bir rinu olan 2005 »AB Anayasa Taslagi«nda ise, bu hedefin yerini
Avrupa'yl dunyanin en dinamik, en fazla rekabet yetisine sahip ve en
guclu ekonomi mevkiine donusturme hedefi aldi.

llginctir, kurulus harcinda »Bulyiik Almanya« karsithginin yer aldigi gu-
numuz Avrupa’sinin olusumunda gene Almanya buyuk bir rol oyna-
maktadir. Savas sonrasi Almanya’sinin ancak Avrupa catisi altinda
»kuresel oyuncu« olabilecegini onyillar oncesinden kabul eden ve ge-
rekli adimlarn atmayi kararlastiran Alman politik ve ekonomik elitleri,
Cekirdek Avrupa’nin iki temel direginden (Fransa'nin yanisira dis ve
askeri politikalarda Buyuk Britanya da dahil) birisi olarak rayalarinin
basdondurucu bir hizla gergeklestiginin farkindalar artik. Gelismeler,
Avrupa kitasinin politik ve ekonomik entegrasyonunun oncelikle, kriz-
lerle yasayabildigini ve krizleri yonetebildigini kanitlayan kapitalizmin
butun dinamiklerini kullanma becerisini gosteren »cok uluslulasmis«
Almanya sermayesinin ¢ikarina oldugunu gostermekte.

Yillardan beri surdurulen AB-Turkiye tartismalarina bakildiginda,
Avrupa’daki tartismalarin yonunu belirleyen en etkin guc olarak yine
Almanya karsimiza cikmaktadir. Ozellikle Almanya‘da uzun bir slre ic
politik kaygilarla bezenen Turkiye tartismalari bugun »Turkiye vazge-
cilmez bir partnerdir« soylemine gelmistir. Bu asamada yaklasimlarda-
ki degisimin nedenlerini sorgulamak yerine, gerek Avrupa’da gerekse
de Turkiye'de »taraftarlik-karsitlik« ikileminde ve son derece duygusal
bir bicimde yurutulen tartismalar, asil yanitlanmasi gereken sorularin
gun yuzune ¢cikmasini engelleyen kalin bir sis perdesi olusturmaktadir.

Bana kalirsa, ozellikle solun yapmasi gereken »hangi Turkiye, hangi
AB’'ne« sorusuna, sinif perspektifinden yanitlar vermek ve egemen
politikaya kapitalizm karsiti alternatifler Uretmektir. Kanimca sis perde-
sini ancak boyle aralayabilir ve AB entegrasyon surecinin hangi ¢ikar-
lara hizmet ettigini gorebiliriz. Avrupali bir solcu olarak benim »han-



gi Turkiye« sorusuna —yuzeysel bir yaklasimin otesinde- yanit vermem
pek yakisik almaz dogrusu. Bu yaniti ancak butun renkleriyle Turkiye
politik ve toplumsal solu verecektir. Avrupa solu olarak bu cercevede
yapabilecegimiz, yapmamiz gereken, esit goz hizasinda enternasyo-
nalist dayanismanin ve tabii ki Avrupa’daki ev odevlerimizi yerine ge-
tirmenin yanisira, sis perdesinin aralanmasina katkida bulunmaktir.

AVRUPA, TURKIYE'DEN GORULDUGU GIBI Mi?

Takip edebildigim kadariyla Turkiye'de yurutulen kimi tartismada
AB'nin ya idealize edilen bir resminin cizildigini, ya da ulusal devlet
butunlugunu tehdit eden, emperyalist proje olarak lanetlendigine ta-
nik olmaktayim. Kanimca idealize edilen AB ile gercek AB arasinda-
ki farki gorme ve tanimlamalari dogru koyma analizi kolaylastiracaktir.

iddia edildiginin aksine, monolitik bir blok olmayan AB, ulus devle-
ti asma gibi bir hedefinin olmamasinin yanisira, su andaki yapilan-
maslyla de facto bir »ulus devletler karteli« konumundadir. GUnumuz
AB'si, buyuk uye devletlerin kullandigi bir arac olarak, dunya gucu
olmaya calisan bir ulusal devletler Avrupa’sidir. Bir donemler antifa-
sist motivasyondan hareketle »Ventotene Manifestosunda« (1941)
Altiero Spinelli tarafindan ifade edilen ve 1950lere kadar, sosyalliberal-
ler dahil, Avrupa’nin birlesmesi taraftari genis kesimlerce savunulan
»Avrupa Birlesik Devletleri« dusu ¢oktan tarihin derinliklerinde kaybol-
mustur. Schumann, Adenauer ve Monnet'in, kapitalizmin restarasyo-
nu hedefiyle takip ettikleri ve 1970lere kadar sosyal devlet anlayisinin
yerlesmesine neden olan »Avrupa Federasyonu« vizyonu, bugun ge-
cerliligini yitirmistir. Bu yaklasimlari terk eden ve varolan sistem alter-
natiflerinin zorlamasiyla varilan sosyal devlet uzlasisini tek tarafl ola-
rak fesh eden gunumuz Avrupa’sinin mimarlari artik farkl bir proje pe-
sindedirler: sermaye, mal ve hizmetler icin sinirlarin kaldinldigi, cok
uluslu sirketlerin ic piyasasli haline getirildigi, uluslar arasi mali piyasa-
larin »besinci guc« olarak belirleyici oldugu, kamusal alanin buyuk bir

bolumunun piyasalastirilarak kapitalist sermaye birikimi hizmetine so-
kuldugu, ticaret, ihracat ve mali politikalarin esitlendigi, sosyal ve ver-
gi politikalarinin rekabetci anlayisla orgutlendigi, uye ulke ve devlet
kurumlarinin demokratiksizlestirildigi, icte polis devletinin, dista mu-
dahale savaslarinin egemen oldugu, yani kisacasi neoliberal uygula-
malar ve militarizmin AB'ni yaratmak. Zirvelerde imzalanan sozlesme-
ler, demokratik mesruiyeti hayli supheli AB kurumlari ve bu kurumla-
rin karar altina aldigi yonetmelik ve yonergelerle uye ulkelere dayati-
lan sosyal, ekonomik, mali ve askeri yaptirimlarin hepsi bu hedefe hiz-
met etmektedir.

Sistematik bir bicimde surdurulen bu neoliberal uygulamalar, kapita-
lizmin yarattigl sorunlara ¢ozum getirememekle birlikte, Avrupa top-
lumlarinda onarilmasi guc¢ derin yaralar agcmaktadir. Avrupa capin-
da kitlesel issizligin kronik hale gelmesi, sosyal, sendikal ve demok-
ratik hak budaniminin suregenlesmesi, vergi adaletsizliginin derinles-
mesi ve ucretler ile calisma kosullari Uzerindeki baskilarin artirilmasi,
Avrupa toplumlarinin genis kesimlerinin partilere ve politikacilara olan
guvensizliginin artmasina ve toplumsal bolunmelerin derinlesmesine
neden olmaktadir. Guvensizlik sonucunda burjuva demokrasisi darbe-
ler almakta, secimlere katilim orani kimi yerlerde yuzde 30'lara dus-
mektedir.

Avrupa toplumlarinin giderek daha hizli bir bicimde dayanisma de-
gerlerinden uzaklasarak, rekabetcilik ve bireyselciligin egemen oldugu
bir psikoloji icerisine girdigine tanik olmaktayiz. Aydinlanmanin esit-
lik, adalet ve dayanisma gibi temel degerleri onemsizlesmekte, cikar-
larin bireysellestigi telkininin etkisi ile is¢i sinifi icerisinde dahi her ki-
sitlama sonrasinda nefret dolu bakislar daha zayif olanlara, en alttaki-
lere cevrilir olmustur. Elitlerin issizlere ve sosyal yardima muhtac olan-
lara kars| »parazitler«, »calismayan yemek yemeyi de hak etmez« ve
»edepli davranin, hakkiniz olan herseyi istemeyin« gibi soylemlerle sal-
dirmalari, ayirimci ve irkgr tavirlari koruklemektedir. Toplumun ozel-



likle dargelirli kesimlerinin icerisinde yer aldigi yuzde 20-25lik bir bo-
IlGmunun sosyal, politik, ekonomik ve kulturel yasama katilamamasi,
disindalanmaya maruz kalmasi, bagimli calismaya ragmen yoksulluk
sinirindan kurtulanamamasi, sadece Almanya’'da sayilari 1,5 milyonu
asan cocugun yoksulluk sinirinda yasadigi gercegi artik kaniksanir ol-
mustur. Irkcilik, toplumun kenarinda degil, merkezinde kok salmak-
tadir. Avrupa toplumlarinda hep var olan ksenofobi ve refah soveniz-
mi, yoksulluga itilme korkusu ve antisemitizmle birleserek beyaz top-
lumun »koktenirkgiligina« donusmustur. Polonya gibi yeni uye ulkeler
de dahil, kimi bolgelerde neofasist ve asiri sagci partiler yuzde 20'lere
varan oy oranlariyla, parlamenter yasamin bir parcasi haline gelmek-
tedirler. Velhaslil, kuresellesen mali piyasalar kapitalizminde perversi-
yon Avrupa’daki toplumsal yasamin »normalitesi« haline gelmektedir.

YENI CIKARLAR VE YAYILMIACILIK

AB’'ne uyelik taraftarlarinin bu gercekler karsisinda bir kez daha
dusunmesi, kanimca dogru olacaktir. Dusunulmesi gereken bir di-
ger soru da, AB'ndeki egemen guclerin neden Turkiye'yi AB'ne ya-
kinlastirmak istedikleridir. Burada bence goz onunde tutulmasi gere-
ken, Cekirdek Avrupa’nin yeni cikarlaridir. Piyasalara, hammadde kay-
naklarina, ucuz uretim mevkiilerine serbest girisi hedefleyen ve Hazer
Denizi-Yakin Dogu bolgelerindeki enerji rezervlerine engelsiz ulasabil-
meyi arzulayan Cekirdek Avrupa icin, bulundugu bolgede Ustun askeri
yeteneklere sahip bir bolgesel guc olan Turkiye, »istikrarsizliklar bol-
gesinde istikrar faktort« olarak vazgecilmez bir ortak konumundadir.

Neoliberalizmi ve militarizmi anayasal statuye getirme cabalari simdi-
lik engellenmis olsa da, hedeflerde bir degisim s6z konusu degildir.
AB elitleri Almanya’nin 2007'deki konsey baskanligl suresinde bas-
layacak yeni bir »no-logo-anayasasini« yururluge sokma girisimlerini,
Fransa'nin konsey baskanligini Ustlenecegi 2008'de sonuclandirmak
istemektedirler. Ancak anayasa olsa da, olmasa da, AB'ni asiri milita-

ristlestirme ve mudahale savaslarina sokabilme cabalari coktan basla-
mis durumdadir.

Dis ve savunma politikasi oncelikle Almanya, Fransa ve Buyuk Britanya
tarafindan belirlenen AB stratejisi, »Diinya Giicl Ideolojisinin« cizgi-
sinde yol almaktadir. Su anda yurutulen en onemli proje de, Alman,
Fransiz ve Britanyal silah tekellerinin faydalanacagi bir »AB silahlan-
ma piyasasl« yaratmaktir. Avrupali silah tekellerinin sadece 2005'deki
ciro artislarinin yuzde 25'in Uzerinde oldugu dusunulurse, projenin ne
denli ilerlemis oldugu gorulebilir.

AB Komisyonu'nun 21 Mart 2006'da kamuoyuna tanittigi »Uye (l-
keler Arasinda Silahlanma Urlnleri Trafigine Yonelik Konstltasyon
Belgesi«nde »Avrupa silah sanayinin ekonomik acidan ve teknolojik
alanda rekabet gucunu artirmak icin, AB ici silahlanma piyasasinin ya-
ratiimak istendigi« yazihdir. Bu ugraslarin politik arka plani »Avrupa
Guvenlik ve Savunma Politikasi (AGSP) hedeflerinin basarili bir sekilde
gerceklestiriimesi« olarak aciklanmistir. Komisyon, silahlanma urunle-
rine, ic piyasa urunleri olarak davraniimasini istemekte ve gerekce ola-
rak da »Avrupa’nin Ulke iktisatlarini canlandirmak ve AGSP'nin uygu-
lanabilmesi icin guclu ve rekabet yetisi yuksek bir savunma sanayine
gereksinimi oldugunu« ileri surmektedir. Komisyonun internet sayfa-
larinda bu adimlarin, AB'nin 2010’a kadar dunyanin en guclu ekono-
mi mevkii olmasinin on kosulu oldugu acikca yazihdir.

AB Dis Politikalar Sorumlusu Javier Solana’'nin dedigi gibi, Avrupa
»isik hiziyla« militaristlesmektedir. Roma Zirvesinde Solana’nin sun-
dugu ve oldugu gibi kabul edilen belgede uc stratejik hedef anilmakta:

1.) Terorizme karsi mucadele

2.) Kitle imha silahlarinin yayginlasmasini engelleme (yani satislarin
kontrolunu ele gecirme)



3.) »yikilmakta olan devletlere« organize suclari engellemek icin yar-
dimda (!) bulunma.

2003 sonunda kabul edilen »Avrupa Guvenlik Stratejisi« de saldiri sa-
vaslarina gerekce olarak su sozleri iceriyor: »Yeni tehditlere karsi ilk
savunma cizgisi cogunlukla yurtdisinda olacaktir. [...] Erken, hizli ve
gerektiginde guclu mudahaleyi tesvik eden bir strateji kulturu gelis-
tirmek zorundayiz.« Gene ayni belgede »25 Uyeli ve savunma icin yil-
da 160 milyar Avro harcayan bir birlik olarak, ayni anda birden fazla
askeri operasyonu yurutebilmeliyiz« denilerek, soguk savas donemin-
deki doktrinin artik gecerliligini yitirdigi belirtiliyor.

»ilk savunma cizgisi yurtdisinda olacaktir« sdylemi, uluslar arasi huku-
ka aykiri, emperyalist saldir ve istila savaslarindan baska bir sey de-
gildir. Paris Stratejik Arastirmalar Enstitust’'nun raporu bu savaslarin
hangi bolgelerde olacagini acikhyor. 2004 Beyaz Kitabi'nin temelini
olusturan rapor, AB askeri operasyonlarinin hedefinin, basta Yakin ve
Orta Dogu olmak Uzere, enerji rezervlerinin bulundugu bolgeler olma-
sI gerektigini belirtiyor. Raporda »Ticaret yollarini ve hammadde tra-
figinin serbest akisini korumak amaciyla istikrar saglayacak bolgesel
savaslar, Avrupa cikarlarinin savunulmasina yarayacaktir« denildikten
sonra, »Avrupall ordularin ulke savunmasindan, mudahale ve istila sa-
vas! ordularina transformasyonu, Avrupa Guvenlik Stratejisi'nin etkin-
lesmesinin onkosulu« oldugu belirtiliyor.

AB hukumet ve devlet baskanlari Haziran 2004'de aldiklari kararla, ku-
resel savas yetenegini kazanmak icin Uye ulkelerin onune koyduklari
rota soyle:

- 2004'den itibaren: AB Askeri Kurmayligi cercevesinde, Nato'dan ba-
gimsiz askeri operasyonlari gerceklestirecek bir »Planlama Hucresinin«
kurulmasi ve buyuk silahlanma projelerini tesvik ve koordine edecek
bir »Silahlanma Ajansinin« olusturulmasi;

- 2005'den itibaren: Stratejik AB Askeri Nakliyat Koordinasyonu ve
Avrupa Hava Nakliyat Kumandanhgi'nin (EAC) kurulmasi;

- 2007'den itibaren: 15 gun icerisinde dunyanin her yerinde konuslan-
dirllabilecek ve uzun sureli isgal operasyonlarinin hazirliklarini yapacak
»savas gruplari« (battle groups) olusturmak;

- 2008'den itibaren: dunya capinda operasyona girme yetisine sahip
»Deniz Nakliyat Kumandanligi'nin« kurulmasi;

- 2010'dan itibaren: Terrestik ve uydu iletisim araclari aginin olusturul-
masi ile, uzay dahil, genis bir iletisim agi savas! yeteneginin kazanil-
masil.

Kismen gerceklestirilmis olan bu hedefler icin gerekli olan silahlan-
ma projeleri tum hiziyla devam etmektedir: Eurofighter savas ucakla-
r, A400M nakliyat ucagi, Tiger saldiri helikopterleri, Galileo uydu na-
vigasyon sistemi, yeni savas gemileri, denizaltilar, roketler, presizyon
cephaneleri, roket savunma sistemleri ve daha niceleri su anda ure-
tim asamasindadirlar. AB Ulkelerinde yurutulen en buyuk 20 silahlan-
ma projesinin toplam butgesi 550 milyar Avro'dur. Avrupa’nin en bu-
yuk silah tekeli olan EADS'nin AB ulkelerinden aldigi siparisin toplami
2002'den bu yana 22 milyardan 50 milyar Avro’ya gikmistir.

Karar altina alinan bu surecin hedefleri, neoliberal dusunce Uretim
kuruluslan tarafindan bir kac yildan beri acikca ifade edilmektedir.
Ornegin dinyanin en biylik medya kuruluslarindan olan Bertelsmann
tekelinin vakfi bunyesinde calisan »Uygulamal Politik Arastirmalar
Merkezi« tarafindan 2003 Mart'inda yayimlanan Strateji Belgesi'nde
sunlar yazilidir: »Buyuk Avrupa objektif dunya gucu potansiyelinin hak-
kini sadece super guc senaryosunu uygulamakla verebilir. [...] Fransa
ve Buyuk Britanya'nin nukleer silah cephanesini kullanma yetkisine
sahip olan bir Avrupa Genelkurmayi emrinde olusturulacak Birlesik



Avrupa Stratejik Silahli Kuvvetleri, AB'nin uluslar arasi rolunu degisti-
recektir.« ABD ile »guc paritesinin« ancak bu sekilde gerceklestirilebi-
lecegini belirten merkez, belgesinde su tespiti de yapmaktadir: »Stuper
guc Avrupa, bir sivil guc olma dusuncesinden ebediyen kopacak ve
uluslar arasi guc politikasi araclarini kayitsiz sartsiz kullanacaktir.«

Almanya’'da esi gorulmemis bir sosyal kiyim politikasi olarak elesti-
rilen »Ajanda 2010« programini parlamentoda tanitan eski Sansolye
Schroder 2003 Mart'inda »Bu  kisitlamalar aci verebilir, ama
Almanya’nin Avrupa’daki rollinu, Avrupa’nin da dunyadaki rolunu oy-
nayabilmesi icin olmazsa olmaz kosullardir« diyerek, neoliberal uygu-
lamalar ile militaristlestirme politikalari arasindaki siki baglantiyr gos-
termisti. Sosyaldemokrat ve Hiristiyan Demokratlarin tasidigr simdiki
buyuk koalisyon da bu politikalar katmerlestirerek devam ettirmekte-
dirler.

Uygulamalarin artik sadece AB sinirlari icerisinde etkisini artirmakla
kalmayacagi da gorultyor. AB ile komsu olan ulkeler de bu politikala-
rin etki alanina sokulmak istenmekte. Bunun nasil olacagini, Britanyali
muhafazakéar milletveki Charles Tannock’'un 19 Ocak 2006'da AP’'nda
kabul edilen raporundan okumak olanakli. 2003 Mart'indan »Daha
Buyuk Avrupa« agiklamasiyla sekillenen »Avrupa Komsuluk Politikasi
(ENP)« hakkinda verilen rapor, Cekirdek Avrupa’nin jeopolitik, jeostra-
tejik ve jeoekonomik cikarlarinin nasil insan haklar ve demokrasi kis-
vesi altinda dayatilacagina dair guzel bir ornek teskil etmektedir.

ENP’nin temel cizgilerini soyle ozetleyebilirim:

1.) ENP ile oncelikle AB'nin jeopolitik ve jeoekonomik etki alani genis-
letilmek istenmekte. Bunun icin, GUney Kafkasya dahil, AB ile sinir
olan ulkelerle »imtiyazh ortakliklara« girilmesi favorize ediliyor.

2.) ENP'nin jeostratejik hedefinin hammadde kaynaklarinin AB icin

guvence altina alinmasi oldugu acikca ifade edilmekte. Rapor »AB'nin
dunyanin en onemli petrol ve dogalgaz rezervlerinin oldugu bolgeler
(Rusya, Hazar Denizi havzasi, Orta Dogu ve Kuzey Afrika) tarafindan
cercevelenmesi nedeniyle« enerji tedarikinin ENP'nin birincil konusu
olmasi gerektigine dikkat cekerek, Gurcistan ve Ermenistan gibi tran-
sit ulkelerinin oneminin altini ciziyor.

3.) AB'nin etki alanlarinin genisletiimesi icin Beyaz Rusya gibi bazi
komsu ulkelerde »rejim degisikligi cabalarinin« tesvik edilmesi talep
ediliyor. ENP'nin esnek politika uygulamasi olmasi, komsuluk iliski-
lerinin »reform adimlarina gore« duzenlenmesi ve »yukumlulikleri-
ni yerine getiren ulkelere, ic pazara tam giristen, Avrupa Guvenlik ve
Savunma Politikasi’'na katilima kadar« mukafat olasiliklarinin sunulma-
sl isteniyor.

4.) Raporda, komsu Ulkelerin askeri agidan da AB'ne baglanmasi ge-
rektigi vurgulanarak, gene »komsuluk iliskilerinin« derecesine gore
komsu Ulkelerin AB'nin gelecekteki askeri mudahalelerine ve temel
askeri yapilanmalarina katilimlarinin saglanmasi talep ediliyor.

5.) AB'nin TACIS, MEDA gibi fon programlarini genisleterek ve yeni
fonlar yaratarak komsu ulkelerdeki »demokratiklesme cabalarinin«
desteklenmesiyle birlikte, adalet, icisleri, insan haklari, gog, iltica ve
vize politikalari ile uyusturucu madde ve silah kacakcilgi, terorizm ve
orgutlu suclarla mucadele konusunda —ortak sinirlar ortaklasa koru-
ma dahil- siki bir isbirligine girilmesi talep ediliyor.

Avrupali ordu birliklerinin su anda dunya capinda askeri operasyonla-
ra katiliyor olmalari ve en son Mayis ayl sonunda Kongo'ya mudaha-
le karari alinmasi, bu politikalarin soylemde kalmadigini ve coktan uy-
gulamaya sokuldugunu kanitliyor. Cekirdek Avrupa, Kongo'ya muda-
hale gerekcesi olarak her ne kadar ndemokratiklesmeye katkida« bulu-
nacagini soylese de, her ay aclik, yoksulluk ve zorunlu go¢ nedeniyle



31 bin insanin yasamini yitirdigi Ulkeye asker gonderisinin nedeni cok
acik; toplam degeri 470 milyon Dolar’i bulan hammadde kaynaklarin-
dan pay alabilmek, isbirlikci bir yonetimi yerlestirmek, dosta dusmana
Avrupa’nin yeni cikarlarinin savunuldugunu gostermek ve AGSP'nin
vurucu gucunu ispatlamak.

SONUC YERINE

Acikcasi, Turkiye'de yasayan bir kapitalizm karsiti olsaydim, bu ve-
riler karsisinda Turkiye'nin AB'ne uyeligine, salt kapitalist bir proje ol-
masindan dolayi degil, emperyalist yayilmaciligi reddeden birisi olarak
siddetle karsi ¢cikardim. Boylesi bir AB'ne Uye olacak bir Turkiye'nin,
ne bagimsiz ekonomi, mali ve sosyal politikalar uygulayabilecegine,
ne de stratejik kaynaklarini ve ulusal zenginliklerini toplumun cogun-
lugunun lehine koruyup, kendini uluslar arasi mali piyasalarin boyun-
durugundan kurtarabilecegine inanirdim.

Ancak ben Turkiye'de yasamiyorum. Buna ragmen Avrupali bir sol-
cu olarak, Turkiye'nin bugunku AB'ne Uye olmasina karsi cikiyorum.
Cunku neoliberal deneylerin yapildigi, ozellestirmelerin, guvensiz ¢a-
listirmalarin, sendikasizlastirmalarin, burjuva demokrasisi kurallarina
dahi aykir uygulamalarin ve siddet ureten bir politikanin egemen ol-
dugu bir Turkiye'nin uyeligi, AB icerisinde ucretler, calisma kosullari,
sosyal ve demokratik haklar uzerindeki baskilari artiracak, Turkiye'nin
Avrupalilasmasi yerine, Avrupa’'nin »Turkiyelestiriimesine« katalizator
rolU oynayacaktir.

Neoliberaller boylesi bir tavir alis karsisinda genellikle »karsit olmak
yerine, alternatifin nedir« sorusunu yoneltirler. Kanimca, alternatif-
ler yeterince var. Avrupa solu, Rusya Yeni Sol Partisi sozcusu Boris
Kagarlitzki'nin »AB'yi parcalamak gerek« soylemi gibi radikal bir ¢i-
kista bulunmasa da, baska bir Avrupa’'nin, emekten yana dayanisma-
ci sosyal politikalar uygulayan, iktisatin ve butun kurumlarin mesru

demokratik kontrol altina sokuldugu, kapitalizmi asma perspektifle-
ri iceren ve barisi dis politikasinin vazgecilmez bir onkosulu haline ge-
tiren bir Avrupa’nin olanakli oldugunu savunmaktadir. Bunu gercek-
lestirmek icin karsi karsiya bulundugu en onemli gorevi, tum renkle-
ri ve parcalariyla beraber Avrupa politik ve toplumsal solunun, cogul-
cu, emansipatif, katihmci-paylasimci temelde ve kita capindaki birligi-
ni gerceklestirerek, politika degisikligini yasama gecirecek guce eris-
mek icin micadele vermektir. inandirici kalabilmesi icinse, dnce eu-
rozentrist yaklasimlari terk edip, en zayifin perspektifinden ise basla-
malidir.

Aslinda Kagarlitzki'ye bir konuda katilmamak haksizlik olur. Sol, su
andaki AB sonrasi Avrupa uzerine dusunmek ve ulusal devleti sorgu-
layan alternatifler gelistirmek zorundadir. Bu gorev, »hangi Turkiye«
veya »hangi Avrupa« sorularini yanitlama sorumlulugundan bagimsiz
olarak ve »baska bir dunya nasil olanakli olacaktir« sorusu temelin-
de, dunya sol guclerinin ortaklasa Ustlenmeleri gereken bir gorevdir.
Bunun kategorik emrini ise bundan 150 yil once Karl Marx ifade et-
mistir: »insanin asagilanan, ezilen ve sémiiriilen bir varlik olmasina neden olan
biitiin kosullan alasagi etmek!«.

1 TEMMUZ 2006



NOT WELCONME, MR. BUSH!

Onumizdeki hafta Almanya baris hareketi icin hayli sicak ve ha-
reketli gececege benziyor. Barisseverler »dunyanin en tehlikeli ada-
mi« olarak nitelendirdikleri ABD baskanini Dogu'nun tatil belde-
si Stralsund’'da karsilamaya hazirlaniyorlar. Ama protestolar sadece
orayla sinirli kalmayacak. 13 — 15 Temmuz gunleri icin butun Almanya
eylem alani olarak ilan edilmis durumda. Almanya baris hareketi »Not
Welcome, Mr. Bush« basligi altinda duzenleyecegi eylemlerle ABD yone-
timinin savas politikalarini protesto ederek, ulkenin her kosesinde ya-
sayan insanlari bu politikalara karsi cikmaya cagiracak.

ABD baskaninin Almanya ziyareti oyle siradan bir devlet ziyareti de-
gil elbette. Bush ve sahinlerinin son haftalardaki diplomatik yogunluk-
lari goz onunde tutulursa, gecen yillarin da deneyimlerinden hareket-
le, emperyalist guclerin yeni savas hazirliklari icerisinde olduklar tah-
min edilebilir. Bana kalirsa ozellikle Yakin ve Orta Dogu'da yeni bolge-
sel savaslarin hazirliklar yapilmakta.

Nostradamus olmaya gerek yok. Sadece son aylardaki gelismelerin
alt alta siralanmasi, ABD ile Cekirdek Avrupa’nin orttsen cikarlarini ve
bu cercevedeki ortak planlarini aydinlatmaya yeterli olacaktir. Gegen
Subat ayinda Munih’de duzenlenen »Guvenlik Zirvesiknde gerek
Alman Sansolyesi Merkel’in, gerekse de AB'nin dis politikalar sorum-
lusu Javier Solana’nin yaptiklari konusmalar, Avrupa’nin giderek ABD

pozisyonlarini ustlenmede kararli oldugunu gostermekteydi. Munih'in
hemen pesinden gundeme getirilen »ordularin yurt icinde terore karsi
kullanilmasi« tartismalari, »terorizme karsi icgudusel savunma anlayi-
sinin gelistirilmesine« ydnelik talepler, daha sonra iran’a karsi ABD sa-
hinleriyle ortak tavir alis, AB kamuoyunun soylemde yumusatiimis bir
»no-logo-anayasasini« kabul etmesine yonelik adimlar, Kongo'ya as-
ker gonderme kararlari, israil'in girisimlerinin desteklenmesi, silahlan-
ma projelerine yeni ivmeler kazandirilmasi ve yeni savunma belgeleri,
Cekirdek Avrupa’nin Avrupa'yl ABD ile birlikte emperyalist yayilmaci-
lik hedefiyle militaristiesme rotasina soktugunu kanitlamaktadir.

Daha iki hafta oncesinde Viyana'yi ziyaret eden Bush, Avrupa Konseyi
baskani ve Avusturya Sansolyesi Schussel ve AB sahini Javier Solana
ile yaptigr ongorusmede, 14 Temmuz'da Stralsund'da gundeme gele-
cek konularin sondajini yapmis ve ozellikle enerji rezervlerinin bulun-
dugu bolgeler Uzerinde ortak stratejilerin gelistirilecegi sinyalini almis-
t1. Almanya ziyareti de bunlarin resmen teyid edilisi olacak gibi goru-
nuyor.

Ama Bush’un »yash kitaya« karsi genede dikkatli davrandigi gorulu-
yor. Bir kac gun once Disisleri Bakanini Turkiye'ye gonderen Bush,
olasi anlasmazliklarin ¢ozulmesinde rahatlatici faktorun yaratilmasi
icin Turkiye ile ABD ve Israil arasindaki stratejik ortakligi genisleten
»Stratejik Vizyon Belgesini« cebine koydu bile. AB ve ABD arasinda ener-
Ji rezervleri konusundaki cikar ortusmesine ragmen tedbirli davranan
Bush, bu sekilde sadece herseyi dusundugunu gostermekle kalmadi,
ayni zamanda vassall Turkiye hukumetinin ABD icin ne kadar guveni-
lir bir partner oldugunu da kanitlamis oldu.

Turkiye'deki elitler de ikili oynamaya devam ediyorlar. Bir taraftan AB
ile ABD arasindaki celiskilerle dolu ¢ikar ortusmelerinden olanakli olan
en fazlasini koparabilmek icin kendilerine bigilen rolun geregini yerine
getiriyor, diger taraftan da bolgesel guc kalabilme cabasini surduru-



yorlar. Ekonomi politikalarindaki uygulamalar, glya terorle mUcadele
icin yasa cikarma, orduyu sinirlara yigma, antidemokratik uygulama-
lar, kirli savas uygulamasina geri donus, siddet yaratan politikalar her-
halde baska turlu aciklanamaz. Turkiye elitleri bolgede uygulanacak
her turlu senaryonun icgerisinde olanakli olan en iyi rolu kapmaya ha-
zirlar. Bunun faturasini da bolge halklarina odetecekler.

Boylesine karmasik gelismelerin 1siginda Alman baris hareketi iceri-
sindeki bazi kesimlerin, sadece Bush yonetimine karsi tuhaf bir aksi-
yonizme giriserek, AB kurumlarindan »bariscil« adimlar beklemeleri,
acikca pek anlasilir bir sey degil. ABD emperyalizmini, saldiri savasla-
rini ve isgallerini lanetlemek ne kadar dogruysa, AB'nin savas rotasi-
na kargi ¢cikmak, AB ulkelerindeki sosyal kiyim politikalari ve neolibe-
ral uygulamalarla, militarizm arasindaki baglantiya dikkat cekmek de
o derece dogrudur. Ve bence asil onemli olan, aradaki bu baglantilari
gostererek baris hareketi ile isci hareketinin ortak mucadelesini orgut-
lemektir. Salt Bush'a »tu kaka« demek bunun igin yeterli olmayacaktir.

8 TEMMUZ 2006

»1984« GERCEKLESIiYOR MU?

Federal HukUmet gecen Carsamba gunu yaptigl toplantisinda, 11
Eylil 2001 saldirilarindan sonra, donemin Federal icisleri Bakani Otto
Schily'nin adina atfen »Otto-Paketleri« olarak nitelendirilen »Anti-Teror-
Yasalari«nin gecerliligini bes yil daha uzatti. Nedense kamuoyunda, Sol
Fraksiyon ve FDP'nin bir milletvekilinin protestolari haricinde pek ses
ctkmadi. Dunya Futbol Sampiyonasi'nin verdigi rehavetten olacak,
muhalif gruplar dahi »yahu ne oluyor, bu yasalar gecici degil miydi?«
seklinde soru bile sormuyorlar. Artik demokratik haklarin yavas yavas
yok edilmesi, gizli servislerin insanlarin yatak odalarina kadar gozetle-
me cilginligina girmeleri kaniksandigindan, sessizlik hakim gibi.

Belki de muhalif gruplarin cogu, Federal Parlamento’nun icisleri
Komisyonu baskani SPD’li Sebastian Edathy gibi dusunuyor olabilir-
ler. Edathy »Gézlem altina alinanlar, siddet cagrisi yapan sol ve sag asinlardir«
diyerek, genisletilen gizli servis yetkilerini onemsiz bir adim gibi gos-
termeye calisiyor. Ancak glya terore karsi gelistirilen yasalara yakin-
dan bakildigindan, nasil yasa yolu ile anayasal temel hak ve ozgurluk-
ler ile demokrasinin icinin bosaltildigl, nasil burjuva demokrasisinin
polis devleti anlayisina yonlendirildigi gorulebilmekte.

Yasaya gore Anayasayl Koruma Teskilat, Federal Haber Alma Teskilati
BND ve Askeri Gizli Servis MAD dogrudan ucak sirketlerinden kimin,
ne zaman, nereye uctuguna dair bilgileri alabilecek. Bu sekilde po-



lis teskilati ile yurt ici ve disi gizli servislerin anayasaya ve ilgili yasa-
lara ters bir sekilde ortak calismasi kurumsallastirilacak. Bilgi toplan-
masI sadece ucuslarla sinirli degil. Yasa, ornegin telefonlarin dinlen-
mesi icin gizli servisin bagli oldugu bakanhgin izin vermesini yeter-
li goruyor. Ayni sekilde posta ve banka gizliligi kismen ortadan kaldi-
riliyor. Sermaye sahiplerinin karsi cikmasi nedeniyle Federal Anayasa
Mahkemesi‘'nde gorulen bir davanin sonuclanmasindan sonra, ban-
ka hesap numaralarinin kontrol edilebilmesi buyuk bir olasilikla kolay-
lastirilacak. Gizli servislerle ilgili yasalar, bu servislerin sadece belirli
kosullar altinda —gerci bu kosullarin olusmasinin tespiti icin Almanya
Federal Cumbhuriyeti'nin dis politik cikarlarinin zedelenmesi tehlike-
si gibi bir genellestirici tanimla yasal bosluklar onceden de kullani-
liyordu- yurtdisinda calisma yapabilecegini ongoruyordu. Anti-Teror-
Yasalari ile yururlukte olan yasalar degistiriimeden, »asir« olma varsa-
yimi ile gizli servislerin yurt icinde de calisma yapmasi, telefonlari din-
lemesi, kisilerin 6zel bilgilerini toplamasi olanakli hale getirilmis du-
rumda. Kiresellesme karsiti Prof. Peter Grottian'in basina gelenler goz
onunde tutulursa, bundan sonra nelerin olabilecegini kestirmek ola-
nakl olur.

Gelismeleri takip edenler, sosyalist yazar George Orwell'in »1984«
adini tasiyan romanini hatirliyorlardir. Orwell'in ongorult bir bicimde
1949'da kaleme aldigi bilim-kurgu romanini okuduysaniz, gunimuz
mali piyasalar kapitalizminde toplumlarin neoliberal donusumu icin
yururluge sokulan yasal uygulamalarin, »1984« romanindakilerle ben-
zerlik tasidigi hissine kapilabilirsiniz. »Big Brother is watching you« ar-
tik gercek oldu. Yakinda Orwell'in romanindaki »dUsunce polisi« de
gerceklesirse hic sasmamak gerekir.

Aslinda yillar oncesinde gocmenlere yonelik bir cok yasal yaptirirma
karsi cikarken, bu yaptirimlarin toplumun geneline gecerli hale getiri-
lecegini ve once toplumun en zayiflari Uzerinde denendigini belirtiyor-
duk. Almanya‘daki demokratik gucler, Alman devletinin »ulkenin poli-

tik ¢cikarlari tehdit altina girebilir« varsayimi ile gogcmen orgutlenmele-
rini yasaklamasina, politik faaliyette bulunan gocmenlerin ve multeci-
lerin yurtdisi edilmesine neredeyse hic tepki gostermemislerdi. Alman
vatandaslik yasasinin uygulama yonergesinde »ayrilikci Kurt orgutune
veya islamist orgutlere yakinhgi olabilecegi tahmin edilenler vatandas-
liga alinamazlar« kategorik emrinin bulunmasi da ¢cok az insanin tepki-
sini cekmisti. Eh, ne de olsa bu uygulamalardan etkilenenler kendileri
degildi. Daha sonra sendikalara »Kurtler katilip, yasak sembolleri gos-
terebilirler, toplantilarinizi kapali salonlarda yapin« uyarisi ile 1 Mayis
eylemlerini meydanlardan cekmeye calistiklarinda, gene genis kesim-
lerden ses ¢ikmadi. Bugunlerde Bush'un Almanya ziyareti nedeniyle
koskoca bir bolgede yasayan insanlarin temel hak ve ozgurlukleri ki-
sitlanip, evlerinden disar ¢cikmalarina, hatta camdan dahi bakmalarina
izin verilmemesine tepki gosterenler, sadece kucuk bir kesim.

lleride neoliberal ve militarist uygulamalari elestirenler »terorist« diye
damgalanir, cezai yaptirimlara maruz kalirsa, kac kisi tepki gostere-
cek acaba? Devlet gucune sahip olan neoliberal gucler, salam takti-
gi ile burjuva demokrasisini belirleyen butun degerleri ve kurallari te-
ker teker ortadan kaldiriyor. Muhalif gucler »ben bundan etkilenmiyo-
rum ki« yaklasimiyla, kendilerinden daha zayif kesimlere yapilana ses
cikartmadigi, demokratik hak budanimini kaniksadigi surece, burjuva-
zinin isini kolaylastiracaklardir. Kimbilir, belki de yillar sonrasinda, sim-
dinin muhalifleri Orwell'in romaninin kahramani Winston Smith misali
»BUyuk Biraderin« birer asigi olacaklar. Korkarim ki » 1984« bekledigi-
mizden kisa surede gerceklesecek.

15 Temmuz 2006



BARISSEVER YAHUDILERIN CAGRISI

srail devletinin strdirdigl yogun askeri siddet, diinya kamuoyun-
da tepkilere yol aciyor. Federal Alman hukumetinin SPDIi Wieczorek-
Zeul gibi bazi Uyelerinin —cok cekimser olsa da- bu tepkilere katilma-
lari, Alman Yahudileri Merkez Konseyi'nin sert elestirilerine neden
oldu. Konsey baskani Charlotte Knobloch ve baskan yardimcisi Dieter
Graumann »israil karsiti, hatta neredeyse antisemit« olmakla sucladik-
lari Federal Isbirligi Bakani Wieczorek-Zeul'un istifasini istediler. 14 ve
16 Temmuz 2006 tarihlerinde yayinladiklari iki agiklamayla »Allah ko-
rusun, ya hergun Almanya’ya roket yagsaydi, ne yapardiniz?« gibi so-
rularla, hukumet uyelerine cok sert elestiriler yonelttiler.

Merkez Konseyi’'nin bu tavri ise »European Jews for a just Peace« adli
orgutun Almanya seksiyonu olan »Judische Stimme«nin sert tepkisi-
ne yol acti. Baristan yana tavir alan EJJP’li Yahudilerin bu onurlu tutu-
mu nedeniyle, bu haftaki kosemi, biraz kisaltarak da olsa, EJJP'nin ba-
sin aciklamasina ayiriyorum:

»EJJP: Almanya Yahudileri Merkez Konseyi sorumsuz davraniyor
srail'in Gazze Seriti ve Liibnan'daki savasina hayir

(-..) israil ordusunun sivil halka karsi saldinisi, elektrik santrallerinin, havaliman-
larinin, képriilerin, yollarin ve yasamsal dnemi olan altyapinin yok edilmesi nispet-
siz ve kabul edilmezdir. Uluslararasi halklar birliginin miidahelesi olmamasi duru-

munda, israil'in su anda siiren saldinilan, biitiin bolgeyi kan géliine cevirebilecek
bir yangina doniisebilir. Halen siirdiiriilebilir bir barisa giden yol acilabilir.

Israil ve Filistin'in 1948'den bu yana siiren tarihi sunu cok acik olarak géstermis-
tir: Siirekli banis, savas ve yok etmeyle gerceklestirilemez. Her silah kullanimi sa-
dece kan dokiilmesine ve son derece gerekli olan kaynaklarin kaybolmasina neden
olmustur. Sonucu ise her iki tarafta nefret ve acidir.

Artik uluslararasi hukukun, daha simdiden kontrol disina cikan israil hiikiimetini
savastan geri donmeye zorlama vakti gelmistir.

Artik BM'in, bosa konusmak yerine, bolgede yasayan milyonlarca insanin yagami-
mi etkin bir bicimde koruyacak adimlar atmasinin vakti gelmistir.

Artik Avrupa’nin biitiin hiikiimetlerinin, yaptinmlar da dahil olmak iizere israil hii-
kiimetini, Filistinlilerin mesru secimle ighasina gelen hiikiimetleri ile masaya otur-
maya zorlamalarinin vakti gelmistir.

Artik, israil'de yasayan alti milyon Yahudinin yasaminin korunmas! icin tarihsel ne-
denlerden dolay: 6zel sorumluluk tagidigini iddia eden Federal Alman Hiikiimetinin,
gerek israilli gereksede Filistinli halklarin korunmasi icin somut adimlar atmasi-
nmin vakti gelmistir. Bunun yerine israil ordusu ile yiiriitiilen silah kardesligi ve si-
lah satiglan atese benzin katmaktadir.

Biz, »israil'e tek tarafli yoneltilen elestiriyi sert bir bicimde reddeden« Almanya
Yahudileri Merkez Konseyi'ni elestirmekteyiz. Bu basin aciklamasi israil hiikii-
metine korii koriine destek cikmaktadir. Bizce bu sorumsuz bir tavirdir. Merkez
Konseyi bu konuda Almanya'da yasayan tiim Yahudiler adina konusamaz.

Biz, konseyin baskan vekili Dieter Gauman’ni, bakan Weczorek-Zeul'a »israil kar-
siti refleks« suclamasinda bulunmasi nedeniyle sert bir sekilde elestiriyoruz. Bir
politikacinin istifa etmesini isteyen bay Gauman gibi kisilerin, halki, bakanin eles-
tirisinin her iki tarafa yonelik oldugunu aciklama gorevi vardir. Aksi taktirde salt
propaganda yaptigi suclamasina maruz kalr.



Diismanliklarin durmasi (...) ve siirdiiriilebilir bir coziime ulagiimasi icin, israil hii-
kiimetinin, Filistin'in secilmis hiikiimetiyle goriismeme israrindan vazgecmesini
gerektirir. Bu nedenle uluslararasi kamuoyunun asil baskisi, uluslararasi hukuku
cigneyerek, askeri siddete yonelen israil'in politikasina yonelmelidir.

(...) insanhgin BM Sartiile elde ettigi kazammlar, israil hiikiimetinin BM'in karar-
larina uymaya ve Filistin hiikiimeti ile goriismelere baslamasina yonelik zorlama
olmazsa ve israil'in 1967'deki simirlari kabul ederek, Filistin devleti ve diger dev-
letlerle banis icerisinde birarada yasamayi reddederse, birer birer yok olacaklardir.

EJJP'nin Almanya seksiyonu olan »Jiidische Stimme« kendisini, Filistin'in ken-
di kaderini kendisinin tayin etmesi icin verdigi miicadeleye diinya capinda destek
cikan dayamisma hareketinin ve israil'deki direnis ve bans hareketinin bir parcasi
olarak gormektedir. insanhga cagrnimiz: Orta Dogu'daki yangimi sondiirmeye yar-
dim ediniz, ¢iinkii bu hala olanakl.«

Bu cagriya katilmamak mumkuan mu?

22 TEMMUZ 2006

BARBARLIGIN VASSALLARI

Siyonist israil devletinin, emperyalizm adina yirittigu savas Ucln-
cu haftasini doldurdu. Uluslararasi toplum olarak nitelendirilen dun-
ya ulkelerinin hukumetleri, cok uluslu silah tekellerinden aldigr bom-
balarla Gazze Seriti'nde ve LUbnan’da gocuk, kadin, yasli, genc deme-
den Yahudi olmayan insanlarin bedenlerini paramparca eden, yuzbin-
leri kendi ulkelerinde multeci durumuna dusuren ve bagimsiz bir dev-
letin altyapisini yok eden israil'i seyrediyor.

Siyonist rejim, emperyalist barbarligin vassali olarak, kuruldugu gun-
den bu yana Ustlendigi gorevini Ortadogu olarak adlandirilan bolgenin
emperyalist talaninin guvence altina alinmasini- yerine getiriyor.

Hiristiyan'i, Muslaman'i, Sunni’si, Sii'si ve Durzi'si olsun, bolgenin ci-
lekes ana ve babalari, bebelerinin paramparca olmus uzuvlarini yiki-
lan evlerinden toplamalarina haber degeri bile vermeyen Bati medya-
si ise, Israrla bilgileri manipule ederek kendi gorevini yapiyor. Medya,
Lubnan halkinin buyuk bir bolumunun destek ciktigi Hizbullah't ve
Filistin'de halkin oylari ile mesru bir hukimet olusturan Hamas'i »te-
rorist« ilan ederek, siyonist rejimin saldirilarini »mesru yurt savunma-
si« olarak savunuyor, Bati Avrupa kamuoyuna bile bile yalan soylu-
yor. Hizbullah ve Hamas'in ideolojilerini, uyguladiklar politikalari, sivil
hedeflere saldirmalarini ve antisemitizm ile antiamerikanciliklarini tas-
vip etmesem de, bu orgutlerin »terorist« olarak tanimlanmalarini da



kabul edemiyorum. Somuruye, yagma, talan ve isgale karsi orgutlu
direnis yuruten hareketlerin »terorist« olarak damgalanmasi, emper-
yalizmin, somurgecilerin bir icadidir. Tanimlamayi emperyalist gucler
yaptigi, soylem emperyalizmin demagojik soylemi oldugu muddetce,
asll teroristlerin emperyalistler ve devletler oldugu gorulemeyecektir.
Benim gibi bir antikapitalist icinse siyonist rejim, emperyalizmin vas-
sali olan bir terorist devlettir.

Ozellikle Almanya gibi bir Glkede bu tespiti yapmak hos karsilanma-
makta ve »antisemitizm« olarak damgalanmaktadir. Ancak ben, baris-
sever Yahudilerin soylediklerini tekrarliyorum. Kaldi ki boylesi elestiri-
lerin »antisemtizm« olarak suclanmasi da, bir emperyalist demagoji
ve Avrupa merkezli bir yaklasimdir. Siyonist rejimin rezil savasina kar-
st cikmanin, israil'in 1967'deki sinirlarina geri cekilip, multecilere geri
doénis hakkini vermesini istemenin, israil'in elindeki onbine yakin ve
aralarinda bir ¢cok kadin ve cocuk bulunan sivil esirlerin serbest bira-
kilmasini talep etmenin, Filistin ve Lubnan halklarinin haklarinin savu-
nulmasinin Yahudi dusmanligi ile yakindan uzaktan hicbir alakasi yok-
tur. Tam aksine ancak bu kosullar yerine getirildiginde ve siyonist reji-
min alasag! edilmesiyle olusacak baris ortami, israil'in Yahudi nifusu
icin de bir sans olacaktir.

Bagimsiz, halklari baris icerisinde yan yana ve birlikte yasayan, dogal
kaynaklari ile enerji rezervlerini kendi tasarrufuyla kullanima acan ve
demokratik bir »Ortadogu« sadece emperyalizmin isine gelmemekte-
dir. Bu nedenle ABD ve Cekirdek Avrupa israil’e dolaysiz degil, dogru-
dan destek cikmakta, artik emperyalizmin bir oyuncagi haline gelmis
olan BM'in Israil’e zaman taniyan kararlar almasini saglamakta ve »ka-
lici baris ve guvenlik« demagojisiyle bolge ulkeleri bir felakete suruk-
lenmektedir. Bu nedenle Bati medyasi sadece Hizbullah'in ne kadar
»Katyusa« attigini bildirmekte, ama israil ordusunun neredeyse bi-
tun silahlarinin, cekirdek bombalarinin, roketlerinin, helikopterlerinin,
tanklarinin ve savas ucaklarinin Batili silah tekellerinden aldigini gizle-
meye calismaktadir.

ABDIi taninmis »World Policy institute«iin saldiri savasinin 14. gliniin-
de vyayinladigi bir rapora gore, israil ABD'den aldigi silahlar icin tek
Cent odemiyor bile. Rapora gore, ABD’den ivedi olarak gonderilen si-
lahlarin parasi »askeri yardim« gercevesinde ABD halkinin cebinden ci-
kiyor. Paralar daha sonra Lockheed Martin ve Raytheon gibi ABDIi si-
lah tekellerinin kasasina akitiliyor. israil'in askeri bitcesinin yiizde 20'si
ABD tarafindan karsilaniyor ve butcenin yuzde 70'i ABDIi silah tekelle-
rine akitiliyor. Bush ydnetimi sayesinde ABD'nin israil’e yaptigi askeri
yardim yillik 6,3 milyar Dolar'a cikartilmis durumda. israil'in Libnan'i
yerle bir eden F-16 savas ucaklarini Lockheed Martin, Tomahawk ro-
ketleri gibi yuksek teknoloji urunu bombalari Raytheon ve F-18'ler ile
F-14 ucaklarini Boeing gibi ABDIi tekeller gonderiyor. Lubnan bomba-
lanirken ABD, israil savas ucaklari icin 120 milyon Dolar'lik ucak ben-
zini gonderdi.

Tum bunlari Bati medyasinda bulmak neredeyse olanaksiz. Kana'da
yasanan vahsetten sonra, BM'den dahi kinama almayan israil, efen-
dilerinin kendisini kolladigi bilinci ile Turkiye gibi bolge ulkelerini de
batakhgin icine cekmeye calisiyor. ABD baskisi ile alinacak bir BM
karari cercevesi dahilinde olsa dahi, Turkiye'nin bu savasa katilma-
sl, bolgeyi sonu gorulmeyen daha vahsi bir felakete surukleyebilir.
Emperyalist barbarlik, emellerine ulasmak icin taseronlugu vassala-
rina teslim etmek istiyor. Bu plani ise ancak vassal ulkelerin halklari
bozabilir. Ancak Yahudi dusmanligina ve antiamerikanciliga dayanan
koktendinci bagnazlik ile degil. Antiemperyalist ve antikapitalist iceri-
gi olmayan bir hareket, eninde sonunda emperyalizmin kuklasi haline
gelecektir. Avrupa soluna dusen ise, bolge halklarinin boylesi bir hare-
ketini kosulsuz, sartsiz desteklemek ve kendi emperyalistlerinin oyun-
larini bosa cikaracak Avrupali bir direnisi orgutlemektir.
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»STRATEJIK YENILGI«

Ldbnan’‘da 1200 insanin yasamina mal olan, bir milyon insani kendi
yurdunda multeci haline getiren, ulkenin alt yapisinin yok etme dere-
cesinde yikilmasina neden olan siyonist rejim saldirisina nihayet »ulus-
lararasi toplumun« zorlamasiyla ara verilince, savas kiskirticisi ABD
yonetimi yenileni ve sucluyu acikladi. Despot rejimlerin patronu, sal-
dirgan sermayenin en yuksek memuru olan ABD baskani, sanki boks
macinin hakemiymis gibi, Hizbullah'in yenildigini ilan etti. insanhigin
gozlerinin icine baka baka yalan soyleyen Bush, savasi Hizbullah'in
baslattigini iddia ederek, alinan BM Giivenlik konseyi kararinin iran ve
Suriye icin »stratejik yenilgi« anlamina geldigini buyurarak, bundan
sonraki hedef ulkeleri ilan ediverdi.

Aslina bakilirsa s6z konusu olan »stratejik yenilginin« sahibi, Fikret
Baskaya'nin deyimiyle »kollektif emperyalizm«dir. Cunku emperyalist
guclerin tum destegine, artik anlamini yitirerek dezenformasyon ve
saldirganlara zaman tanima merkezi haline gelen BM'in dunya kamu-
oyunun zihnini bulandirmasina, uluslararasi hukukun ayaklar altina ali-
narak siyonist rejime silah ve muhimmat yigilmasina ve masif askeri
saldirlya ragmen beklenen olmadi. Ne Hizbullah dagildi, ne Litani ir-
maginin guneyi »teroristlerden« temizlenebildi, ne de Lubnan halkinin
Hizbullah'a destegi azaldi. Tam aksine:kadini, erkeg@i, genci ve yaslisiy-
la tum Lubnan halki Hizbullahi »direnis«le esdeger gormeye basladi.
LUbnan halkinin direnisi de, ister sii ister sunni isterse de musevi ol-

sun, bolgedeki despot ve kukla rejimlerin baski altinda tuttugu ulusla-
ra siyonist rejimin »yenilmez olmadigini«, emperyalizme karsi gosteri-
lecek direnisin »sanssiz olmayacagini« gosterdi.

Diger taraftan emperyalist merkezlerin de artik baslamasi muhtemel
olan »buyuk yangin«dan kurtulamayacaklar da gorulmekte. Buyuk
Britanya’'da ortaya cikartilan yogun terorist saldiri plani ve ardindan
butun Avrupa ulkelerinin Uzerinde anlastiklari »savunma tedbirleri«
emperyalist yayllmaciligin ne gibi sonuclara yol acabilecegini goster-
mekte. Yanlis anlasilmamak icin tekrar tekrar yaziyorum: sivil hedefle-
re yonelik siddet kesinlikle tasvip edilemez. Ancak terorizm bir semp-
tomdur. Terorun asil sorumlusu, terorist orgutlerin ortaya ¢ikmasinin
asil nedeni emperyalizmdir, somuru ve baskidir. Doga yasasidir: ku-
cucuk bir kediyi koseye sikistirdiginizda, can havliyle nasil devlestigi-
ni gorebilirsiniz. Emperyalist emeller pesinde kosanlar bu nedenle yol
actiklar yanginin kendilerini de yakacagini bilmelidirler.

Zaten teroru yaratan emperyalist gucler bunun farkinda. Onun icindir
ki gunumuzdeki ic guvenlik stratejilerini belirlerken kendi tlkelerindeki
insanlari »guvenli yasamak i¢in biraz demokrasiden vazgecmelisiniz«
demagojisiyle hem ulke icerisinde polis devleti uygulamalarina, hem
de yurtdisinda mudahale savaslarina alistiriyorlar. Yaratilan korku orta-
minda, neoliberal soygun politikalari sonucunda sosyal haklari budan-
mis olan Avrupalilar guvenlik gerekgesiyle en temel insan haklarindan
dahi vazgecebiliyorlar. The Guardian gazetesinde yayimlanan bir kari-
katurde oldugu gibi, yakinda ucak yolculari ucaga ellerinde sadece bi-
letle ve cirilgiplak binerlerse sasmamak lazim.

Isin asil tuhaf yani, Avrupa'daki demokratik kamuoyunun tavridr.
1970li yillardan bu yana mutemadiyen hizlandirilan ve 19901 yillarda
kazandigi ivme ile hegemonik guc haline gelen neoliberal program in-
sanlarin zihnini oylesine bulandirmis ki, neredeyse demokratik haklari-
ni kendi elleriyle egemen guclere teslim edecekler. Avrupa'yi aydinlan-



manin besigi ve dunyanin merkezi olarak goren Avrupalilar, kuzu kuzu
her emredilen guvenlik tedbirlerine uyacaklarina, asil guvenligin ulke
yonetimlerinin mudahale savaslarina katilmamalari ve emperyalist ya-
yllmaciligi desteklememeleri ile saglanacagini bilmeliler. SOmurundn,
baskinin, despotlugun ve isgal savaslarinin oldugu bir dunyada, ne ka-
dar cok guvenlik tedbiri alinirsa alinsin, 6zgurlukler ne denli kisitlanirsa
kisitlansin, hic kimse guvende olmayacaktir. Avrupa isterse sinirlarina
Israil'in diktigi duvarin iki misli yiksekliginde duvar diksin, gene gu-
vende olamayacaktir. Avrupalilarin kavramalar gereken gercek budur.

Burada gorev Avrupa toplumsal ve politik soluna dusmekte. Sol neo-
liberalizmin hegemonyasini yikmak icin, basta isci sinifi olmak uzere,
toplumun belirleyici gruplarinin bilincini rota degisimi yonunde inan-
dirici bir bicimde etkilemek, yeni bir aydinlanma mucadelesi vermek
zorundadir. Tum yetersizliklerine ragmen, barbarligi engelleyecek olan
yegane guc soldur. Cunku tarihin sonu gelmemistir daha. Tum kotu-
lUklerin asil nedeni somurudur, kapitalizmdir, emperyalizmdir.
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KORKU TOPLUMU

Skandal gazeteciligi ile unlu Alman Bild gazetesi gecen gunku sayi-
sinda kamuya acik alanlarda terorist olabilecek suphelilerin nasil tes-
his edilebilecegini yazmis: »Supheli sahislar:asiri terleyen kisiler, bu-
yuk bavulla seyahat eden yolcular, hamile kadinlar, sapka ve gunes
gozIlugu takan sahislar«. Eh, tesadufen bu siklardan birisi size uyuyor-
sa, hele bir de Avrupali olmayan bir gorunumunuz varsa, vay halinize.
Artik polisin sizi kontrol etmesine de gerek yok. Her yerde, her kosede
kendine vazife bicen birisi tarafindan »terorist« olma suphesiyle rahat-
siz edilebilirsiniz. Hatta ingiltere’de oldugu gibi, ingiliz gorinimli ol-
mamaniz nedeniyle, sizden korkan Avrupali yolcular tarafindan ucak-
tan atilabilirsiniz. Kabin gorevlileri ve sinir polisi de olayl sadece seyre-
der. Veya Persembe gunu Amsterdam’da bomba ihbari yapilan ucak-
ta tesadufen yolcuysaniz, tutuklanabilirsiniz. Hem de, »supheliler Arap
veya Asyali olabilirler« gerekgesiyle.

Siz neler dustunuyorsunuz bilemiyorum, ama ben sanki bir bilim kurgu
filmi seyrediyor hissine kapiliyorum. U¢ buutlu, hayli reel bir korku fil-
mi gibi. Avrupa toplumlari giderek panik histerisinin ve cilginligin ege-
men oldugu bir korku toplumu haline getiriliyor. Peki butun bunlar bir
tesaduf mu? Hayir! Tam aksine, sistematik bir bicimde uygulanan po-
litikalarin bir sonucu. Kisaca ve sadece Almanya’da son gunlerde yu-
rutulen tartismalara goz attiginizda bunun kanitlarini gorebilirsiniz.



11 Eylul saldirilari gerekce gosterilerek yururluge sokulan sozum ona
»Anti-Teror-Yasalaricnin bes yil daha uzatildigi Temmuz ayindan bu
yana, neredeyse her gun yeni guvenlik onerileri gundeme getiriliyor.
Kime hizmet ettikleri pek muglak olan iki kisinin (bomba bavullarina
bir tek adreslerini birakmalar kalmis), trenlerde patlatmak istedikle-
ri varsayilan bomba cantalar, iktidar politikacilarinin »guvenlik tedbir-
leri« konusundaki yaraticiliklarini koruklemis gibi. Hani derler ya, gu-
nahini almak istemem diye... Ama gene de insan Alman politikacilari-
nin daha fazla sert tedbirler alabilmek icin Almanya’da teror saldirilari-
ni arzu ettiklerini dusunmeden edemiyor. Haber basliklari soyle:

...Alman kabinesi son toplantisinda guvenlik guclerine terore karsi
micadelede daha fazla para ve yetki vermek istiyor... Federal icisleri
Bakanlgi internetin teroristler tarafindan kullaniimasini engellemek
icin kisitlamalar getirecek...Bavyera icisleri Bakani Beckstein, eyalet-
lerdeki meslektaslarini teror zirvesine davet etti ve her kente daha faz-
la video kamerasi yerlestiriimesini istedi...Sansolye Merkel suphelile-
rin fislenecegi Anti-Teror-Bilgi Bankasinin kurulacagini soyledi...CSU
Genelsekreteri Soder rizikolu Ulkelere seyahat eden muslumanla-
rin fislenmesini istedi...Ucak ve trenlerde »guvenlik serifleri«nin su-
rekli yolculuk etmesini isteyen CDUIlu politikacilar, musliman Ulkele-
rinden gelenlere vize veriimemesi talep ettiler...Federal icisleri Bakani
Schaeuble, Almanya’da yasayan »supheli gruplarin« daha siki kont-
rol edilebilmeleri icin Anayasayi Koruma Teskilati'nin yetkilerinin arti-
rilmasini istedi...

Oneri listesi daha uzatilabilir. Bu dnerilerin toplumda nasil bir etki ya-
rattigini ise, Cuma sabahi Alman televiyonunda yapilan bir roportaj
gosteriyor. Mikrofonun uzatildigi yaklasik on Alman, »guvenliginiz
icin Ozgurluklerinizden vazgecer misiniz?« sorusuna istisnasiz hepsi
evet diyor. Ve ulkenin demokratik guclerinden —parlamentodaki Sol
Fraksiyon haricinde- ¢ok ciliz sesler c¢ikiyor.

Bielefeld Universitesi'nden Prof. Dr. Wilhelm Heitmeyer bir kac yildan
beri »Alman Durumlari« baslgi altinda her yil ayni sorularla tekrarla-
nan bir arastirma yapiyor. Bu yil dorduncusu yayimlanan arastirma so-
nuclari vahim bir gercegi goz onune sermekte: Almanya‘'da cok faz-
la yabanci yasiyor dusuncesinde olan Almanlarin sayisi 2002'de yuz-
de 55,4 iken, 2005'de yuzde 61,1'e ¢cikmis. Yabancilari geri gonder-
mek lazim diyenlerin sayisi 2002'de yuzde 27,7, 2005'de yuzde 36,1.
MuslUmanlarin Almanya’ya girmesinin yasaklanmasini isteyenlerin
sayisi 2003'de yuzde 23 iken 2005'de yuzde 34'e cikmis durumda.
Heitmeyer'in onumuzdeki yil aciklayacagi 2006 yili sonuclarinin bu sa-
yilari katlayarak asacagindan suphem yok.

Korku toplumu panik ataklarla, histeriler ve cilgin davranislarla ugra-
sirken, Federal Hukumet dullara odenen emekli ayliklarini kaldirmak,
zenginlere yeni vergi hediyeleri vermek, saglk reformu adi altinda
saglik alanini tam piyasalastirmak, sendikal haklari budamak, orduya
yurtdisi gorevleri ile emperyalist paylasima katilmak gibi planlarla go-
revini, kisacasi neoliberal programin gereklerini yerine getirmek igin
gerekli butun adimlari atiyor. Halk da her turbanin altinda, her kosede,
her gettoda »terorist« ariyor.

Bu arada kamuoyu hukuk disi bir uygulamayla tutuklanan Kurt siya-
setcileri Muzaffer Ayata ve Riza Erdogan’in akibetiyle hic mi hig ilgi-
lenmiyor. Oyle ya, sosyaldemokrat DGB yonetiminin bile siradan ge-
rekcelerle Kart orgutlerinin temsilcileri ile konusmak istememesi, de-
mokratik (!) Alman kamuoyunun zihniyetini géstermiyor mu? ilginen
bir tek solcular. Halbuki bu konuyla ilgili cok onemli bir suphe var:
Acaba Kurt siyasetciler, Almanya’'nin Turkiye'ye satmak istedigi yeni
silahlarla ilgili olarak mi tutuklandilar? Politik multeciligi kabul edilmis
insanlarin tutuklanmasinin ardinda yatan gercek nedenler nedir? Abes
bir soru degil mi? Buyuk teror tehditi altindaki bir Ulkede boyle soru-
lar sorulur mu, canim?
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SOL »HIZBULLAH«I NASIL
DEGERLENDIRMELI?

Berlin'de on yili askin bir suredir aksatilmadan devam eden ve cesitli
sol akimlardan Turkiyelilerin katiligr »Carsamba Platformu« tarihsel ve
guncel olaylarin antikapitalist perspektiften degerlendirilmeye calisil-
digi bir yer. Allmende dernegine Berlin'de oldugumda her Carsamba
ugramak, vazgecemedigim bir gelenek haline geldi. Gecen haftaki
toplantinin konusu Lubnan ve Hizbullah'ti. Bazi arkadaslar Hizbullah'i
terorist orglt olarak degerlendirdiklerinden, Yeni Ozglr Politika'da ya-
yimlanan bir makalemi elestirdiler. Makalemde somuruye, talana ve
isgale karsi direnen orgutleri »terorist« diye damgalamanin, emperya-
lizmin bir icadi oldugunu ve Hizbullah'i-ideolojisini, politik yaklasim-
larini, sivil hedeflere saldirmasini, yahudi dusmanligini ve antiameri-
kanizmini tasvip etmesem de- »terorist« olarak nitelendiremeyecegi-
mi yazmistim. Elestiriler, iran ve Turkiye tarihinden drnekler verilerek,
bu yonde olmustu. Ayni gun hep birlikte baska bir toplantiya gidece-
gimizden, tartismayi sonuclandiramamistik. Tartisma, gene de ne za-
mandan beri yazmak istedigim bu yaziya vesile oldu.

Cagimizin bir emaresi haline gelen dezenformasyon bombardimani-
nin yol actigr yogun sis, olaylar arasindaki baglantilari ve ardlarinda
yatan gercekleri gormemizi zorlastiriyor. Aldigimiz egitim, sosyalizas-
yonumuz ve vyillar icerisinde kemiklesen onyargilarimiz da isin cabasi.
Aslina bakilirsa, buradan ¢ikis yolu sol acisindan ¢ok basit: dunyadaki
her gelismeye antikapitalist pencereden bakmak! Ve tabii ki her olayi,

tarihsel sureci ve baglantilari ile birlikte analitik bir degerlendirmeye al-
mak. Kanimca, o zaman isimizi kolaylastirmis oluruz.

Turkiye'deki —bence hayli bagnaz- laisizm ve »muassir medeniyetler
seviyesine ulasma« arzusu olarak ifade edilen »Turk Aydinlanmasi«nin
olumlu oldugu kadar, olumsuz da yanlari var. Bati hayranciligi ve
Dogu'ya ait bir cok seyin gericilik olarak algilanmasi gibi. Avrupa mer-
kezci olan bu yaklasimdan etkilenen (etkilenmememiz olanaklimiydi?)
biz solcular da, islami orgutlenmeler s6z konusu oldugunda, benzer
tavirlar gelistiriyoruz gibime geliyor. Dogrudur, solun, sosyalist ve ko-
munistlerin islami ve islamist hareketlerle ilgili bir cok kotu anilari var-
dir. iran ya da Turkiye'deki olumsuz —hatta kanli- deneyimler herhal-
de ciltler doldurur. Ancak bu dogru, solun islami orgutlerin hepsini
tek tip olarak degerlendirmesini, Ortadogu olarak nitelendirilen bolge-
ye Avrupa merkezci gozlukten bakmasini ve her sakallinin, her turba-
nin ardinda koktendinciligi gormesini mi gerektirir? Bati'nin degerle-
rine, medeniyetine (!) ve aydinlanma adina yaptiklarina »Dogu«lularin
her karsi ¢ikisi hep koktendinci fanatizm, hep gericilik midir? Bu biraz
fazlaca »beyaz« kokmuyor mu?

Sorularin adresi sadece Turkiyeli degil, Avrupali soldur aynizamanda.
Clnki emperyalizmin vassali israil devletinin Liibnan'a saldirisi, hala
solun gundemini isgal eden bir konu. Buna ragmen Avrupa solu, bir
cok soruya verilmesi gereken yanitlari gelistiremedi. Solun, kendi 6zu-
ne aykiri bir bicimde cesitli konulara, érnegin israil devletinin varliginin
veya siyonizmin sorgulanmasina dogmatik bir bicimde yaklasmasin-
dan olsa gerek. Oysa hic bir konu tabu olmamali, israil devletini eles-
tiren her kisi antisemit olarak algilanmamali. Avrupa'da durum boyle
olunca, burada yasayan Turkiye kokenli solcularin benzeri yaklasimla-
ri sergilemeleri dogal. Sonucta, »sakalli mollalarin« yonettigi Hizbullah
»terorist«, »nkoktendinci« ve »fanatik« oluyor. Ama, neden-sonuc iliski-
sinden bakildiginda, hic te oyle degil.



HIZBULLAH'IN ORTAYA CIKISI

Adi Turkce'ye »Allah'in Partisi« olarak cevirilebilecek olan Hizbullah
orgutunu degerlendirebilmek icin, tarih sahnesine nasil ciktigina
ve Lubnan'in son derece karmasik politik yapisina bakmak gerekir.
Lubnan cesitli etnik ve dinsel kokenden olan toplumsal yapisiyla, bol-
gedeki bir cok ulke gibi, tarih boyunca buyuk ulkelerin etkisi altinda
kalmistir. Yakin tarihe bakildiginda, ornegin 19. Yuzyil'da emperyalist
guclerin nasil farkli toplumsal gruplara hamilik yaparak tlkeyi etki alan-
lari altina almaya calistiklari gorulebilir. Katolik olan Maruni'leri Fransa
korumasi altina alirken, Sunni'leri ABD, Durzi'leri Buayuk Britanya,
Rum-Ortodokslari da Carlik Rusya'si desteklemekteydi. Buyuk dev-
letler tarafindan koruma altina alinmayan tek grup Sii'lerdi. Osmanli
Imparatorlugu'nun yikilmasindan sonra Libnan'a hakim olan Fransa
ancak Il. Dinya Paylasim Savas! esnasinda toplumsal gruplar ara-
sindaki ihtilaflardan rahatsiz oldu. Fransa 26 Kasim 1941'de Lubnan
Cumbhuriyeti'nin kurulmasini sagladi ve 1943'de bir »Ulusal Antlasmac«
dayatarak, devlet baskaninin Maruni'lerden, basbakanin Sunni'lerden
ve parlamento baskaninin Sit'lerden secilmesini saglayan bir sistemi
dikte etti. Bu statik yapilanma, Sii nufusunun zaman icerisinde artma-
siyla yeni ihtilaflara yol acti. Ortadogu'daki gelismeler, bu ihtilaflarin
derinlesmesine neden oldu. Ozellikle tarihe »Kanli Eylil« (veya Kara
Evylil) olarak gecen ve Urdin ordusunun 1970'de FKO'ye kars! giris-
tigi saldin sonrasinda Libnan'daki Sii nifusun sayisi artt. FKO'niin
Urdlin'den cikarilip, Liibnan'a yerlesmesi ve cok sayida Filistinli mdil-
tecinin de Ulkeye gelmesi sonunda, FKO Ulkedeki en glicli askeri glc
haline geldi. Bu durum, daha sonra 1975'de baslayan ve 15 yil stren
ic savasin kivilcimi oldu.

srail, kendine yakin gordigid Marunflere yardim etmek, »Giiney
Libnan Ordusu«nun kurulmasini desteklemek ve FKO'nli Libnan'dan
atmak icin 1982'de Liibnan'a girerek i¢ savasa katildi. israil'in deste-
giyle kurulan »Guney Lubnan Ordusu«nun Filistinli multeci kamplarin-

da binden fazla insanin 6limune yol acmas, Israil'de dahi infiale yol
acmisti. Israil demokratik kamuoyunun baskisi sonunda dénemin sa-
vunma bakani Ariel Saron istifa etmek zorunda kalmisti. Baslangicta
srail'e direnen FKO glicleri 21 Agustos 1982'de Tunus'a tasindi. Ayni
yil iran'iin destegiyle kurulan Hizbullah bundan itibaren isgale karsi di-
renisin asil yukunu tasimak zorunda kaldi. Sit ntfus, Hizbullah'in ku-
rulmasiyla ilk kez baska bir Glkenin destegini aliyordu. Ozellikle gliney
Lubnan'da orgutlenen Hizbullah kurulusundan itibaren Lubnan politik
yapilanmalarinda geleneksel hal alan yolsuzluga bulasmamis, Sii nu-
fusun sosyal sorunlariyla da ilgilenmeye baslamisti. Kisa bir sure igeri-
sinde Sit'lerin ¢cikar orgutu haline geldi ve komsu ulkelere ornek teskil
eden bir sosyal glvenlik agi olusturdu. iran'in destedi olmadan bunu
yapabilmesi muhakkak guc olurdu.

SIDDET KULLANAN DiNCi ORGUT, AMA...

Hizbullah, iran'daki dini yénetimin cizgisinde olan ve siddeti, dire-
nisinin araci olarak kullanan dinci bir érgitlenme. Ancak, iran'daki Si
onderlerin tersine, ulkede dine dayalil bir sistem olusturmak istemedi-
gini aciklayan Hizbullah, Lubnan'daki etnik ve dini cogulculugu res-
men tanimakta. Bati yonelimli Maruni'lerin aksine, kendisini Arap mil-
liyetcisi bir parti olarak tanimlamakta ve Lubnan'in, bir Arap ulkesi ola-
rak Filistin halkinin mucadelesini desteklemekle yukumlu oldugunu
savunmaktadir. Zaten Israil tarafindan askeri saldirinin nedeni olarak
g6sterilen iki Israil askerinin esir alinmasini bu ylkimliligin bir ge-
regi oldugunu aciklayan Hizbullah yonetimi, askerlerin esir alinmasi-
ni Israil'in Gazze Seridi'ne saldirmasi ve cok sayida Filistinli'nin éld-
rulmesi ile gerekcelendirmisti. Ateskes sonrasinda bir aciklama yapan
Hizbullah genel sekreteri Hasan Nasrallah »boyle bir sonuca yol aca-
cagini tahmin etseydim, askerlerin esir alinmasini emretmezdim« di-
yerek, ozelestiri yapti.

Israil ise 12 Temmuz'da baslattigi saldirisini, basta esir askerleri kur-



tarmak amaciyla gerekcelendirmisti. Ancak daha ilk gtinlerde israil'in
gercek amacinin bu olmadigi, asil amacinin ulkenin alt yapisini toptan
yok eden ve sivil halktan binden fazla insanin yasamini kaybetmesi-
ne neden olan kutlesel askeri operasyonla, Lubnan halkini Hizbullah'a
karsi disman etmek oldugu gorildu. israil bu planinda basaril olsay-
di, Lubnan bir kez daha kanli bir i¢ savasa sahne olurdu. Ama bu plan
da gerceklesmedi. Yerlesim bolgelerinin, koprulerin, yollarin, okul ve
hastahanelerin bombalanmasi, sivil konvoylara saldiriimasi, Lubnan
ve Suriye kiyilarinda ekolojik felakete yol acilmasi, ispatlandigi gibi
misket ve fosfor bombalarinin kullaniimasi, halkin Hizbullah'a disman
olmasindan ziyade, etnik ve dinsel kokene bakilmaksizin genis kesim-
lerin destegini almasina ve Hizbullah'inulusal direnis orgutu« olarak
kabul etmesine neden oldu.

Ortadogu'daki insanlarin buyuk bir kesimi artik Hizbullah', guclu bir
dusmana boyun egmeyen bir orgut olarak gormekte. Cunku Hizbullah,
otuzbini askin bir ordu gucu, deniz ve hava bombardiman destegi ve
ABD ile AB'nin oluru ile saldiran, 1967'de alti gunde u¢ Arap ulkesinin
ordularini yenen Israil'e direnebilmisti. 34 giin siiren savas sonrasin-
da israil'in hedeflerinden hic birine ulasamadigini sdylemek, yanlis ol-
maz. Bu bilanco karsisinda israil hiikiimeti (lke icerisinde sert elesti-
rilere maruz kalmakta. Her ne kadar asiri sagci muhalefet, hukumetin
mudahalede cok gec davrandigini ve ateskese cok cabuk karar verdi-
gini soyleyerek ates puskurse de, hukuUmete yonelik en ciddi elestiri
ordu cevrelerinden geliyor. Yuksek rutbeli subaylar, Hizbullah'in askeri
saldiriyla yenilgiye ugratilamayacagini belirterek, Lubnan'in isgal edil-
mesinin sadece Hizbullah'I gliclendirecegini ve israil'in komsulariyla
baris icerisinde yasamasini zora sokacagini daha savasin ilk gunlerin-
de ifade etmislerdi. Simdi ise bu elestirilerinde ne kadar hakli oldukla-
rini ve Olmert hikimetinin, Israil ordusunun »yenilmez« Gnvanina za-
rar verdigini soylemekteler.

Bana kalirsa bu tespitte son derece haklilar. CunkU bu direnis sadece

Israil'in yenilmez olmadigini kanitlamakla kalmadi. Ayni zamanda em-
peryalist guclerin planlarinin da bosa cikartilabilecegini bolge halkla-
rina gosterdi. Savasa sonugclari itibariyle bakildiginda, Hizbullah'in sa-
vas oncesinden daha guclu bir konuma geldigi soylenebilir. Almanya
baris hareketinden bazi isimler, Hizbullah genelsekreteri Nasrallah'in,
Arap dunyasinin yeni yildizi haline gelebilecegini soyluyorlar. Bu goru-
se katiliyorum, cunku Nasrallah, 1956 Suveys Krizi'ni politik zafere do-
nistiren Misir'in efsane ismi Nasir'dan sonra israil'i geri plskdiirtebi-
len ilk Arap politikaci. Nasrallah, Hizbullah't BM GUvenlik Konseyi'nin
1701 nolu kararina —bu kararla ayni 1559 nolu kararda oldugu gibi,
Hizbullah'in dagitilmasi talep edilmesine ragmen- onay vermesini sag-
ladi. Clink( bu karar ile uluslararasi hukuk israil'in Libnan'dan cekil-
mesini dayatiyordu. Nasrallah'in bu tavri, uluslararasi dis politikalar uz-
manlari arasinda »Hizbullah, ihtilafin ¢cozulmesinde guvenilir ve ama-
cina uygun rasyonel davranan bir taraf oldugunu kanitladi« yorumlari-
nin yapilmasina neden oldu.

LUbnan'in ic politik gelismelerine bakildiginda da, Hizbullah'in inisya-
tifi elinde tutmada basarili oldugu gorulebilir. Ateskes baslar basla-
maz ve daha uluslararasi yardim kuruluslari lojistik hazirliklarini yapar-
larken, Hizbullah bombardimanlardan zarar goren bolge halkina yar-
dim seferberligi baslatti. Ayni bombardiman sirasinda oldugu gibi hal-
ka gida maddeleri dagitan Hizbullah, yikilan kent ve kasabalara yardim
gonulltleri gonderek, sivil yasamin yeniden olagan hale gelmesini ve
yollarin yapimina baslanmasini sagladi. Hizbullah, bu yardim calisma-
larini propagandasinda da kullanarak, bolgedeki hakimiyetin hala ken-
disinde oldugunu gosteriyor tabii ki. Israilli birliklerin geri cekildigi her
yere, daha bir kac saat gecmeden Nasrallah posterleri, Hizbullah'in
sari renkli bayraklari yerlestirildi ve medyanin ¢cekim yapabilecegdi tah-
min edilen her yikintinin uzerine »ABD iste eserin« veya »kucuk, gu-
zel Liibnan, israil'i yendi« yazili pankartlar cekildi. Sadece bu calisma,
Hizbullah'in bolgede ne denli guclu oldugunu ve orgutsel yapilanma-
sinin ne denli saglam oldugunu gostermeye yetiyor.



Sonucta, Hizbullah'in —savasi kazanamamis da olsa- bu ihtilaftan guc-
lenerek ciktigini tespit etmek durumundayiz. Orgit, adinin cagristir-
digi dinf yapilanmasini savas esnasinda geri plana itmeyi basarmis ve
Ldbnan'daki yasamda toplumsal ve politik acidan merkezi bir guc ol-
dugunu kanitlayabilmistir. Savas, Hizbullah'in dunya capinda tanin-
masini saglayarak, Ortadogu halklari arasindaki sempatisinin artmasi-
na neden olmustur. Bu gelisme orgutl, Ortadogu'da ABD'ye bagim-
li olan ulke yonetimlerinin nezdinde korkulu ruya haline getirmektedir.

Hizbullah, iran tarafindan desteklenen bir drglt. Ancak bu gercek,
Hizbullah'in savas sonrasinda guclenen otonomisinin ve bagimsiz po-
litika gelistirme vyetisinin kucumsenmesine neden olmamalidir. Sol,
Hizbullah'i salt Tahran'in bolgedeki bir kolu olarak degerlendirme yan-
lisina dismemeli bence. Ciinki boylesi bir degerlendirme, iran'a karsi
gerceklestiriimesi muhtemel bir saldirinin on hazirligina, propaganda-
sina ortak olmak anlamina gelecektir. Bu acdain sol, dini ve Arap milli-
yetgisi bir orgutlenme olan Hizbullah'i, Lubnan'daki onemli bir toplum-
sal ve politik hareket olarak dikkate alarak degerlendirmelidir. Ozellikle
Turkiye solu, dis politika konusundaki stratejilerini gelistirirken bu ger-
cegi ve bulundugu cografyadaki toplumsal gerceklerin onemini goz
onunde tutmalidir. Aksi taktirde, bolge uzerinde oynanan cesitli senar-
yolarda figuran olmaktan oteye gidilemeyecektir.

30. AGUSTOS 2006

»Depreme, Kemal Elitag



ALNMIANYA'NIN SORUNMLULUGU

Alman Sansolyesi Angela Merkel, cani Lubnan hukumetinin is-
temleri nedeniyle sikkin olsa da, her firsatta Lubnan’a asker gonder-
me konusunda »Almanya’nin tarihsel sorumluluguna« vurgu yapiyor.
Sorumlulukla beraber kullandigi ikinci gerekce ise »israil'in varhigini
guvence altina alma hakkinin korunmasi«. Yuzeysellesmenin olagan
hale geldigi Almanya toplumunun hafizasinin zayifligi da bu noktada
isine geliyor elbette.

iki gerekceye Libnan baglaminda yakindan bakildiginda, ikisinin de
biylk yalan oldugu ortaya cikiyor. israil Libnan'a saldirdiginda, dev-
let butunlugu tehdit altinda degildi. Yok olma gibi bir tehlikeyle de kar-
s karsiya oldugu soylenemez. Kaldi ki bolgenin tek super gucu olma-
sl nedeniyle, Israil'in degil, komsu ulkelerin givenligi tehdit altinda.
Ikiyizden fazla nikleer roket baslgina sahip olan ve hamisi ABD'nin
her firsatta »varligini garanti ederiz« dedigi israil'in askeri glict, kom-
susu olan Arap ulkelerinin toplamindan daha yuksek.

Zaten ABDIi unlu gazeteci Seymour Hersh'in belgeleyerek yazdigi
gibi, israilli askerlerin esir alinmasindan cok énce ABD ile isbirliginde
hazirligi yapilan Liibnan savasinin asil nedeni, iran’a yonelik saldirinin
bir provasini yapmak ve Hizbullah'i, ABD iran’a saldirmadan énce et-
kisiz hale getirmekti. ABD ordusunun Irak’taki iskencehanelerini orta-
ya ¢ikaran Hersh bunlari, ABD yonetimindeki kaynaklarina dayandira-
rak yaziyor.

Yani kisacasl, sorun Israil'in var olma-yok olma sorunu degil. Sorun,
ABD disisleri bakani Rice'in ifade ettigi gibi, bolgeyi Israil yardimiyla
ABD kontrolu altina alma planinin gerceklestiriimesidir.

Merkel'in vurgu yaptigi »tarihsel sorumluluke ise, israil saldirganhgi-
ni ortbas etmeye, mesrulastirmaya calisan propagandanin bir parcasi-
dir. Dogru, Alman fasizminin uyguladigi soykirim, Almanlara ebediyen
vazgecemeyecekleri bir sorumluluk, bir hassasiyet yukluyor. Ancak bu
dogru, Almanya'nin israil devletinin politikalarini kayitsiz sartsiz des-
teklemesini zorunlu kilmaz. Giiniimuiizde israil devletinin varligini teh-
dit eden asil unsur, siyonist rejimin saldirgan politikalaridir. iste trajik
olan budur ve tarihsel sorumluluk Almanlara, Yahudilerin gelecegini
gercekten tehdit eden bu politikalara karsi ¢ikma yukumlugunu ver-
mektedir.

Maalesef, ne Alman elitleri, ne de Almanya‘daki Yahudileri temsil ettigi
iddiasinda bulunan Yahudi Cemaatleri Merkez Konseyi bu yukumlulu-
ge uygun davranmaktadirlar. Tam aksine, Lubnan bombalanirken, ne-
oliberal sdzciler »Simdi baris isteyen, aslinda israil'in zayiflatiimasin,
hatta yok edilmesini istemektedir« demekteydiler. Ayni 2002'de done-
min Yahudi Cemaatleri Merkez Konseyi baskani Paul Spiegel’in »Baris
cagrilarinin ardinda katiller saklaniyor« demesi gibi. Yani onlara gore,
|srail dahil, bolgede adil bir barisi savunanlar katil.

Emperyalist yayilmacilik hirsi, neoliberallerin gozunu karartmis du-
rumda. Almanya’nin Lubnan’a asker gondermesinin zorunlu oldugu-
nu soyleyenler daha da ileri giderek, Israil'in gelecegini garanti altina
almak icin (1), onleyici girisimler bile gereklidir demektedirler. Saldiri
ve isgal savasindan baska bir sey olmayan bu onleyici girisimlerin hu-
kuksal temeli cesitli duzeylerde temellendirilmeye de calisiimaktadir.
Ornegin AB Komsuluk Politikasi Raporu’nda »Avrupa’nin ilgi alani ice-
risinde olan bolgelerde gerektiginde sistem degisikliginin desteklen-
mesi« yazilidir. iran ile gérismelerin tikandigini iddia eden Alman neo-



liberaller de, israil'in varliginin savunulmasi icin iran ve Suriye'de »sis-
tem degisikliginin« Israil'in askeri gucuyle gerceklestirilebilecegini
acikca ifade etmektedirler.

Ayni Schroder-Fischer Hukumetinde oldugu gibi, Merkel hukumeti
de Almanya’da yeni bir savunma tanimini mesrulastirmak istemekte.
Bunun icin yurtdisina asker gonderilmekte, uluslararasi toplumun ver-
digi gorevlerden bahsedilmekte ve »tarihsel sorumluluk« demagojisi-
ne basvurulmaktadir. Alman hukumeti, planlar gergeklesir ve BM ka-
rari cercevesinde bolgeye asker konuslandirilirsa, saldirgan siyonist
rejimin yaninda savas tarafi olacaktir. Hizbullah'a silah nakliyatini de-
nizden engelleme gérevini Ustlenmek isteyen Almanya, Israil’e deni-
zalti, tank, bomba ve mayin vermeye devam etmektedir.

Alman hukumeti fasizme karsi verilen mucadelenin, Holocaust'un
deneyimlerini gercekten ciddiye alsaydi, farkli bir politika uygular,
Ortadogu’da adil bir barisin gerceklesmesi icin siyonist rejimin sal-
dirganhgina karsi c¢ikardi. Bu nedenle, Merkel'in getirdigi gerekceler
inandirict degil, inandirici olmasida beklenilmemeli. inandirici olan,
Almanya baris hareketinin talepleri: »Orduya yurtdisi gorevine hayir!
srail'e silah satimi durdurulsun! Ortadogu’da kalici ve adil bir bari-
sI saglamak icin, bolge halklarinin temsilcilerinin katilacagi Surekli
Guvenlik ve isbirligi Konferansi olusturulsun!«. Bence her Almanin go-
revi, bunlari savunmak, bolgeyi kan golune donusturecek her turlu gi-
risime karsi cikmak olmalidir. Tarihten gercekten ders alindiysa...

9 EYLUL 2006

DISINDALANANLAR CUMIHURIYETI

17 Eylul 2006 Pazar gunu F. Almanya’'nin iki eyaletinde, Berlin ve
Mecklenburg-Vorpommern’'de, eyalet parlamentosu secimleri yapila-
cak. Bu iki eyaletin bazi ortak ozellikleri var: asiri issizlik ve yoksulluk,
sanayisizlestirilme, asir borclanma ve finansman zorluklari, altyapi ek-
sikligi ve sosyal sikintilar. Sadece baskent Berlin'de yaklasik 500 bin
insan sosyal yardim aliyor. Eyaletlerin bir diger ortak ozelligi de, her
ikisinin SPD ve Sol Parti.PDS koalisyonlari tarafindan yonetiliyor olma-
lari ve her ikisinde de solun — WASG ve Sol Parti.PDS- birbirlerine ra-
kip olarak secimlere katilmalari.

Secimler, her ne kadar Almanya’'daki guc dengelerini degistirmele-
ri beklenmese de, ulkenin toplumsal yapisi ve gelecegi konusunda
onemli ipuclarn tasiyor. Kamuoyu arastirmalarina gore secmenlerin
buyuk bir kesimi halen karar verebilmis degil. Arastirmacilar, kararsiz
secmen oraninin Berlin'de yuzde 46, Mecklenburg-Vorpommern'de
ise yuzde 43 oldugunu belirtiyorlar. Son tahminlere gore eyalet par-
lamentolarindaki buyuk partileri yuksek oranda oy kaybi bekliyor.
Haliyle, Sol Parti.PDS’in de icinde oldugu hukumetler bu gelismeyi
kaygiyla izliyor.

Ancak asil kaygi duyulmasi gereken baska bir konu var: son dere-
ce dusuk olmasi beklenen katilim orani. Arastirmacilar Mecklenburg-
Vorpommern'de secimlere katilim oraninin yuzde 40'in altinda ola-



cagini tahmin ediyorlar. Bu tahmin gerceklesirse, gecen ilkbaharda
Saksonya-Anhalt'daki yuzde 44,4'lUk eksi (!) rekor kirilacak. Ve bu da
neofasistlere yarayacak. Yani yarin aksam buyuk bir olasilikla neofasist
NPD’nin Saksonya‘dan sonra ikinci kez bir eyalet parlamentosuna se-
cilmesinin yol acacagi »sok« reflekslerine tanik olacagiz. Gene her za-
manki yorumlari dinleyecek, haberleri dramatize ederek sunan spiker-
lerin kaygili gozlerine bakacagiz. iki glin sonra da hersey tekrar unu-
tulacak.

Aslinda secmenlerin en temel haklarini kullanmayarak, secimden uzak
kalmalari, neoliberal soygun politikalarinin uygulandigi son 24 yilin en
belirgin emarelerinden birisi ve toplumsal bolunmenin en onemli ka-
niti. imtiyazlilar ile imtiyazsizlar, zengin ile yoksullar ve toplumsal yasa-
min icindekiler ile »disindalananlar« arasindaki ugcurumun bir goster-
gesl. Yapilan arastirmalar gunumuzde Bati Avrupa toplumlarinin yak-
lasik yuzde 25'lik bir kesiminin surekli bir bicimde toplumsal, politik,
ekonomik ve kulturel yasamdan pay alamadiklarini ve bu yasamin di-
sinda tutulduklarini gostermekte. Disindalananlarin oraninin daha ar-
tacagina da kesin gozuyle bakilyor.

Bir kac hafta once Asagi Saksonya eyaletinde —ki bu eyalet Dogu'ya
oranla hayli zengin sayilir- yapilan yerel secimler, secmenlerin sadece
yarisinin segime katilmasi ile sonuglandi. Hatta bazi kentlerde sosyal
sorunlarin derinlestigi mahallelerde katilim neredeyse tek haneli oran-
lara indi. Ornegin eski bir tniversite kenti olan Gottingen'in bir ma-
hallesinde 1215 kayith segmenden sadece 195'i secime gitmis. Diger
kentlerde de benzer gelismeler kaydedilmis durumda. Goruldugu ka-
dariyla demokratik haklarindan feragat edenler genellikle »klasik sol
secmen« olarak tanimlanan gruplar. Bu gruplarin genis bir kesimi oy
kullanmayarak, izolasyona cekilirken, bir diger kesimi de irk¢i ve neo-
fasist partilere kaymakta. O yuzden katilimin dusuk olacagi secimler-
de, NPD gibi partilerin secim barajini asacak derecede oy almalari bu
gelismenin dogal bir sonucu sayiimalidir.

Soruna burjuva demokrasisi acisindan bakildiginda, sosyaldemokra-
si ve yesiller dahil tum burjuva partilerinin demokrasiyi tehdit eden bu
gelismeyi kaniksadigi tespit edilebilir. Zaten neoliberalizmin farkli ka-
natlarini temsil eden politik guclerden de daha degisik bir tavir beklen-
memelidir. Uzlict olan ise Almanya toplumsal ve politik solun bu ge-
lisme karsisindaki yetersizligidir.

Ulkenin icinde bulundugu ortamda sol, gerek bu yetersizligini asmak,
gerekse de toplumun belirleyici kesimlerinin -basta isci sinifinin- bilin-
cini politika degisikligi yonunde etkileyebilmek icin, cikarlari ve istem-
leri sermaye yonelimli partiler tarafindan kaale alinmayanlarin lehine
yanitlar gelistirmeli, toplumsal solun orgutleri ile birlikte neoliberal po-
litikalara karsi gerekli olan savasimi guclendirmelidir.

Almanya’da solun birlesik partisinin kurulma girisimleri umut verici
olmakla birlikte, surdurulen »parti hukuksal olarak yeniden kurulmal
mi?« ya da »sol hukumetlere katilmali mi?« tartismalarinin soyutlugu o
denli hayal kirici. Sol i¢i programatik, ideolojik ve orgutsel tartismalar
gerekli gerekli olmasina da, adina politika yapildigi soylenen kesimle-
rin derdi baska. Yaniti 17 Eylul 2006 Pazar aksami, saat 18.00°den son-
ra alacak ve »Disindalananlar Cumhuriyeti«ne ne kadar yurttasin daha
katildigini gorecegiz.

16 EYLUL 2006



ADOLF'UN TORUNLARI
PARLANMENTODA

»Neofasist normalite«- 17 Eylul 2006 Pazar gunu Berlin ve Mecklenburg-
Vorpommern'de yapilan eyalet parlamentosu secimlerini degerlendi-
ren bir yazinin bashgi boyleydi. Gercekten de neofasizmin Almanya’da
bir »normalite« oldugunu soylemek olanakli. Neofasist NPD (Almanya
Ulusal Demokrat Partisi) gecen Pazar Mecklenburg-Vorpommern'de
ylUzde 7,3 oraninda oy alarak, Saksonya‘’dan sonra ikinci eyalet parla-
mentosuna girmeyi basardi. Berlin’de de, yuzde 2,6'lik oranla senato-
ya secilemese de, bazi ilgce parlamentolarina girebildi. Secim aksami
beklenildigi gibi medya ve parti temsilcilerinden, toplumsal kuruluslar-
dan boylesi durumlarda hep tekrarlanan, genel-gecer aciklamalar gel-
di. Soylemler ruzgara yazildigindan, daha haftasi dolmadan unutuldu.

Gecen haftaki yazimda bu secimlerin ulkenin toplumsal yapisi ve ge-
lecegi konusunda onemli ipuclari tasidigini belirtmistim. Her ne kadar
secimlere katilmayanlarin oranlarini tahminde yanilmis olsam da, de-
mokratik haklarindan feragat edenlerin sayisi oyle kiicumsenecek de-
recede degil. Ve bu, neoliberal degisim sureci icerisindeki Bati Avrupa
burjuva demokrasilerinde artik demokrasiye katilimin azalmasinin ve
neofasist-irk¢r parlamento temsilciliklerinin normal hale geldiginin
gostergesidir.

NPD’nin secim zaferi yakindan irdelendiginde, bu gelismenin olagan
ustu bir hal olmadigi ortaya cikiyor. 1964 yilinda Hannover'de aristok-

rat subay Adolf von Thadden baskanliginda kurulan NPD, bugun bile,
Alman fasizminin devlet partisi olan NSDAP'nin (Almanya Ulusalci
Sosyalist isci Partisi) tizel devami olmasa da, NSDAP ruhunun taslyi-
cisi oldugunu soylemekte. Kimi donemler —salt i¢ politik kaygilar ne-
deniyle- gostermelik kapatilma tehditlerine maruz kalan NPD ilk buyuk
zaferini daha 1969'da elde etmis ve 1969 genel secimlerinde Almanya
capinda yuzde 4,3 oraninda oy almisti. NPD bunun ardindan uzun bir
sure, »Ren Kapitalizminin« sosyal devlet uzlasisinin dogal bir sonu-
cu olarak, marjinal kalmis, ancak hic bir zaman politika sahnesinden
kaybolmamisti. Bugun ulke capinda topu topu 5.500 Uyesi olan parti,
1994 sonrasinda stratejisini degistirerek »sokaklara ve kafalara hakim
olmac« ilkesi cercevesinde hem siddet kullanarak, hem de —oncelikle
tasrada- sivil toplumsal girisimlerle kendine yer edinmektedir.

Bugun ise, »geri kafali ve hirgin« imajini yikarak »normallesen« NPD'nin
uzun vadeli strateji degisikliginin basari orneklerine tanik olmaktayiz.
17 Eylul secimlerini tahlil eden arastirmacilar, bazi bilim insanlarinin
uzun bir suredir ifade ettiklerini teyid ediyorlar: Bugunku NPD secme-
ni, cogunlukla dunun klasik sol secmenidir.

Secimlerde kullanilan oylarin analizi bu tespiti dogruluyor. NPD"ye oy
verenlerin tablosu soyle: 30 yas altindaki toplam grubun yuzde 12'si;
30-44 yas arasindakilerin yuzde 7'si. Secmen gruplarina gore bakildi-
ginda: ilk kez oy kullananlar yuzde 17, isciler yuzde 11, memurlar yuz-
de 4, serbest meslek sahipleri yuzde 9, emekli yuzde 3, cirak yuzde 8
ve issizler yuzde 17. NPD'ye oy verenlerin yuzde 95'inin en fazla ya-
kindigi sorun ise toplumsal adaletsizlik. Sosyaldemokrasiye en fazla
sirt geviren secmenlerin isciler, issizler, emekliler ve gencler arasinda
oldugu dislnulirse, durumun vehameti daha iyi anlasilacaktir. iste
NPD'nin iyi egitilmis kadrolar da bu klasik sol segmenlere, icini bo-
saltarak milliyetcilestirdikleri sol soylemlerle yaklasiyor, »Almanlar icin
toplumsal adalet«, »her Almana is« benzeri sloganlar, sosyal girisimler
ve »bizden biri« imajiyla sempati topluyorlar. Ancak buradan NPD'nin



insanlarr aldattigli sonucunu cikarmak, »normalite fenomenini« agikla-
mavya yeterli degil. Cunku NPD secmenlerinin cogunlugu, »toplum co-
gunlugunun dusunduklerini« ifade ediyoruz diyen NPD'nin ne oldugu-
nu bile bile oy vermektedir.

NPD'nin elde ettigi secim basarisinin en onemli dayanaklari, toplum
merkezindeki koktenirkcilik ve sistem partilerinin genel yaklasimlari-
dir. Gocmenlerin sosyal kasalara yuk oldugunu soyleyenler, »sosyal
yardim alan yabanci yurtdisi edilmelidir« talebini ileri surenler, issizleri
»parazitler« diye nitelendirenler, »ncalismayan yemek de yemesin« de-
yiverenler oncelikle sistem partilerinin temsilcileridir. Keza »Almanlarin
kader birliginden« dem vuran ve »sen Almanya’sin, daha fazlasini ver«
kampanyasina onculuk eden bizzat Sansolye Merkel'dir.

Sonuc itibariyle neoliberal program cizgisinde sekillenen mali piyasalar
kapitalizmi, ayirrmcilik, dislama ve disindalanma ile toplumun bolun-
mesini derinlestirmekte ve neofasizmin guclenmesine neden olmak-
tadir. Adolf’un torunlarinin Alman parlamentolarina girmeleri, neolibe-
ral politikalarin bir sonucudur. Yani sorun kapitalizmdir. Neofasizm de
bir dusunce degil, insanlik sucudur. NPD ve benzeri orgutlenmelere
karsi verilecek mucadelenin merkezine bu anlayis yerlesmelidir. Gerisi
lafUguzaftir.
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IDOMIENEO YA DA ALAMAN isLAMI

Rivayete gore Girit krali idomeneo Truva savasindan dénerken mt-
his bir firtinaya yakalanir ve gemisi tam batmak Uzereyken bir yemin
eder: »Firtinadan kurtulursam, sahilde rastlayacagim ilk canl varli-
g1 deniz tannsi Poseidon’a kurban edecegim« der, kurtulur. Talih bu
ya, kralin sahilde karsilastigi ilk kisi, kendisini merakla bekleyen oglu
Idamante’dir. Velhasil is cetrefillesir ve 1781'de Wolfgang Amadeus
Mozart'in pembe dizi misali operasina donusur.

Antik Yunan'da rivayetler hep tanrilarin gazabindan bahsederdi. 21.
Yuzyilin dunyasi ise daha reel korkulari yasiyor. Mozart'in eserini sahne-
ye uyarlayan Berlin Operasl, bir sahnesinde isa, Buda ve Poseidon’un
yanisira Islam peygamberi Muhammed'in de kesik basi gdsterildigin-
den »aman teroristler operamizi bombalar« korkusuyla operayi prog-
ramindan aliverdi ve medya ile politikacilarin gazabina ugradi. Opera
yonetiminin dogru mu, yanlis mi yaptigi tartismasi bir yana, olay, ya-
ratilan korku ortaminin nelere muktedir oldugunu gostermeye yetiyor.
Hos, opera yonetiminin bu tavriyla dunya medyasinin ilgisini cekmesini
»iyl pazarlamacilik« olarak degerlendiren de yok degil, ama I[domeneo
tartismasi tam da Alman devletinin érgutledigi »islam Konferansi« ile
ortusunce, opera elestirmenlerinin (!) sayisi artiverdi.

Alman devleti son yirmibes yilin kemiklesmis »Almanya goc ulke-
si degildir« paradigmasini degistiriyor mu acaba? Baksaniza, daha



»Entegrasyon Zirvesinin« saskinhgi gecmeden, toplumun onemli bir
cogunlugunun »islam Almanya’ya uymuyor« dusuncesinde olmasina
ragmen bir de »islam Zirvesi« diizenleyiverdiler. icimde kotalik yok
ama, dusunmeden de edemiyorum: hani bir laf vardir ya »bayram de-
gil seyran degil, eniste beni niye dpti?« diye. iste bu da ona benzi-
yor. Onyillar boyunca politikasinin temel direklerinden birisi islam ve
yabanci dusmanlhgi olan, kaba milliyetci tutumuyla taninan Hiristiyan
Birlik Partileri’'nin yonetici ve bakanlari ne oldu da birden bire »gog¢ ul-
kesi olma gercegini« kabul ediyor, kaale almadiklari kesimleri resmi
gorusmelere davet ediyorlar? Nedir bu degisimin ardinda yatan ne-
denler?

Oncelikle sunun altini cizmekte yarar gériyorum: isci gocu yillardan
beri neoliberal politikalar uygulamak icin enstrumentalize edilmekte-
dir. Basta Birlik Partileri olmak uzere, sistem partileri ve Alman devleti-
nin kurumlari, ulkenin bir goc ulkesi oldugunun bal gibi farkindaydilar.
Ancak bu gercek ekonomik, sosyal ve politik sorunlarin gercek neden-
lerinin Ustunu ortmek, demokratik ve sosyal hak budanimini gerekce-
lendirmek, toplumun bolunmesini derinlestirmek ve neoliberal prog-
rama yarayan korku ortamini yaratmak icin reddedildi. Go¢gmenler, te-
mel bir cok haktan mahrum, egemen politikanin istedigi gibi kullandi-
gl manevra kitlesi olarak tutuldular.

Eger yillarca boylesi bir politika uygulayanlar ve ozellikle »Alman ulu-
sunun kader birliginden« bahsedip »ince« milliyetci ve yabanci dus-
mani bir c¢izgi izleyen Wolfgang Schaeuble bugun diyalogdan dem
vuruyorlarsa, bunun ardinda politika degisikligi falan aranmamalidir.
Bence egemen politika ayni gizgisini sirdiriiyor. »islamla diyalog« da
bu cizginin guncellestiriimis bir sekli. Cunkd sorun, ulke gercekligini
tanimak degil, Alman devletinin dis politik cikarlarina uygun olarak,
ulke icerisinde preventif onlemler alma ¢abasidir.

Federal Hukumet gerek Lubnan’a asker gonderme, gerekse de

Persembe gunu parlamentoda kabul edilen Afganistan askeri operas-
yonunu uzatma karariyla Islam diinyasinda tepki topladiginin farkin-
da. Iste en azindan Almanya'da yasayan yaklasik 3,5 milyon musli-
manin (resmi istatistiklere gore Almanya’da yasayan muslumanlarin
yuzde 80'i Sunni, yuzde 17'si Alevi ve yuzde 3'U Sii. Ayrica 3,5 milyo-
nun yaklasik 1,8 milyonu da Turkiye kokenli) kontrol altinda tutulmasi
saglanirsa, bu tepkilerin Almanya’daki etkisi azaltilabilir ve i¢c guvenlik
acisindan preventif adimlar atilmis olur dusuncesinde. Bu benim uy-
durmam degil, aksine i¢ politikacilar tarafindan yillardan beri dile ge-
tirillen dusunceler.

Amaclarina ulasmak icin aba altindan sopa da gostermiyor degiller.
Soylemlere dikkat edilirse hep »ya entegre olun, ya da..« veya »mus-
lumanlar diyaloga acik olmali ve teroru lanetlemeli, yoksa...« turunden
hem dayatmalara, hem de tehditlere basvurulmakta. Bu acidan gerek
»Entegrasyon Zirvesi«, gerekse de yeni icad »islam Konferansi«, pro-
je pastasindan pay alma kaygisinda olan kimi »gocmen temsilcisinin«
dedigi gibi ileri bir adim degildir. Amac »Alman Islami« adinda bir hil-
kat garibesi yaratarak, hem islami orgutlenmelerin etkisini kontrol al-
tina almak, hem de musluman gocmenleri dis politik cikarlara stepne
yapmaktir. Kisacasi, Almanya’daki egemen politikanin islam ve gdc-
menler konusundaki iyi niyetinden suphe duyulmalidir.

30 EYLUL 2006



AVRUPA SOL PARTISI:

Avrupa toplumlari Il. Dunya Paylasim Savasi'ndan bu yana en kok-
U degisim surecini yasiyor. Yasamin neredeyse her alaninda hege-
monik etkinlik saglayan sermaye ve sermaye yanlisi politik elitler, cev-
re Ulkeleri de dahil olmak Gzere Avrupa Birligi (AB) Ulkelerinin iktisad],
toplumsal ve politik yapilarini, mali piyasalar kapitalizminin 6zUne uy-
gun bir bicimde tum hizlariyla neoliberal ¢izgide yeniden sekillendiri-
yor. Devlet sosyalizmi deneyinin basarisizlikla sonuglanmasi da bu su-
rece ivme kazandiriyor.

Cekirdek Avrupa ulkelerinin emperyalist emellerine gore militaristles-
tirilen Avrupa, savas sonrasi tarihinde sosyal, sendikal ve demokratik
haklarin en siddetli budanisina sahne oluyor. 1990°larda ulusal sinir-
lar icerisinde "var olani savunma" pozisyonuna gerileyen ve elde edil-
mis kazanimlari teker teker kaybetmekte olan Avrupa solu, bu gelis-
melere gerekli yanitlari vermekte hala zorlaniyor ve arayislar icerisin-
de bocalyor.

Buna ragmen, kapitalist kuresellesmeye ve neoliberalizme karsi mu-
cadele icerisinde gelisen yeni sosyal hareketlerin tabaninin genisleme-
si, bu hareketlerin kismi basarilara imza atmalari, geleneksel sol, sos-
yalist ve komunist partilerin kendi tarihleri ile hesaplasmalari ve degi-
sen kosullara uygun programatik ve yapisal degisim icin tartisma su-
reclerini baslatarak yeni deneylere girmeleri sol icin bir umut yaratiyor.

Roma’'da 8-9 Mayis 2004'de olusturulan "Avrupa Sol Partisi" (ASP)
bu yeni deneylerden biri. ASP'ye su anda 15 ulkeden 17 parti Uye.
Aralarinda Tirkiye'den ODP'nin de oldugu 9 parti de gozlemci sta-
tusunde. Hem tuzel kimlikleriyle partilerin, hem de tek tek bireylerin
uye olabilecegi ASP, yeni bir enternasyonalin temel taslarindan biri
olma iddiasinda. Bilesenlerine bakarak ASP'nin boyle bir firsat icerdi-
gini soylememek, haksizlik olur dogrusu.

Ancak kurulus surecinde ve sonrasinda soldan ifade edilen elestirilere
ve ASP ile Uye partilerin karsi karslya bulunduklari sorunlara deginme-
den bu tespiti yapmak da, perspektiflerin analizinde tek yanliliga ne-
den olabilir. Kaldi ki ASP'nin neoliberal cepheye gecen sosyal demok-
rasiden bosalan yeri mi alacagi, yoksa gercekten kapitalizmi asmaya
calisan bir perspektifle solu yeniden mi kuracagina yonelik soruya ve-
rebildigi yanit da henuz pek net degil.

ORTAK SORUN VE FARKLILIKLAR

Son vyillarda Avrupa toplumsal ve politik solu icerisinde surdurulen
tartismalarda, sol akimlarin bir cogunun Avrupa’daki sol partilerin U¢
ortak sorunla karsi karsiya olduklari konusunda hemfikir olduklari go-
rulebilir. Partilerin tum farkliliklarina ragmen onlerinde duran bu ortak
sorunlari soyle tanimlayabiliriz:

* Sol partiler, ulkelerindeki iktisadin, toplumlarinin ve devletin neoli-
beral sekillendirilmesi ile karsi karsiyalar. Avrupa toplumsal ve politik
solu, yeni teknolojik devrimin, genis bireysellesme egilimlerinin ve sa-
vas sonrasi sistem krizlerinin yarattigi kosullara gerekli yaniti gelistir-
meyi beceremedi ve yapisal degisim projesini sermaye yanlisi elitle-
rin inisiyatifine birakti. Burjuvazi bu sekilde, 1970'lerde mUtemadiyen
hizlandirmaya basladigi programi ve 1990’'larda kazandigi ivme ile kar
mantiginin toplum, iktisat ve politik kararlar Gzerine hakimiyet kurma-
sini saglayabildi. Toplumlarin ileri guclerinin ifade ettigi bolgesel bu-



tunlesme ve uluslararasi istikrar arzusu artik egemen gucler tarafindan
mudahale savaslari ile emperyalist yayilmaciligin Avrupa politikalari-
nin araci olmasi anlayisi ile birebir baglantili hale getiriliyor. Piyasalarin
kUresellesmesini, eski ulusal sosyal uzlasilarin fesih edilmesine indir-
geyen Avrupa politik solu, sermayenin etki alaninin genislemesine ve
mali piyasalarin ulusal ve AB duzeyindeki politik kararlar Uzerinde ege-
men olmalarina karsi etkin direnis gosteremedi.

Sermaye, neoliberal programini sistematik bir bicimde hizlandirarak
uyguladi. Bu programin bireysel ozgurlukleri gelistirecegini ve ken-
dilerini sosyal sorumlulugun "gereksiz yuklerinden" kurtaracagini sa-
nan politik ve kulturel elitler ve orta tabakalarin genis bir kesimiyle itti-
faka girebildi. "Her bireyin kendi kaderinden kendisinin sorumlu oldu-
gu" demagojisiyle, neoliberal politikalarin aci, ama alternatifsiz recete-
ler oldugunu yaygin bir gorus haline getirebildi.

Istisnasiz tim toplumsal ve politik bilesenleri ile Avrupa solu, ortaya
cikan yeni kosullara sermayeden farkli, baska yanitlar veren bir politi-
ka gelistirmekte ve toplumun, basta isci sinifi olmak Uzere, belirleyi-
ci kesimlerinin bilincini rota degisiminin zorunlulugu yonunde inan-
dirici bir bicimde etkilemede yetersiz kaldi. Gereginden uzun bir sure
ulusal cercevede elde edilmis kazanimlarin zayif savunusuyla ilgilenen
Avrupa solu enternasyonalist bir kapsam kazanamayan soyut elestiri
pozisyonunu asamadi.

Nihayet ortak bir catiya kavusan Avrupa politik solu, kit'a duzeyinde
ve Avrupa toplumsal solu ile birlikte yeni, sosyal, demokratik, ekolo-
Jjik ve bariscil, ayni zamanda ileri ve adil olan ve antikapitalist, ama reel
sistemin verili kosullari altinda baslayabilecek bir gelisme yolu uUze-
rine ortak tartismayi baslatma yukumlulugu altindadir. Aksi takdirde
Avrupa kapitalizmlerinin barbarliga donusmesine ve emperyalist sa-
vaslarin egemen oldugu bir caga gecilmesine karsi ciddi ve inandirici-
lig1 olan bir alternatif gelistiremeyecektir.

* Avrupa solu henuz, ulusal sinirlar icerisindeki gorevlerini de ye-
rine getirebilmek icin, -birakin enternasyonallesmeyi- yeterince
Avrupalilasabilmis degil. AB'nin butunlesme ve genisleme sureci hep
sermaye yonelimli elitlerin bir projesi olarak gelistiriliyor. Onceleri fa-
sizm ve savasin acilarindan hareket eden Bati Avrupa toplumlarinin,
sonralari da devlet sosyalizmi ulkelerinin toplumlarinin sempatisini ka-
zanan “Birlesik Avrupa” dusuncesi, uzun bir sure refah, sosyal dev-
let ve genisletiimis demokrasi beklentisi ile baglantiliydi. GUnuimuzde
ise Avrupa toplumlarinin onemli bir kesimi, hakl olarak AB kurumla-
rinin egemen gucler tarafindan neoliberal projeleri gelistirmek ve ulu-
sal devlet sinirlari icerisindeki guc dengelerini lehlerine degistirmenin
aracli haline getirildigine inaniyorlar. AB Anayasa Taslagi'na karsi ge-
listirilen direnis, Bolkestein Yonergesi'ne ve benzeri uygulamalara kar-
sI olusan muhalefet bunun bir gostergesi.

Ancak bu muhalefetin kapitalizm karsiti perspektifi icermeyen ve mu-
cadeleyi salt ulusal cercevede sinirli tutan bir cizgide kalmasi, top-
lumsal muhalefetin “milliyetci kaygilara” teslim olmasina neden ola-
cak ve sonucunda AB karsiti soylemi kullanan sag populizmi guglen-
direcek. Boylesi bir gelismeyi ancak Avrupa duzeyinde kurumsalla-
san Avrupa toplumsal ve politik solu engelleyebilir. Avrupa politik solu
hem “Avrupa merkezci” bir bakis acisini terk eden bir anlayisla enter-
nasyonalist bir kurumsallasmaya gitmek, hem de Avrupa’daki toplum-
sal solun aktorlerinin kit'a capinda isbirligine girmelerini, kurumsallas-
malarini ve ortak mucadeleler gelistirmelerini desteklemek zorunda.
Kurumsallasmis bir enternasyonalist Avrupa politik solu, toplumsal sol
guclerin aglariyla birlikte, Avrupa’nin sekillendiriimesi ve AB'nin ya-
pisal degisimi Uzerine stratejiler gelistirme, sermaye yonelimli elitle-
re kaptirilan mevzileri geri alma ve kapitalist olmayan bir gelisme yolu
icin politik, sosyal ve kulturel etkinligini artirma yukumlulugu altinda.

*Devlet sosyalizmi deneyinin basarisizligindan sonraki doneme sol
guclerin zayiflayip gerilemesi ve genis kesimlerin politik angajman-



dan geri cekilmesi damgasini vurdu. O donemlerde sol arasinda dahi
mevcut kapitalist sistemin alternatifinin olmadigi inanci yayginlasmis-
t1. Burjuvazi, ozellikle neoliberal kesimler on yildan uzun bir sure bo-
yunca yasamin her alanini belirler oldular. Kimi ulkede hukumet orta-
gi olan, kimilerinde ise sosyal demokrat iktidarlar disaridan destekle-
yerek hukumetin bir parcasi haline gelen sol partiler, neoliberal pro-
jeleri destekleme suclamasiyla karsi karsiya kaldilar. Solun kabuguna
cekilmisligi, toplumsal solun perspektifsizligi sag populizmin ve irkci-
ligin gelismesine ve giderek burjuva demokrasinin iginin bosaltilmasi-
na neden oldu.

Ancak son yillarda savaslara ve Avrupa sosyal devlet anlayisinin yok
edilmesine karsi gelistirilen kitlesel gosteriler, yeni sosyal hareketlerin
gelismesi, Sosyal Forum'lar sureci ve sosyal demokrasinin cephe de-
gistirmesiyle ortaya cikan kriz bu durumu degistirdi. Sendikalar ve di-
ger geleneksel gucler ve sol partilerin otesindeki yeni sosyal hareket-
ler stratejik ittifak arayislari icerisine girdiler. Bu durum solun alaninin
yeniden tanimlandiriimasini dayatiyor.

Neoliberal gelismeye karsi mucadelenin basarili olmasi ve kapitalizmi
asacak bir transformasyon surecinin baslatilabilmesi icin Avrupa top-
lumlarindaki guc dengelerinin degistirilmesi gerekli. Bunun icinse po-
litik alternatiflerin sekillendirilmesi zorunlu.

Sol, hegemonya mucadelesini basarili bir sekilde yurutebilirse, var
olani koruma ve sistemin sonuclarini hafifletme cabasi yerine, top-
lumun ileri gucleri ile birlikte gelecegi sekillendirme yetisini yeniden
elde edecek. Bunu basarabilmesinin on kosulu ise politika, politik mu-
cadele ve avangart anlayisini sorgulamak, acik politik olusumlar ve it-
tifaklar icerisindeki rolinu tanimlamak ve kendisini toplumun kurtulu-
sunu hedef gucu olarak yeniden kurmak.

Bu gucu kurma iddiasiyla yola cikan ASP gerek ortak sorunlara or-

tak yanitlar bularak gelistirmekte, gerekse bilesenlerinin farkliliklari-
ni uretken, yaratici bir bicimde kullanmakta zorlanacak gibi gorunu-
yor. Cunku, AB'nin gelecegi, kuresellesme ve ulusal devlet ve Dogu
Avrupa gibi konulardaki gorus farkhliklarinin da 6tesinde, ASP'nin Uye
partileri arasinda iki onemli farklik s6z konusu.

* |Iki, partilerin faaliyette bulundugu Ulkelerin farkliliklari. Her Glkenin
kendi tarihi, gelenekleri, sosyokulturel ozellikleri var. Bunlar toplum-
sal yaklasimlarda, kurumlarda, gu¢ dengelerinde ve elbette sol yapi-
lanmalarda kok salmis durumda. Ote yandan, érnegin Almanya'daki
bazi sorunlara yonelik olarak gelistirilen ¢ozum oOnerileri, ornegin
Yunanistan'da birebir uygulanamayacaktir. Sosyal guvenlik sistemle-
rinin neoliberal sekillendirilmesine veya issizlige karsi tek tip Avrupal
bir cozum olanakli gozukmuyor. Ayni sorunlara farkli ulkelerde farkli
¢ozum onerilerinin gelistiriimesi zorunlu olabiliyor. Bu nedenle ASP ve
bilesenlerinin ortak yanitlari ararken, ulusal farkliliklari goz onunde tut-
malari, bu farkhliklarla Gretken bir iliski icerisinde olmalari gerekiyor.
ASP bilesenleri arasinda karsilikli bilgi alis verisi ve farkhliklardan 6g-
renme yetisi yeterince gelismemis gorunuyor. Bu darlik asilmali, ¢un-
kU Avrupa duzeyinde gelistirilecek politik stratejiler ancak farkliliklari
g0z onunde tuttuklarinda basari sansi elde edebilir. Boylesi bir yakla-
sim ayni zamanda tek tek politika alanlarinda ASP bilesenlerinin gire-
cekleri isbirliginin de on kosulu.

* [kincisiyse, ASP bilesenlerinin tarihsel gelisme ve nitelik farklari.
Nasil her ulkenin kendine ozgu tarihi varsa, partilerin de kendi tarihleri,
gelenekleri ve kulturleri var. Antifasist mucadelede pisen, savas son-
rasinda Stalinizm’den kopan Bati Avrupa komunist partileri, 1990 son-
rasi donusume ugrayan devlet sosyalizmi partileri, 1960l yillarin al-
ternatif olusumlari, Trockist akimlarin olusturdugu yapilanmalar, sos-
yalist ve komunist gelenekten gelip cevreci orgutlerle birlesen akimlar
ve daha niceleri gunumuz Avrupa politik solunun kulturanu, yapilan-
malarini ve toplumsal baglarini belirliyor.



Tum farklihklarina ragmen istisnasiz tum partilerin karsisinda progra-
matik, stratejik ve orgutsel yenilenme sorunu duruyor. Gelismeler hic
bir partinin bugune kadar oldugu gibi kalamayacagini gostermekte.
CUnku hic birisi bulundugu ulkede hegemonya kuracak gucte degil.
Bu konumu degistirmek isteyen her parti yenilenme sorusunu yanitla-
mak zorunda. Gidisatin bu yonde olacagindan eminim, ancak yenilen-
me tek bicimli, tek tip bir parti cikarmayacaktir. Zaten hegemonya mu-
cadelesinde basari kazanmak isteyen, kurtulusu hedefleyen bir sol, is-
ter Avrupa duzeyinde, ister ulusal duzeyde olsun ancak cogulculuk ve
cesitlilik temelinde, katiimci-paylasimci, demokratik ve 6zgurlukgu ol-
dugu taktirde var olabilecektir.

SONUC YERINE

Avrupa politik solu ASP'nin kurulmasiyla dogru yonde ilk adimini
atti. ASP, kendisine cok ihtiyac duyulan bir donemde politika sahne-
sine ciktl. Cunku mali piyasalar kapitalizminin neoliberal sonuclarinin
gundelik yasamda gun yuzune ciktigi her yerde, bu politikalara alter-
natif arayisi da artiyor. On yillarca politik angajmandan uzak duran in-
sanlar dahi gelismelere karsisinda sessiz kalmiyor. Secimlerde bilinc-
li olarak oy kullanmayarak protestolarini dile getiriyorlar. Yeni olusan
sol birliklere ilgi artiyor. Geleneksel toplumsal gucler yeni ittifaklar icin
bu sol birliklerle dirsek temasina giriyor. Gene de protesto hareketine
katilmakla, siyasal mucadeleden cekilmek (resignasyon) ve/veya sag
populizme kaymak arasindaki sinir cok ince. ASP ve bilesenleri boy-
lesi bir gelismeyi engelleyebilecek, son yillarda ortaya cikan toplum-
sal dinamigi, genis kitleleri harekete gecirerek Avrupa’daki guc¢ den-
gelerini zorlamaya ve toplumsal ve parlamenter cogunluklar elde et-
meye yonlendirebilecek gucte degiller henuz. Ancak —suresi yillar de-
gil, on yillarla ifade edilse de- bir degisim dinamizmini baslatmak icin
kosullar uygun.

ASP sadece bir baslangic. Bir deney. Bana kalirsa simdiki asama-

da yapilmasi gereken, ASP surecine dogrudan mudahale etmek-
tir. Geleneksel Avrupa politik solunun enternasyonallesebilmesi ve
Avrupa merkezci bakis acisinin yikilabilmesi icin AB'nin ceperindeki
ulkelerin sollarinin ASP surecine kendi gelenekleri, tarihleri, kulturle-
ri ve ozgun bakislari ile katilmalar gerekli. Sonucta ASP disindaki sol
sosyalist parti ve akimlarin kaybedecekleri bir sey yok. En azindan ge-
leneksel Avrupa soluna, AB disinda da var olundugu ogretilebilir. Bu
da solda zorunlu olan paradigma degisikligine katki saglayabilir.

EYLUL 2006



YENIi SAVAS SINVYALLERI Mmi?

Bugunlerde Turkiye basbakani Erdogan’in dis politika ajandasi hay-
li dolu. Kisa bir sure once ABD baskani Bush ve Britanya basbaka-
ni Blair ile gorusen Erdogan, en son Almanya sansolyesi Merkel'i
agirladi. AB'nin genislemeden sorumlu komiseri Olli Rehn’de gecen
Carsamba'ya kadar u¢ gun Ankara’'daydi. Gorusmelerin iki ana konu-
da, AB Uyeligi ve iran ile olan nukleer ihtilaf, yogunlastigini basindan
ogrenebildik. Ancak 6zellikle iran ile ilgili olarak goriismelerde nele-
rin konusuldugunun aciklanmamasi, kafalarda bazi soru isaretlerine
yol acti.

Aslina bakilirsa bu soru isaretlerinin kisa zamanda ciddi kaygilara do-
nusebilecekleri de soylenebilir. Cunku gelismeler, onumuzdeki bir kag
ayin cok sicak gececegine isaret ediyor. ilging olan ise BM Genel Kurul
toplantisi oncesine kadar yaygara koparan ABD yonetiminin sessizli-
ge burunmesi. Savas karsitligi ile taninan ABD Kongre uyesi Maurice
Hinchey'in bir kac gun once soylediklerine bakilirsa, bu sessizlik firtina
oncesinin sessizligi. Demokrat Parti'li Hinchey, 7 Kasim'daki Kongre
secimleri 6ncesinde Iran’a saldirilmasinin séz konusu oldugunu soy-
lemis ve soylediklerine kanit olarak da, arasinda nukleer silah tasiyabi-
len ucak gemisi »Eisenhower«in de oldugunu buyuk bir ABD filosuna
harekat emrinin verilmesini gostermisti. ABD deniz kuvvetlerinden ali-
nan bilgilere dayanilarak, filonun (i¢ hafta sonra iran yakinlarinda ola-
cagini bildiren bazi gazete haberleri, Hinchey'in iddiasini teyid ediyor.

ABD baskaninin beklenenin aksine BM Genel Kurul toplantisinda
Iran’la ilgili olarak ilimli bir sdylemde bulunmasi, kimi gazeteciler tara-
findan ABD dis politikasinda degisim olarak yorumlanmisti. Hatta hu-
kiimete yakinligi ile taninan Washington Post gazetesi »ikinci Bush
hikimeti iran’la savas opsiyonunu terk ederek, sorunu diplomatik ka-
naldan ¢cozmek istiyor« tespitini yapmisti. Ancak Pentagon'daki hare-
ketlilik ve Turkiye'nin icinde oldugu yogun diplomasi trafigi daha fark-
li sinyaller veriyor.

Uluslararasi medyanin yuzeysel olarak gectigi bir kac ayrinti, bu sinyal-
lerin yeni savas sinyalleri olabilecegi kaygisini artiriyor. Ornegin » Time«
dergisi muhabiri Michael Duffy bir haberinde ABD mayin gemileri ve
mayin arama botlarinin miirettebatlarina, iran istikametine hareket et-
mek icin bagl bulunduklari birliklere Ekim basinda teslim olma emri
verildigini belirtiyordu. »Eisenhower« ucak gemisinin dahil oldugu fi-
loya harekat emrinin verildigini bildiren haftalik gazete »The Nation,
ayrica Afganistan’daki hedeflere hdlen bombardiman ucgaklarinin kalk-
tig1 »Enterprise« ucak gemisinin Ekim ayinda bitecek olan gorev sure-
sinin uzatilabilecegini belirtiyordu. Gazeteye gore, ABD deniz kuvvet-
lerinin Kasim ayinda goreve gonderilmesini planladigi »Eisenhower«e
simdiden harekat emri verilmesi tuhaf bir karar. Hatirlanacagi gibi unlu
gazeteci Seymour Hersh daha Nisan ayinda Pentagon’un olasi bir iran
savas! icin kontenjan planlamasi icerisinde oldugunu ortaya cikart-
mistl. Gecen ay ise, saygin bir magazin olan »The Raw Story« inter-
net dergisi, Hersh'in ortaya cikardigi birinci planin sonuclandigini ve
Pentagon’un somut operasyon ve operasyon sonrasli planlarina gecti-
gini ileri surdd.

Bu ayrintilari alt alta siraladigimizda ortaya cikan tablo gercekten urku-
tucu. Bush diplomatik ¢cozum hamlesi yaparken, Pentagon somut sa-
vas hazirliginda. Tabii ki bundan hemen falanca tarihte yeni bir savas
cikacak sonucunu c¢ikarmak dogru olmaz. Ancak Bush yonetiminin
bugune kadar attigr adimlar, soylemlerine supheyle bakmay gerek-



tiriyor. Hem ne demisler: »Ainesi istir kisinin, lafa bakilmaz«. Bakalim
Kasim ayi neler gosterecek.

Acik olarak gorunen bir sey ise Cekirdek Avrupa'nin ihtilafta ak-
tif rol almak istemesidir. Almanya disisleri bakani \Walter Steinmeier
»Die Welt« gazetesi ile yaptigl bir mulakatinda bunu soyle acikliyor:
»Degisen bir sey yok. Hareket noktamiz, u¢ Avrupa devletinin, yani
Almanya, Fransa ve Britanya'nin acil bir uluslararasi sorunda sorumlu-
luk Ustlenmeye hazir olmalaridir«. iste Merkel’in Tirkiye ziyaretine bu
acidan bakildiginda, farkli olan renkler gorulebilecektir.

Peki, tim bunlardan bizlerin ¢ikaracag sonuc ne olmalidir? Oncelikle
savas karsitlarinin, sol ve demokratik guclerin su soruya durust yanit
vermeleri gerekir: Tum antidemokratik uygulamalarina, Kurtlere yone-
lik baskilarina ve gerici-koktendinci devlet ideolojisine ragmen, bagim-
siz bir devlet olan iran’a karsi diizenlenecek askeri saldirlya, nikleer si-
lah ve santrallere sahip olan ulkelerin, baska ulkelerin nukleer enerji-
den faydalanip faydalanamayacaklarina karar verme hakkini kendile-
rinde gormelerine karsi nasil bir tavir alinmalidir? Bence bu soruya ve-
rilecek yanitin durustlugu, inandiricihgimizin kistasi olacaktir.

7 EKiM 2006

NOBEL, SOYKIRIM VE IKiYUZLULUK

Insan ancak yaptigi isle gurur duyabilir. Ama baz olaylar vardir,
baska insanlarin basarilari sizin icin de bir gurur vesilesi olur. 2006
Nobel Edebiyat Oduli’'niin Orhan Pamuk’a verilmesi de boyle bir sey.
Kuskusuz bu haber Turkce edebiyati sevenleri son derece gururlandir-
mistir. Ben de kendimi bir edebiyatsever olarak nitelendirdigimden, bi-
rakin kitabi gazete okuyan sayisinin bile az oldugu bir ulkenin yazarinin
bu odule layik gorulmesine son derece sevindim. Turkiye edebiyatinin
cinari Yasar Kemal'in dedigi gibi »Sevgili Orhan hak ettigi odulu aldi«.

Pamuk’'un layik goruldugu odul Turkiye'de basit ve banal reaksiyonla-
ra neden oldu. Kose yazarlarinin, kimi politikacilarin gosterdikleri sevi-
yesiz, milliyetci, hatta irk¢i tepkiler, ulkedeki »entelijensiyanin« ne ka-
dar aciz durumda oldugunu ve ne denli resmi ideolojinin kolesi haline
geldiklerini kanithyor. Pamuk buyudukce, onlar cucelesiyorlar.

Nobel Oduli'nin aciklandigi ayni gin Fransa parlamentosu Ermeni
Soykirimi ile ilgili bir karar aldi. Bu karar da Turkiye'de beklenen ref-
lekslere yol acti. Uretilen »disiince soykirimi« tiriinden yeni ve suni
terimlerle Tuarkce igfal edilerek, Fransa Parlamentosu’'nun aldigi karar
topa tutuldu.

Oncelikle sunun altini cizmekte yarar goriyorum: kanimca Fransa
Parlamentosu’ndaki cogunluk Ermeni Soykirimi ile ilgili karari ilk once



ic politik kaygilar nedeniyle aldi. Avrupa’nin emperyalist cizgide ye-
niden yapilanmasinin mimarlarindan birisi olan Fransa'nin Turkiye'de
demokrasi, insan haklarn veya azinlik haklar gibi dusuncelerle hare-
ket ettigine hic inanmiyorum. Alinan karar, Turkiye'nin AB Uyeligine
karsi olan Fransa kamuoyuna verilen bir sinyaldir. Ayni zamanda da
Turkiye'deki karar vericilere aba altindan sopa gosterilmektedir. Fransa
soykirim konusunda inandirici olabilmesi icin, once kendi tarihiyle he-
saplasmali ve kendi somurgelerinde uygulanmis olan devlet terorunu
ve vahseti reddedenlere ceza verilmesini karar altina almalidir. Boyle
olsaydi neofasist lider Le Pen coktan hapsi boylar, demagojisini sur-
durme sansindan yoksun kalirdi. Fransa kendi tarihine ayni hassasi-
yetle yaklasmadigi muddetce, Ermeni Soykirimi konusunda soyledik-
leri ikiyuzluluk olarak algilanacaktir.

Fransa’'nin bu ikiyuzluligune ragmen, alinan karar bence dogru bir ka-
rardir. Islenen insanlik disi suclari reddetmenin, dusiince ve ifade 6z-
gurlugu olmadigi, inkarin suca ortak olma anlamina geldigi ve sug is-
lemek oldugu 21. Yuzyil dunyasinda demokratik hukuk devleti anlayi-
sinin olagan bir kurali olarak kabul edilmelidir. Ki, bunun ornegi de var-
dir: Almanya’da Holocaust'u inkar etmek bir suctur ve demokrat olan
hic kimse bu sucun cezalandirilmasindan rahatsiz olmamaktadir.

Diger taraftan Turkiye'deki tepkiler de ikiyuzlulugun bir gostergesidir.
Hani bir deyim var ya: »Dinime kufreden bari musluman olsa« diye. Bu
da ona benziyor. Sen muhalif sesleri »TurklUge hakaret etme« zaniyla
susturmaya calis, tarihe elestirel bakanlari mahkeme onlerine cek ve
toplumsal lin¢ kultaranu etabile etmeye ugras, ondan sonra da Fransa
Parlamentosu’'nun kararini »ifade ozgurlugunu giyotine goturen ka-
rar« diye elestir. Boylesi bir ikiyuzlUlUk hic inandirici olabilir mi?

Aslina bakilirsa Turkiye'nin bulundugu cografyada yasayan halklarin
kendi tarihleri ile hesaplasmasi, tarihten ders cikartmasi icin ne AB'ye,
ne de sermaye cikarlari icin hareket eden emperyalist guclere ihtiyac-

lari var. Kaldi ki kendi tarihi ile hesaplasmayan toplumlar surekli kay-
bedenlerden olacaklari icin, hesaplasma halklarin kendi ¢ikarlarina-
dir. Ancak bu cikarlarin savunulmasini devlet yonetimlerinden veya
resmi ideolojilerin gonullu temsilciligine soyunmus kose yazarlarin-
dan beklemek yanls olacaktir. Bu hesaplasmayi yapacak olanlar halk-
lar ve emek gucleridir. Sahsen ben tarihin sonunun gelmedigine inan-
digimdan, Turk, Kurt, Arap, Ermeni halklarinin er ya da gec baris ice-
risinde yan yana ve birlikte yasamak icin kendi tarihleri ile hesaplasa-
cak ve bunun sonuclarini ¢cikaracak guce eriseceklerine kesinlikle ina-
niyorum. Tarihi halklar ve emek gucleri yazabildigi olcude de ne somu-
ru kalacaktir, ne de soykirimlar. Bu inangla Orhan Pamuk’u tekrar go-
nulden kutluyorum. Sevgili Orhan Pamuk, beynine, yuregine saglik.

14 EKiM 2006



»ALT TABAKA« VE TIMSAH
GOZVYASLARI

Almanya Sosyaldemokrat Partisi (SPD) baskani Kurt Beck'in bas-
lattig1 »alt tabakalar« tartismasi, tesadufen kamuoyuna sizan bir ra-
pordan sonra curcurnaya donustu. SPD'ye yakin Friedrich-Ebert-Vakfi
(FES) calismalarini optime etmek ve hedef kitlesini yeniden tanimla-
mak amacilyla Berlin‘deki TNS Infratest sosyal arastirma kurumunu bir
rapor yazmakla gorevlendirmisti. TNS Infratest Subat-Mart 2006'de
18 yas uzeri 3000 Alman secmenle, Almanya’'daki toplumsal reform-
lar Uzerine bir anket yapti. »Reform sureci icerisindeki toplum« basli-
gini tastyan bu calismadan alintilar yapilinca, kiyamet koptu. SPD sol
kanadi, ozellikle milletvekili Ottmar Schreiner raporda yer alan sonugc-
larin sorumlusu olarak Schroder Hukumetini gostererek SPD'yi topa
tuttu. Siyaset bilimcisi ve yoksulluk arastirmacisi Prof. Dr. Christoph
Butterwege de, SPD'nin gostermelik tepkilerini “timsah gozyaslarn”
olarak nitelendirdi.

Raporun yol acacagi tepkilerin buyumesinden korkan SPD yonetimi,
raporu yiIl sonunda kamuoyuna tanitmayi planlayan FES yoneticileri-
ni, bazi sonuclari kismen basina aciklamaya zorlayinca, bizler de ra-
por sonuclarindan haberdar olabildik. Aslina bakilirsa rapordaki so-
nuclar bir kose yazisi cercevesinde aktarmak cok guc. Bu nedenle
»Almanya’daki toplumsal durum« basligr altinda genis bir yaziya bas-
ladim. Gene de bu kosede bazi ara basliklarla rapora deginmek istiyo-
rum.

Daha onceki yazilarimda Bati Avrupa toplumlarinin giderek korku top-
lumu haline getirildiklerine ve bu durumun feci sonuclara yol acabi-
lecegine deginmistim. Rapordaki veriler bu iddiami teyid ediyorlar.
Kisaca bir bakalim:

Rapora gore 18 yas uzerindeki Almanlarin yuzde 63'U vuku bulan top-
lumsal degisimlerden korkuyor. Yuzde 44'U devletin kendilerini yalniz
biraktigi gorusunde. Yuzde 59'u nkemerleri daha da sikmak« zorunda
kaldiklarini belirtirken, yluzde 61'i toplumdaki orta tabakanin yok oldu-
gunu dusunuyor. Yuzde 56°lik bir kesim de, hangi parti gelirse gelsin,
durumun degismeyecegini soyleyerek, partilere ve politikacilara duy-
duklari guvensizligi belirtiyorlar.

Resmi verilere gore, ekonomik gugc acisindan dunyanin en zengin Ul-
kelerinden olan, dunya ihracat sampiyonu Almanya’daki yoksulluk
orani 1998-2005 vyillari arasinda ytzde 12,1'den yuzde 13,5'e cikmis
durumda. Prof. Butterwege Almanya’da en asagi 10 milyon insanin
yoksul oldugunu soyliyor. issizleri, sosyal transferlere muhtac olanla-
r ve guvencesiz dusuk ucretli islerde calistirilanlari alt alta toplarsaniz,
bu sayl daha da artabilir. Boylesi bir gelisme karsisinda, rapora gore
yuzde 49°'luk bir kesimin yasam standartlarini koruyamayacagi korku-
su ciddi bir tehdit olarak algilanabilir. Gelecek kaygisinin reel duruma
donustugunu ise, yuzde 40°lik bir kesimin emeklilikte sosyal yardima
muhtac kalacaklarina kesinlikle inanmalarinda gorebiliriz. Rapor so-
nuclari, gelir duzeyine bakildiginda, toplumun yuzde 42'sinin, eskiden
»orta tabaka« olarak nitelendirilen seviyeye cikma olasiliginin kalma-
digi bir »alt tabaka« olusturdugunu gosteriyor. Alman olmayanlarin da
icinde bulundugu durumdan cikarak, bu genel tabloya katilmasi duru-
munda, Almanya toplumunun yarisini —rapordaki deyimle- »alt taba-
ka« olarak nitelendirmek olanakl. Ancak bu gelisme bolgesel olarak
da buyuk farkliliklar gosteriyor. Cunku »alt tabaka«ya mensup olanla-
rin orani Bati'da yuzde 38 iken, Dogu eyaletlerinde bu oran ytzde 58!
Bu sayilardan cikartilacak bir diger sonuc da, iki Almanya’nin birles-



mesinden bu yana gecen 16 yilda, toplumsal bolinmenin asilamadi-
g1, aksine derinlesmis oldugudur.

Sosyal bilimciler, toplumun »alt tabaka« olarak nitelendirilen bu kesim-
leri Uzerine konustuklarinda, genellikle, Turkce'ye “guvencede olma-
yan, rizikolu ve tehdit altinda olanlar” olarak cevirebilecegim Almanca
»Prekariat« tanimini kullaniyorlar. Bu tanimdan ve toplumsal realite-
den hareket edildiginde, artan guvensizligin ve »altlara kayma« tehdi-
tinin yeni tip bir egemenlik araci haline geldigi sonucuna varmak ge-
rekiyor. Cunku Hartz IV gibi yaptinm yasalar ve para yardimlarinin ke-
silmesine kadar varan cezalandirma uygulamalari sadece issizler, sos-
yal yardima muhtac olanlar ve dusuk ucretliler uzerinde baski unsuru
olmakla kalmiyor, ayni zamanda »olagan« is iliskisinde olanlar, hizmet-
liler, zanaatkalar, kUcuk isletme sahipleri v.b. basta olmak Uzere, top-
lumun genis kesimleri uzerinde etkisi giderek artan baski araclari ha-
line geliyorlar.

Mali piyasalar kapitalizminin, neoliberal programlar ile gerceklestirdi-
gi asiri sermaye birikimi sonucta dagilim iliskilerinin ve toplumsal ya-
pilanmalarin kutlesel bir degisimine neden oluyor. Yeni mali rejim ola-
rak nitelendirilebilecek uluslararasi mali piyasalarin baskisiyla gercek-
lesmekte olan bu degisimler, toplumsal bolunmelerin ve ihtilaflarin
sertleserek derinlesmesine, disindalanmanin genislemesine ve burju-
va demokrasilerinin icinin bosaltilmasina yol aciyor. Kanimca rapor so-
nuclari bunlari kanitliyor. Peki, bundan cikaracagimiz politik sonuclar
ne olmali? Onu da bir dahaki haftaya birakalim.

21 EKiM 2006

»PREKARIAT« VE SONUCLARI

Yoksullukla ilgili yeni bir rapordan iki veri ile gecen hafta kaldigimiz
yerden devam edelim. Alman Sendikalar Birligi DGB'nin vakfi Hans-
Bockler-Stiftung bu ay »Almanya’da Yoksulluk« bashgi altinda bir ra-
por yayinladi.Bu rapor ile FES'in raporu arasinda buyuk benzerlikler
var. Dikkatimi ceken iki veri ise soyle: Sosyal yardim alma hakki olma-
sina ragmen, genelde utandiklarindan bu haktan feragat eden »gizli
yoksullarin« sayisi 2,7 milyon! Ve toplam sayilari on milyonu asan yok-
sul insanlarin 2,8 milyonu 15 yas altindaki ¢ocuklar. 2004 yilinda bu
sayl 1,5 milyon olarak aciklanmisti. Yani Hartz IV uygulamasiyla iki yil-
da 1,3 milyon cocuk daha yoksulluga itilmis oldu.

Goraldugu gibi reel durum korkung. Sermaye yonelimli Alman huku-
metleri uygulamaya soktuklari neoliberal yasalar ile resmen yoksulluk
yaratiyorlar. Toplumun, basta isci sinifi olmak Uzere, genis bir kesimi
sermaye birikimine kurban ediliyor. Neoliberal cilginlik “alt” ve »orta
tabakalarin« icice gecerek, daha asagilara kaymalarina ve sosyal bi-
limcilerin Almanca »Prekariat« olarak nitelendirdikleri guvencesiz ve
rizikolu bir yasamin, buyuk bir cogunlugun gundelik realitesi haline
gelmesine neden oluyor.

Sadece dusuUk ucretle sinirlandirilamayacak olan ve isciler, issizler,
sosyal transfer alicilari, emekliler haricinde gazeteciler, ogretmenler,
akademisyenler ve serbest meslek sahipleri gibi dunun iyi kazancli



kesimlerinin de calisma ve yasam kosullarinin guvencesiz ve rizikolu
hale gelmesi anlamini tasiyan »Prekariat«, bir politik strateji olarak yeni
tip bir egemenlik aracidir. Neoliberal elitler bu arac ile sosyal guven-
lik »binasinin« temeline dinamit koymakta, bir taraftan issizler ve goc-
menler gibi toplumun kenarlarinda marjinallestirilen gruplar uzerinde
dusuk ve daha dusuk Ucretli isleri kabul ettirme baskisini uygulamak-
ta ve diger taraftan da toplu sozlesmeli »olagan« is iliskilerine saldir-
maktadirlar. issizlere yonelik yaptirimlar, is yerlerinin lke disina- du-
suk ucret ulkelerine tasinmasi ve kroniklesen kitlesel issizlik, »isi« gi-
derek azalan bir emtia haline getirmekte ve bu emtiaya »sahip« olan-
larin, onu kaybetmemek icin haklarindan feragat etmeyi kabul etme-
lerine neden olmaktadir. Calisma surelerinin Ucret ddenmeksizin uza-
tilmasi, tatil ve noel paralarinin kesilmesi, izin gunlerinin azaltiimasi,
hasta hasta ise gelinmesi, Ucretlerde yuzde 30’lara varan indirimlerin
kabul edilmesi, toplu is sozlesmesi otonomisinin veya isci haklari ile il-
gili yasalarin delinmesi orgutlu isciler tarafindan »isini kaybedip, top-
lum kenarina itilme« korkusu nedeniyle onaylanmaktadir.

Kisacasi »Prekariat«in sadece belirli ucret gruplarinin karakteristigi ola-
rak degil, kapitalizmin sekil degisimine ve bagimli calisanlarin calisma
ve yasam kosullarinin tumden altust olusuna yonelik bir tandans ola-
rak tanimlanabilecegi gorusundeyim. Bu tandans Bati Avrupa toplum-
larinda ozellikle 20. Yuzyilin 70li yillarinda elde edilen sosyal guvence
garantisi ve yasal haklarla kismen guvenli ve planlanabilir bir yasami
olanakli hale getiren »olagan« is iliskilerini tehdit etmektedir. Gegcmiste
alinan Ucret issizlik, hastalik, is kazalari gibi durumlarda ve emeklilikte
olasi rizikolari azaltan bir sosyal guvencenin altyapisini olusturuyordu.
Bu kollektif haklari saglayan eski »sinif uzlasisi« artik sermaye tarafin-
dan tek yanli olarak fesh edilmistir. Sermaye, Ucretli emegi »atipik« is
iliskilerine ve »Prekariat«a itmekte. Tum bunlar ve son 20 yildaki poli-
tik, sosyal ve kulturel altust oluslar kapitalizmin son transformasyonu-
nun bir gostergesidir.

»Prekariat«a itilen Bati Avrupa toplumlarinin ortak reaksiyonu korku
ve protestodur. Korku ve protesto yatkinligi kismen egemenlere yone-
len eylemlilige yol agsa da, cogunlukla resignasyona, apolitiklesmeye,
izolasyona ve koktenirkciliga neden olmaktadir. 2004-2006 vyillar ara-
sinda sadece Almanya’'da yapilan secimlerin sonuclari ve katilim oran-
lar bunu kanitlamaktadir.

Ne yapmali? (yazdiklarim eksik kalsa da) icinde bulundugumuz du-
rum emek guclerine, toplumsal ve politik sola bir meydan okumadir.
Bu meydan okumaya yanit verecek olan guclerin onunde, toplumun
genis kesimleri ile birlikte, hem ulusal, hem de uluslararasi duzlem-
de sosyal, demokratik, ekolojik, bariscil ve kapitalizm otesi bir gelisme
yolu hedefinde gug birligi olusturma gorevi durmaktadir. Emek gucle-
ri, toplumsal ve politik sol, cogunlugun calisma ve yasam kosullarinin
iyilestirilmesi ve kapitalizmi asacak bir transformasyon surecinin bas-
latilabilmesi icin, hegemonik guc¢ olmaya calismalidirlar. Aksi takdirde
Avrupa kapitalizmlerinin barbarliga donusmesine ve emperyalist sa-
vaslarin egemen olacag@i bir caga gecilmesine karsi ciddi bir alterna-
tif kalmayacaktir.
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AYAKTA OLEN ANTIFASIST

29 Ekim 2006 Pazar gunu Frankfurt am Main kentinde taninmis an-
tifasist direnisci, 1srarli enternasyonalist ve mucadeleci bir Alman ko-
munisti olan Peter Gingold 90 yasinda yasama gozlerini kapadi.

Yahudi kokenli olan Peter Gindold “Direnis- bUtln bir yasam boyun-
cal!” siarina uygun olarak yasadi ve son nefesine kadar toplumsal mu-
cadeleye destek vererek “ayakta oldu”. Bu dostun, vefakar yoldasin
anisi onunde sayglyla egilmeyi boynumun borcu olarak goruyorum.

Peter Birinci Dunya Paylasim Savasi yillarinda, 8 Mart 1916'da dogdu.
Daha genc yaslarinda Weimar donemi Almanya’sinin ekonomik ve
toplumsal kirilmalarina ve vahsilesen antisemitizmine tanik olmustu.
Bu nedenle daha cocuk denilecek yasta sosyalist isci genclik hareke-
tine katilmis ve guclenmekte olan fasist tehlikeye karsi 1933 oncesin-
de ve sonrasinda verilen antifasist mtcadelenin aktif katimcisi oldu.

Hitler iktidara geldikten sonra, Haziran 1933'de yuzbinlerce sendi-
kaci, sosyal demokrat, sosyalist ve komunist gibi, o da tutuklandi.
Kisa sureligine serbest birakilmasini firsat gorup, ailesinin de goctu-
gu Fransa'ya kacarak, orgutlu antifasist mucadeleye Paris'ten katildi.
Paris'te partileriisti bir orgit olan “Ozgir Alman Gengligi”“nin kuru-
cusu ve Almanya Komunist Partisi KPD'nin Uyesi oldu. Gene Paris'te,
altmis yildan uzun bir sure boyunca yasaminin ve mucadelesinin yol

arkadasli olan esi Ettie Stein-Haller ile tanisarak, 1940 yilinda evlendi.

Peter ve Ettie, Alman fasizminin Fransa'yl isgal etmesinden sonra
Fransiz direnis orgutu “Reésistance”in silahli mucadelesine katildilar.
Peter, Aqustos 1944'de Paris’in kurtulusunu saglayan baskaldirinin ka-
tihmcilari arasinda yer aldi. Ve Avrupa’nin fasist barbarliktan kurtuldu-
gu 8 Mayis 1945 gunind, Turin’deki Italyan partizanlari arasinda kut-
ladi.

Savasin bitiminde Almanya’ya geri donen Peter ve Ettie cifti, KPD Uye-
leri olarak politik calismalarini burada yuruttuler ve antifasistler bir-
ligi VVN'in Hessen eyalet orgutunun kurucular arasinda yer aldilar.
Fransa ve italya'da verdigi antifasist miicadele nedeniyle onurlandiri-
lan Peter Gingold, anayurdu Almanya’da uzun yillar suren ayirimciliga
maruz birakildi. Almanya Federal Cumhuriyeti, Peter Gingold ve esi-
ni, direnisci ve komunist olduklari gerekcesiyle uzun bir sure Almanya
vatandasligina almayi reddetti. Hatta 1956 yilinda KPD Alman devleti
tarafindan yasaklandiginda, yeniden illegaliteye itildi. Tum bunlar yet-
miyormus gibi, yillar sonrasinda kizi Sylvia’nin Almanya‘da politik go-
ruslerinden dolayl meslek yasagina maruz kalmasina tanik oldu.

Baskilar ve fasizmden kurtulmasi icin mucadele verdigi Almanya’'nin
liyakatsiz tutumu, direnisci ruhunu kaybetmeyen Peter Gingold'Un sa-
vas ve somuruden kurtulmus, daha sosyal ve insan onuruna layik bir
toplum vizyonu ugruna caba gostermesine engel olamadi. Tam aksi-
ne, tim bunlar onun icin kamcilayici nedenler oldu. inanci ve disin-
cesi ugruna mucadele vermenin zorlu ve yenilgi dolu bir yolda yuru-
mek oldugunu toplantilarda ve konusmalarinda dinleyicilerine anlatan
Peter, ozellikle gencleri neofasizme, irkciliga, toplumsal adaletsizlige
ve somuruye karsi cikmaya, kendi kurtuluslarr icin aktif olmaya davet
etti hep. Bu karsi ¢ikisin ne kadar onurlu bir adim oldugunu da, ilerle-
mis yasina ragmen ulkenin her tarafinda yapilan eylemlere siradan bir
nefer ve cogunlukla konusmaci olarak katilarak kanitlamaktaydi.



Peter Gingold'Un deneyimleri, micadelesi ve bir caga taniklik etme-
si nedeniyle sendikalardan sosyal hareketlere, partilerden universite-
lere kadar sayisiz orgut ve kurum tarafindan danisilan, saygi duyu-
lan ve toplantilara konusmaci olarak cagrilan bir aktivist olmasini sag-
ladi. Uzun villar VVN federal sozculugu gorevini ustlendi. Almanya
Auschwitz Komitesi'ndeki calismalari, savas suclusu |G Farben sirketi-
nin hissedarlarina karsi yurutulen davadaki aktiviteleri, Résistance Uye-
si Almanlar Orglitd, Antihitler Koalisyonu Silahli Kuvvetler ve “Ozglr
Almanya” hareketi Uyesi olarak tarihe gecti. 90 yasinda, Almanya'da
son aylarda yapilan merkezi protesto eylemlerinin unutulmaz simasi
olarak hatiralara kazindi.

Ayakta olmeyi becerebilen bu antifasisti tanimis ve yasaminin kdguk
bir bolumunde beraber yurimus olmanin onurunu tasiyan bir sosya-
list olarak Peter’i selamliyorum.

4 KASIM 2006

UZUN INCE BiR AB YOLU...

AB Komisyonu bilindigi gibi gecen Carsamba Turkiye'nin AB uyelik
streci konusunda hazirladigi “ilerleme Raporu”nu kamuoyuna acikla-
di. Rapor, Bati Avrupa medyasinda “Turkiye'ye sari kart”, “Ciddi uya-
n”, “Limanlar krizi” gibi basliklar altinda yorumlanmis olsa da, bekleni-
len genel-gecer soylemleri iceriyor. Herhangi bir yaptirim onerisi yok.
Sadece Komisyon cevrelerinden bazi basliklarin ertelenebilecegi me-
sajlarinin geldigi belirtiliyor. Turkiye'deki bir cok kose yazari rapordan
“Komisyon Turkiye'yi kolladi” veya “ilerleme Raporu’'ndan sikayete
gerek yok” sonucunu cikartiyorlar. Haklilar da, cunku Cekirdek Avrupa
ve Turkiye'deki ekonomik, politik ve askeri elitlerin cikarlari bir cok
noktada ortusuyor.

Bu acidan bakildiginda AB'ne demokratiklesme, insan haklari, sendi-
kal haklar, azinliklar gibi konularda guvenenlerin yanls ata oynadikla-
rini soylemek gerekiyor. CunkU rapor ¢ok acik bir sekilde bir kez daha
AB’'ne bu konularda guvenilemeyecegini teyid etmis durumda. Gergi
rapor sivil-asker iliskileri, TCK 301.maddesi, iskence ve kotu muame-
le, yerel dil ve lehgelerde yayin, dini ozgurlukler, azinliklar, Dogu ve
Guneydogu'daki olaylar (Kirt sorunu denmiyor) ve Semdinli Olaylari
gibi konulara deginiyor, ama buradan cikan bir yaptirim veya zorlama
yok. Tam aksine, raporun diksiyonuna ve kullanilan dile bakildiginda,
Komisyon'un Ankara'ya cok acik bir mesaj verdigi anlasilabilir. Ve bu
mesaj da “sen benim cikarlarima yarayan ekonomik yaptirimlari yerine
getir, gerisine de ben karismam”dan baska bir sey degil.



Raporda yer alan ve Komisyon Baskani José Manuel Barroso'nun
bir basin aciklamasiyla altini ¢izdigi “Komisyon 14-15 Aralik'ta yapi-
lacak olan AB Devlet ve Hukumet Baskanlari Zirvesi'nden sonuclar
cikarilmasini isteyebilir” tehdidi sadece ekonomik basliklar icin ge-
cerli. Komisyon, Turkiye'deki karar vericilerin Kibris, deniz ve hava li-
manlarinin acilmasi, mallarin serbest dolasimi, ulasimin piyasalasti-
rilmasi, Gumruk Birligi ve uzun vadede dis iliskilerde “AB Komsuluk
Politikasi”nin benimsenmesi gibi istemleri kabul etmelerini istiyor.
Tehditler sadece bu alanlara yonelik. Cekirdek Avrupa icin onemli olan
stratejik cikarlar ve adina “reform” denilen neoliberal programlarin uy-
gulanmasidir. Demokrasi, insan haklari gibi konular ise bu cikarlarin
savunulmasina yarayan ve ekonomik uyum paketlerinin kabul edilme-
sinden sonra feragat edilecek “sartl rehin”den baska bir sey degildir.

Kibris sorunu ise Turkiye'deki karar vericilerin “sarth rehini“dir.
Kibris gibi yumusak karin olarak nitelendirilebilecek bir dizi sorunun,
Turkiye'deki egemenlerin cikarlari soz konusu oldugunda kisa sure-
de cozulebileceginden hic suphem yok. Suphem, bu cozumlerin
Turkiye'de yasayan cogunlugun, ozellikle de isci sinifi ile Kurtlerin ¢i-
karina olup olmayacag@i konusunda. Bu acidan rapor ve AB konusun-
da Turkiye'deki kimi cevrelerin milliyetci soylemlerine bakilmadan, or-
negin Turkiye ekonomik elitlerinin ne soyledigine bakmak, daha dog-
ru olur dustuncesindeyim. Cunku sermaye AB konusunda daha soguk-
kanli ve uzun vadede gercekci degerlendirmelerde bulunabiliyor.

Ornegin Dogus Grubu yonetim kurulu Gyesi Sabahat Poshor, rapor-
daki elestirilerin abartilmamasi gorusunde. Sabanci Holding'in strate-
jiden ve ticari alan gelisiminden sorumlu muduard Mehmet Yukselen
“belki 20 yil sturecek olan bir yolda boylesi aksamalar olabilir” yoru-
munu yaparak, yabanci yatinmlari icin iliskilerde istikrar saglanaca-
gina inandigini vurguluyor. Turcas Petrol’un yoneticisi Batu Aksoy ile
eski TUSIAD baskani Erkut Yiiceoglu sanayicilerin reform sirecini hiz-
landiracaklarini soylerlerken, asil tespiti Ko¢ Holding'in enerji faaliyet-

leri koordinatoru Cuneyt Agca yapiyor: “Boylesi uzun vadeli bir su-
recte endiselenmeyi gerektiren bir sey yoktur. Ayrica yatirm kararla-
rimiz icin bu raporun veya yil sonunda olasi bir krizin hi¢ bir etkisi ol-
maz"”. Yani sermaye gidisattan memnun. Sansolye Merkel’in, Disisleri
Bakani Steinmeier’in ve AB Konseyi Baskani Finlandiyali Vanhannen'in
Carsamba gunku aciklamalarina bakilirsa, memnun olmamalari icin
bir neden yok.

Sorun bu sureg sonrasinda Turkiye'deki emekgilerin, genclerin, emek-
lilerin ve demokrasi guclerinin memnun kalip kalmayacaklarinda.
Gelismeler giderek militaristlesen ve neoliberalizmin merkezi gucu ha-
line gelen AB'nin, Turkiye'yi istedigi sekle sokacagini gosteriyor. Bu
baglamda demokratik haklarin teker teker budandigi, kitlesel issizli-
gin, her an isini kaybetme korkusunun ve guvencesiz calistiriimalarin
buyuk bir cogunluk icin gundelik yasamin bir pargasi haline geldigi ve
kamusal basta olmak uzere, her turlu yasam alaninin sermaye biriki-
minin boyundurugu altina sokuldugu bir AB'nin, Turkiye'deki insanla-
ra demokrasi ve refah getirecegine inanmak tek kelimeyle naiflik de-
gil mi? Uzun ince AB yolunda kimin kazancli ¢cikacagi, kimin kaybe-
deceg@i simdiden belli degil mi? Ve sonucta, “hangi Turkiye'nin han-
gi AB'ne” sorusuna dogru yaniti verip, daha demokratik, daha sosyal,
daha bariscil ve her turld mulkiyetin cogunlugun yararina kullanilaca-
g! bir Avrupa ve bir Turkiye icin orgutlenip, mucadele etmek en dog-
rusu degil mi? Ne dersiniz?
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SURIYE VE IRAN’A YENI ORTAKLIK
TEKLIFI

Britanya basbakani Tony Blair yillik dis politika konusmasindan bir
gun once, ABD yonetiminin pek hosuna gitmeyen bir sekilde Suriye
ve Iran’a »Yeni Ortaklik« teklifi yapti. Blair, Orta Dogu icin bltinsel bir
stratejinin pesinde. Suriye ve iran’i bu stratejinin icine cekmek icin ali-
silmamis bir bicimde israil-Filistin sorununun da bu strateji cerceve-
sinde ele alinmasi gerektigini ve iran ile Suriye’'nin kendi cikarlari dog-
rultusunda komsulan Irak’'in bariscil ve istikrarli yola girmesine yar-
dimci olmalarini soyluyor.

Bayram degil, seyran degil, bu yakinlasma arzusu da nereden cikti de-
nilebilir. Britanya i¢ politikasi, Britanyalilarin cogunluk olarak Irak sa-
vasina karsi cikiyor olmalar ilk akla gelen nedenler. Ama bana kalir-
sa Blair ve ekibi Irak fiyaskosundan olanakli olan en az zararla kurtul-
maya calisiyorlar. Cark nedense oyle istedikleri gibi islememeye basla-
di. ABD'nde neoconlara yakin duran medyada ve strateji dergilerinde
dahi, Irak'taki kargasadan kurtulmak icin iran’la yakinlasmak gerekir
yorumlari yapiliyor. Ancak goruldugu kadariyla ABD yonetimi »tukur-
dugumu yalamam« tavri icerisinde. Vasington'daki koktendinci savas
cilgininin agresif yaklasimlari daha nelere yol acacak bilinmez ama,
senato secimlerinden sonra istedigi gibi hareket etmekte zorlanacagi-
ni tahmin etmek hic te guc degil.

Bush'un ABD'nde politik manevra olanaginin daraldigi ve Irak'taki
kaos ortaminin derinlestigi bir donemde, yakin dostu ve en sadik mut-
tefiki Blair'in bu son cikisi, ABD yonetiminin pek isine gelmiyor. Zaten
eski disisleri bakani James Baker'in baskanliginda olusturdugu lrak
Uzmanlar Komisyonu ile nefes almaya calisan Bush, nasil olur da kay-
gan zeminden kurtulurum hesaplari pesinde.

Peki, bu durumda yeni ortaklik onerisinin muhataplari nasil bir stra-
teji izleyecek? Once Suriye'ye bir bakalim. Suriye, Irak'taki siddet ha-
reketini acik olarak desteklemiyor. Hatta arada sirada Irak'a teror ey-
lemi gerceklestirmek icin gecmeye calisanlar tutuklayarak, bunu is-
patlamaya calisiyor. Suriye'nin, ABD ordusunu Irak’'ta mesgul etme-
nin disinda, Irak kaosundan elde edebilecegi bir cikari yok gibi. Kaldi
ki Assad rejimi, Suriyelilerin Irak usull bir “demokrasiyi” istememeleri
nedeniyle konumunu ulke icerisinde daha da guclendirmis durumda.
Suriye ayrica Lubnan’daki direniscilere destek cikarak, bolgedeki etki-
sini artirmaya da calisiyor. Blair'in onerisine verilecek her olumlu yanit,
bu konumunu zayiflatacaktir. Bu nedenle oneri Suriye icin pek c¢eki-
ci degil. Suriye'nin bu »ortakliga« cekilebilmesi icin Bati'nin cok daha
yuksek bir bedel 6demesi gerekir. Golan Tepeleri'nin geri verilmesinin
ve diplomatik izolasyonun kaldirilmasinin s6z konusu edilmedigi hic
bir teklif Suriye'yi hareket ettiremeyecektir.

Iran ise Suriye'den daha avantajli bir durumda. Her ne kadar ABD glic-
lerinin Irak, Afganistan ve Hint Okyanusu’'nda konuslanmasi ve ABD-
Pakistan antlasmasi nedeniyle etrafi sarili olsa da, ozellikle Rusya ve
Cin'in Guvenlik Konseyi'nde savas cikmamasi igin ugrastigini biliyor.
Uzun vadede bakildiginda iran'in, Irak'taki terér ve kaos ortamindan
cikar olmayacagi da gorulebilir. Irak'taki Sii’lerin bolinmemis bir Gl-
kede daha guclu bir pozisyona gelmesi, etkinlik stratejileri acisindan
iran’in cikarinadir.



Diger tarafta iran, Irak degil. Bolgesel giic olmayi arzulayan, petrol ve
dogalgaz gelirlerini ulusal ekonomiye aktarip, belirli bir istikrar seviye-
si yakalayarak otokratik-baskici rejime mesruiyet saglayan ve savas-
tan cekinmeyen bir Ulke. NUkleer enerji kullanimini ulusal hedef hali-
ne getiren iran’in, nasil sonuclanacag! belli olmayan “yeni ortaklik” di-
yalogu ugruna bu avantajli konumunu terk etmesi, su an icin pek ola-

sl gozukmuyor kanimca.

Bu degerlendirmeme katilmayanlar olabilir. Ozellikle bdlgedeki diger
dinamikleri katmadigimi soyleyenler de olacaktir. Ancak gorebildigim
kadariyla uluslararasi politika duygulara gore degil, cikarlara ve gug
dengelerine gore sekillenmektedir. Bu acidan bakildiginda, Bati'nin —
ozellikle de Britanya'nin — dzel cikarlari cercevesinde Suriye ve iran’i
yenilenen bir Orta Dogu planina eklemlemeleri icin sunulan oneri cok
yetersiz. Genel bir bakisla Blair'in cikisinin ayni zamanda bir caresizlik
isareti oldugunu da dusunuyorum.

Bu gelismelerden ABD yonetiminin de yon degisikligini kabul edece-
gini cikarmak ise son derece yanls olacaktir. ABD, yaralanmis bir im-
paratorluktur ve bu durumda yeni cilginliklara basvurma tehlikesi var-
dir. Her ne kadar kara kuvvetleri Irak’ta sikismis olsalar da, bir cok
aciklamadan ABD hava ve deniz komutanliklarinin »yeterince saldi-
ri kapasitemiz vardir« yaklasiminda bulunduklarini biliyoruz. Kaldi ki
tarihte, cani yanan imparatorluklarin basvurdugu cilginlklarin cesitli
ornekleri bulunmaktadir. ingiltere’nin Stiveys Kanali macerasi bunlar-
dan birisi. ABD su anda gerginligi butun bolgeye tasima yaklasimin-
da. Bunu daha once de yapmislardi. Vietnam’da savasi kaybedecekle-
rini anladiklarinda, Laos ve Kambocya'yl savas cemberinin icine ¢ekti-
ler. Gerci bu da ABD'nin kucuk Vietnam karsisinda hezimete ugrayip,
evine donmesini engellemedi, ama savas kurbanlarinin sayisini katla-
di. Gelismeler hic ic acici degil. Bolge — Turkiye'de dahil olmak Uze-
re — suresi ve sonuclari bilinmeyen kanlh bir yola girebilir. Bana kalirsa,
halklarin ve uluslarin baris ve kardeslik icerisinde yasayacagl, bagim-

siz ve demokratik bir Orta Dogu ile ilgili tim tartismalarda bu tehlike
goz onunde tutulmalidir. Aksi, emperyalizmin planlarina istemeden de
olsa, ortak olmak anlamina gelecektir.
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HOLLANDA: POPULIZMIN ZAFERI

Bu hafta Hollanda'da son dort yihin dguncu genel secimi yapildi.
Benzer bir gelisme Turkiye veya Rusya gibi ulkelerde olsaydi, herhal-
de herkes parlamenter sistemin krizlerinden bahsederdi. Ama Merkez
Avrupa’nin bir ulkesinde neredeyse her yil bir genel secim yapilinca
nedense pek haber degeri olmadi. Halbuki Hollanda secimleri de, ge-
cen haftalarda degindigim Bati Avrupa toplumlarindaki degisimi ¢cok
acik bir sekilde teyid ediyor ve neoliberal politikalarin neden oldugu
derin krizleri gosteriyor.

Once secim sonuclarina kisaca bir bakalim. Hiristiyan Demokratlar
(CDA) ve Sosyaldemokratlar (PvdA) secimlerin mutlak magluplari.
Sermaye kesimlerinin favorize ettigi buyuk koalisyon bu sonuclara
gore olusamayacak. CDA'nin asin sagla da bir koalisyon olusturmasi
olanaksiz. Gozlemciler tek olasiligin CDA, PvdA ve 6 sandalyeye sahip
olan Christenunie adli Hiristiyan-Sosyal Parti ile olusturulacak bir koa-
lisyonun oldugunu soyluyorlar. Boylesi bir koalisyon 79 milletvekili ile
150 sandalyeli parlamentoda gerekli olan cogunlugu saglayabilir — ne
pahasina olacagini, Hollanda'da geleneksel olarak uzun suren koalis-
yon gorusmelerinin sonunda goreceg@iz. Ama o ayri bir konu.

Merkez sol ve sagdaki hezimeti bir yana birakirsak, secimin asil galip-
lerinin populist partiler oldugu gorulur. Sagliberal VVD’'den ayrilanla-
rin kurdugu ve islam dusmani secim propagandasi yapan asiri sagci

Ozgurlk Partisi daha ilk denemesinde 9 sandalye kazandi. Diger ta-
raftan radikal sol muthis bir sigrama yaparak, oy oranini U¢ kat artirdi
ve parlamentoda 26 sandalye ile Glkenin Gguncu bUyuk partisi duru-
muna geldi. Radikal sol da bu basarisini populist yaklasima borclu. Bu
kUcuk partinin hikayesi, sola ornek teskil ettiginden, biraz yakindan in-
celemeye deger.

“Socialistische Partij” (SP) 1972 yilinda Guney Hollanda'nin Oss ken-
tinde kurulan maoist KP/ML'in devami. Baslangicta son derece dog-
matik ve sekter bir cizgi izleyen SP, doksanli yillarda once maoizm-
den, sonra da marksizmden uzaklasip, sol populist bir rota izlemeye
basladi. Orgltlenme yapisi halen hiyerarsik ve kadro partisi niteligin-
de. Zaman icersinde cesitli kentlerde de orgutlenmeye baslayan SP,
ozellikle Ucretsiz hukuk danismanliklar ve alternatif saglik merkezle-
ri ile halkin sempatisini toplamayi basardi. Neoliberal politikanin once-
likle saglk alaninda gerceklestirdigi yikim, Uyelerinin neredeyse yuz-
de yirmisinin saglik sektorinde calistigr SP'nin populer olmasini sag-
ladi. “Sokaktaki adamin” sozcusu rolune soyunan SP'liler, saglik sek-
toruyle ilgili tim protesto hareketlerinin aktif bir parcasi olarak kendi-
lerinden soz ettirdiler.

Ancak SP asil glcune protesto hareketlerini desteklemesiyle degil,
stratejisini degistirerek kavustu. Doksanli yillara kadar her parlamen-
to secimine “Karsi ¢ik, SP'yi se¢” sloganiyla katilan SP, son yillarda
“anti” rolunu terk ederek, soylemini “varlik vergisi icin oy ver” veya
“ucretsiz saglik icin oy ver” gibi sistem icerisinde sosyal devlet soyle-
mine donusturdu. SP, sosyaldemokrasi ve yesiller de dahil, buttun bur-
juva partilerinin ilgilenmedigi kesimlerle, yani bagimli calisanlar, issiz-
ler, gocmenler, dislanmislar v.b. toplumsal konumlari guvencesiz olan
kesimlerle baglarini koparmadi, aksine bu kesimlerin ¢ikarlarindan ha-
reketle politik cozumlerini ortaya koydu. Sonucta sol sosyal devlet an-
layisi ile sol populizmi basarili bir sekilde birbirine baglayan radikal
Hollanda solu, ulkenin Uguncu buyuk partisi olmayi basardi. SP'nin su



anda 45.000 Gyesi ve yerel parlamentolarda 350 milletvekili var.

Buna ragmen SP'nin en buyuk avantaji ve ayni zamandan en buyuk
handikapi, baskani Jan Marijnissen’in populerligi. Nasil Almanya'da
Oskar Lafontaine sol populist soylemle kitleleri etkileyebiliyorsa,
Marijnissen’de ayni etkiyi Hollanda'da sagliyor. Bana kalirsa radikal so-
lun asll zaafi burada basliyor: basarinin kistasinin liderin populer olup
olmamasina bagliligi. Kaldi ki populist soylem her zaman —istenilme-
se de- milliyetci yan tasimaktadir. Asiri sagin elde ettigi basarilar goz
onunde tutulursa, bunun ne denli tehlike tasidigi gorulebilir. Dogru,
populist de olsa, guclu bir solun varligi, asin sagin hukumet olustur-
mada belirleyici rol oynamasini engelleyebilir. Ancak, bu ilelebet boy-
le kalacak anlamina gelmez.

Radikal solun, sosyaldemokrasiden bosalan yeri alip, hegemonik guc
olana dek guncel politikasini populerlestirmesine ben de —halihazirda
baska bir recete goremedigimden- pek karsi cikamiyorum. Ama ka-
nimca Bati Avrupa toplumlarindaki degisimleri ve neoliberal progra-
min yarattigi derin sorunlari goz onune alan, verili kosullari gercek an-
lamda asmayi hedefleyen bir sol politika uzun vadeli hesaplarini salt
sol populizme bagli kilmamali. Sol, hedef kitlelerine yonelik genis bir
“yeniden aydinlatma hareketi” ve orta vadede kapitalist toplumlarin
tumden demokratik degisimini hedefleyen bir politika baslatamaz-
sa, neoliberal hegemonyaya karsi etkin bir basari elde edemeyecektir.
Elde edilen bir basariyl kotulemek veya kicumsemek gibi bir amacim
yok, ancak kismi secim basarilari solun tereddut, hep yeniden sorgu-
lama ve Ozelestiri gibi yasamsal gorevlerini unutmasina neden olma-
mali. Seytanin avukati misali, bir hatirlatayim dedim.

25 KASIM 2006

SAVASLAR DUNVYASINDA BARIS
STRATEJILERI

Bu hafta Carsamba gunu Berlin'deki Allmende derneginde hos bir
toplanti yapildi. Konu 2003 yilinda Tarik Ali ve Howard Zinn gibi aydin-
lar tarafindan imzaya acilan bir metnin Turkiye'de de imzaya sunulma-
siyla kurulan »Kuresel Baris ve Adalet Koalisyonu« idi. Kisa surede bu-
yik bir hayran kitlesi yaratmayi basaran »Mor ve Otesi« adli grubun
uyesi ve Turkiye savas karsiti hareketinin aktivisti Kerem Kabadayi son
gelismeler hakkinda bilgi verdi. Acikcasi neoliberalizmin ve militariz-
min boylesine kok saldigi bir dunyada, hele hele Turkiye gibi, siddetin
toplumsal kulturun bir parcasi oldugu ulkede gencecik insanlarin an-
tikapitalist motivasyonla bir savas karsiti harekette yer almalari, bana
buyuk keyif veriyor dogrusu — her ne kadar faaliyetlerin oncelikleri ko-
nusunda farkli dusunsem de...

Benzer girisimler Almanya’da da var elbette. Almanya baris hareke-
ti ornegin bugun ve yarin Kassel'de 13. »Baris Politikalari Danisma
Konferansi«ni duzenliyor. Konferansta cesitli kentlerden gelen baris
hareketi aktivistleri ve bilim insanlari savaslar dunyasinda baris strate-
jilerini tartisiyorlar. Konferans Uuc merkezi kavram etrafinda toplaniyor.

Birincisi »Gormezden mi gelecegiz?«. Bu kavram etrafinda askeri operas-
yonlari reddetmenin, guncel veya baslamasi muhtemel siddet ihtilaf-
larini gormezlikten gelme anlamina gelmedigi aciklanacak. Tam ter-
sine, askeri operasyonlari (yani Alman ordusunun yurtdisinda konus-



lanmasini) reddetmek, siddet ihtilaflarinin gercek nedenlerine bakmak
ve asil suclularini bulmak demektir. Baris hareketi »gormezden mi ge-
lecegiz« sorusunu »bilgilendirecek, aydinlatacagiz« sozuyle yanitliyor.

ikincisi »Miidahale mi edecegiz?«. Kapitalist diinyanin egemenleri ve em-
peryalist gucler soz konusu olan her ihtilafa hep askeri mudahale ile
reaksiyon gostermek istiyorlar. Tabii ki bunun ardinda hammadde ve
enerji kaynklarina engelsiz ulasma arzusu da yatmiyor degil. Zaten bu-
nun icindir ki, hep ihtilaflarin yaratildigi Ulkeler askeri mudahalelerle
demokrasi goturmekten (!) bahsedilmekte ve BM Guvenlik Konseyine
basvurulmaktadir. Baris hareketi, egemenlerin mudahale etme man-
tigina, askeri operasyonlarin nelere yol actigini, bunlarin hangi cikar-
lara yaradigini ve sozde “terore karsi savasin” kendisinin teror oldu-
gunu gostermek icin kamuoyunun mudahale etmesi gerektigi yaniti-
ni veriyor.

Uctinct merkezl kavram da »Angaje olacagjizl« sdylemi. Almanya baris
hareketi, askeri mudahaleler ve savasci yaklasimin karsisina, siddet
ihtilaflarinin bariscil cozumu igin insancil yardima, toplumlarin ve ta-
raflarin diyaloguna, ayinmcilik uygulamayan diplomasiye, neoliberal
dunya ekonomisi iligskileri ile mucadeleye, kollektif gUvenlik yapilarinin
yaratilmasina, somuru ve adaletsizlikle mucadeleye ve siddet ile sava-
sl yaratan tum kosullarin alasagi edilmesine yonelik politikalar gelisti-
rilmesi icin toplumsal demokratik guclerin angaje olmasi yanitini ko-

yuyor.

Bu G¢ merkezi kavrami tartisacak olan konferansa Peter Strutynski‘den,
Norman Peach, Bahman Nirumand, Sabine Schiffer, Werner Ruf,
Metin baraki, Erhard Crome ve daha nicelerine kadar bir cok bilim in-
sani katilarak, goruslerini sunacaklar. Orta Dogu, Antisemitizm, AB'nin
gelisme yon, Iran, islam diismanligi ve bir cok konu katilimcilarin de-
rinlemesine ele alacaklari ihtilaflar. 13. Konferansin sadece Almanya
degil, Avrupa’'daki baris hareketlerinin onumuzdeki donemde gelisti-
recegi baris stratejilerine onemli katkilar yapacagindan hic suphem

yok. Konferansin sonuglarini da sizlerle paylasmak icin simdiden ha-
zirhk yaptigimi da belirteyim.

Her defasinda Almanya‘da yasayan Avrupall bir sosyalist oldugumu
vurguladigimdan, Turkiye'de savas karsiti faaliyetlerde bulunanlara
akil verme ukalahginda bulunmak istemem dogrusu. Ama, enternas-
yonalist bir yaklasimla yapici elestirde bulunma hakkini kendimde gor-
dugumu de soylemem gerekir. Bana kalirsa Turkiye'deki savas karsit-
lart Almanya baris hareketini ornek alabilirler. Almanya baris hareketi,
dunyadaki ihtilaflarla ilgili bir laf etmeden once Almanya politikalarini
elestirerek ise baslar. Bu mantiktan hareket edince, ben Turkiye'deki
bir savas karsiti olsaydim, ne yapardim sorusuna kafamda su yanit
olusuyor:

Onbinlerce insanin yasamina, ormanlarin, koylerin yakilip bosaltiima-
sina, zorunlu goce, demokratik hak ve ozgurluklerin baski altina alin-
masina, yasamin her alaninda siddet anlayisinin yerlesmesine ve mi-
litarist cozUm yaklasiminin koklesmesine neden olan bir ihtilafa, yani
Kdrt sorununa duyarsiz kalamazdim. Gelismeleri gormezden gelemez-
dim. Politikanin degismesi ve baris ortaminin yaratilmasi icin mudaha-
le edilmesini talep eder, bu yonde angaje olurdum. Yasadigim cograf-
yanin, digerleri ile ortak olan evimin bariscil gelisimi icin mucadele et-
meyi, baska ulkelerdeki siddetin sona ermesi icin verecegim mucade-
lenin onkosulu sayardim. Aksi takdirde, bir seyin eksik oldugu duygu-
sundan kurtulamazdim.

Tabii ki bunlar »ben ne yapardim« sorusuna beim verdigim yanitlar-
dir ve Kuresel BAK'in calismalarini reddetmek, karsi cikmaz anlami-
na gelmemektedir. Onurlu bir mucadeledir verilen. Ama bazen eles-
tirmek de mucadeleye verilen bir katkidir. En azindan oyle algilanma-
sI gerekir diye dusunuyorum. Zaten elestiriden cekinmek degil midir
bizi zayiflatan?

2 Aralik 2006



SAVASLAR DUNYASINDA BARIS
STRATEJILERI (2)

Gecen haftaki yazimda Alman baris hareketinin toplantisindan bah-
setmistim. Kassel'de duzenlenen 13. Konferans sonuglandi. Alman
baris hareketi sonuc bildirgesinde 2007 yili icin onune alti merkezi
mucadele alani koydu. Okurlara s6z verdigim gibi, buginkd yazimda
bu sonuclara deginecegim. Mucadele alanlari sunlar:

1. AB’'nin militaristlestiriimesine karsi mucadele: Ocak 2007'de
Almanya’'nin AB Konsey Baskanhgi'ni ustlenmesi, yeni bir kampan-
yanin konusu olacak. Merkel, engellenen AB Anayasa Taslagi'ni yeni-
den gundeme getirmek istiyor ve ufak degisikliklerle, ongorulen mi-
listaristlestirmeyi hizlandiracak. Baris hareketi bundan hareketle AB
Silahlanma Ajansi'nin kurulmasina, AB ordularinin dinya capinda
operasyonlara gonderilmesine ve Alman askerlerinin bu ordulara ka-
tilmasina karsi kampanyalar baslatacak.

2. Alman politikasinin militaristlestiriimesine karsi mucadele: Federal
Hukumetin yeni »Beyaz Kitabi« Alman ordusunun mudahale ordusu
haline getirilmesini ongoruyor. Ayni sekilde, ordunun, sozde terorle
mucadele gercevesinde, yurt icindeki »gelismelere« mudahale etme-
si isteniyor. Bu nedenle Federal Ordu’nun yurt disindaki tum operas-
yonlarinin bitirilmesi, »Beyaz Kitab«in gecersiz kilinmasi, hammadde-
lere serbest ulasim adi altindaki emperyal politikadan vazgecilmesi, si-
lahsizlanmanin gerceklestiriimesi ve anti-teror histerisinin son bulma-

sI, demokratik haklarin militarizmme kurban edilmemesi icin kampanya-
lar gelistirilecek.

3. Orta Dogu ihtilafi icin bariscil katkilarda bulunmak: Orta Dogu’daki
ihtilaflarin temel nedeni, Filistin topraklarinin israil tarafindan isgal
edilmesi ve oradaki halka karsi yurutulen devlet teroru oldugunu acik-
layan baris hareketi, Orta Dogu'da bariscil bir ortamin yaratilmasi igin
girisimlerde bulunacak. Filistin ve israil baris glgclerinin de icerisine ali-
nacagi ve butun bolgeyi iceren bir baris girisiminin baslatiimasi icin bir
»Orta ve Yakin Dogu’da Guvenlik ve isbirligi Konferansi«nin olusturul-
masl calismalari desteklenecek.

4. »Anti-Teror-Savasinin« durdurulmasi icin mucadele: ABD'nin bes
yilldan beri surdurdugu ve »terorle mucadele« adini koydugu savasin,
teroru durdurmak yerine korukledigini ve yeni ihtilaflar yarattigini soy-
leyen baris hareketi, G8 Zirveleri ve BM Guvenlik Konseyi kararlariyla
da desteklenen bu savas spiralini durdurmak icin kuresel capta gelis-
tirilen direnise destek cikacak. Ozellikle Almanya’nin bu savasa verdi-
gi lojistik destege karsi cikilacak, islam’in »yeni diisman« olarak goste-
rilmesi desifre edilecek ve Haziran 2007'de Almanya’da duzenlenecek
G8 Zirvesi'ne karsi gelistirilen protesto hareketi desteklenecek.

5. Dunyanin nukleer silahlardan arindirilmasi icin mucadele: Baris ha-
reketi nikleer tehditin, iddia edildigi gibi iran v.b tlkelerden degil, eski
nukleer dunya guclerinden geldigi gorusunde. ABD nukleer doktrini-
nin, nukleer silaha sahip olmayan ulkelere karsi da bu silahlari kullan-
masini ongormesi, bu tehditin ne denli reel oldugunu gosteriyor. Bu
nedenle hem kuresel capta uluslararasi orgutlerle isbirliginde »World
Court Project Il« gibi yeni kampanyalar, hem de Almanya ve AB ice-
risinde nukleer silahlardan arindirilma kampanyalari gelistirilecek.
Almanya’daki ana kampanya, Almanya'da konuslanan nukleer ABD
silahlarinin geri cekilmesine yonelik olacak.



6. Uluslararasi hukukun tstunlagu icin muacadele: Uluslararasi huku-
kun temel ilkelerinin yeniden gecerli hale getirilmesi, saldin doktrin-
lerinin reddedilmesi, Alman silah ihracatinin durdurulmasi, insanla-
rin su, saglk, konut ve gida gibi temel kaynaklara engelsiz ulasiminin
saglanabilmesi ve her turlt saldiri savaslarinin hemen durdurulmasi
icin kampanyalar gelistirilecek.

Alman baris hareketi bu kampanyalarini basarili bir sekilde sturdurmek
icin kuresellesme karsiti hareketlerle, sendikalarla, toplumsal muha-
lefetle ve gocmen orgutleri ile Almanya ve AB'nde verilen toplumsal
mucadeleler icerisinde, neoliberalizm ile militarizmin iciceliginin bilin-
cinde siki isbirligine girecek.

Bir kose yazisi cercevesinde konuya genis bir sekilde deginmek pek
olanakli degil. Ancak telegraf stilinde siralamaya calistigim alti muca-
dele alaninin, baristan yana olan herkesi ilgilendirdigi dusuncesinde-
yim. Buradan da goruldagu gibi 2007 hem sosyal mucadeleler, hem
de baris mucadeleleri acisindan hayli sicak gececek. Simdiden hazir
olalim.

9 ARALIK 2006

ALMANYA'NIN EMPERYAL ARZULARI

Federal Sansolye Angela Merkel, Persembe sabahi Federal
Parlamento’da yaptigi hukdmet acgiklamasinda, Almanya'nin 2007
Ocak'inda baslayacak olan AB Donem Baskanligi'ni »ulusal arzu hali-
ne getirmeliyiz« diyerek, hukumet partilerini, muhalefeti ve eyalet huku-
metlerini, politikasini desteklemeye cagirdi. Almanya tarihinde »butun
ulusu bir hedefe mobilize etme« girisimlerin nasil sonuclandigini bilen-
ler, herhalde tuhaf duygulara kapilmislardir. Gercekten de, onumuzde-
ki yil G8 Zirvesi Baskani sifatini da tasiyacak olan Sansolye Merkel,
yaptigr bu konusmayla Almanya’'nin, daha dogru bir deyimle Alman
sermayesinin emperyal arzularina tercuman oldu.

Sosyaldemokrasi ile ortak kurulan Merkel Hukumet'inin ekonomik,
guvenlik (!), dis ve Avrupa politikalarina bakildiginda, dunya ihracat
sampiyonu olan Almanya’nin, cizgisini kendisinin belirledigi bir AB ¢a-
tist altinda bir numarali »Global Player« olma hedefini takip ettigi gorulur.
Bu acidan Almanya’'nin AB Donem Baskanligi, AB'nin daha hizli bir bi-
cimde neoliberal ve militarist donusume ugratilmasina sahne olacak.

Merkel, bu donusumu gerceklestirme cabalari icin Avrupa Birligi
Genisleme Politikalarinin bir manivela olarak kullanilmasi gorusun-
de. Ayni aksam Bruksel'de yapilacak olan AB Devlet ve Hukumet
Baskanlari Zirvesi'ne bu cercevede yonlendirme verecegi muhak-
kak gorunuyor. Agiklamasinda, Turkiye ile yapilan uyelik gorusmele-



rinin bazi basliklarinin ertelenmesini »makul ve tutarh bir karar« olarak ni-
telendiren Merkel, etki alani icerisinde tutmaya calistigi Turkiye poli-
tikalar konusunda etkinligini artirmak istiyor. AB'nin tasiyicilari, ozel-
likle Cekirdek Avrupa’nin diger iki ulkesi olan Fransa ve Britanya,
Almanya’nin onaylamayacagi bir »Turkiye ¢cozUmunun« olanaksiz ol-
dugunun bilincindeler. Hedef ve cikarlarinin da ortusmesi nedeniyle
Merkel'in, Turkiye'nin uyelik gorusmeleri surecini uzatma yaklasimina
destek cikacaklardir. Merkel de bunun bilincinde.

Merkel'in donem baskanhgi, daha once Fransa ve Hollanda'da yapi-
lan halkoylamalariyla reddedilen Avrupa Anayasa Sozlesmesi'nin ye-
niden gundeme getirilmesi icin kullanilacak. Neoliberal programlari ve
militarizmi anayasal statu haline getiren bu s6zlesmenin, ufak kozme-
tik rutuslarla ve tartismali yonetmelikleri sozlesme kapsamindan ci-
karip, onay gerektirmeyecek sekilde Devlet ve Hukumet Baskanlari
Zirvelerinin kararlarina bagh hale getiren degisikliklerle AB uyeleri-
nin onayina sunmasi buyuk bir olasilik. Merkel bu isi Schroder'den
daha ustaca kotaracak gibi gorunuyor. Baksaniza, simdiden Avrupa
toplumlarinda genis kaygilara yol acan sozlesmenin »girinlestirilmesi-
ne« yonelik kamuoyu calismalarina basladilar bile. Ve sonucta, 2007/
Haziran'ina kadar uygulanacak bir plan koyacagini soyleyen Merkel,
Anayasa Sozlesmesi'nin 2009 Avrupa Parlamentosu Secimleri once-
sinde kabulunu saglarsa, pek sasirmamak gerekir.

Merkel'in konusmasinda agirlik verdigi diger konular ise, AB dis poli-
tikalarinin tek sesli hale getirilmesi, 2007 Mart'inda yapilacak olan zir-
vede AB'nin Lizbon Stratejisi'ne uygun donusumunun hizlanmasina
yonelik yenin kararlarin alinmasi, i¢c piyasanin genisletilerek, ozellikle
enerji sektorundeki ozellestirmelerin hizlandiriimasi ve G8 Zirvesi'nin
AB’'nin kuresel pozisyon alisi icin kullaniimasiydi.

Sonugc itibariyle Merkel'in konusmasi, basta Almanya olmak Uzere
Cekirdek Avrupa elitlerinin AB hullesini neoliberal ve emperyalist poli-

tikalar icin kullanmakta kararli olduklarini bir kez daha ispatlamis oldu.
Merkel her ne kadar »yurttaslarin katilimi«, »cevrenin korunmasi« ve
»Ozgurluk, adalet, demokrasi, hukuk devleti ve insan haklari« gibi laflari
kullanmis olsa da, somutta uygulanan politika tum bu soylemleri yad-
siyan, hatta bu degerleri Avrupa‘dan silen adimlar olacak. Merkel'in
temsil ettigi cevrelerin Avrupa’si, sosyal ve bariscil bir Avrupa degil-
dir. O Avrupa, tekellerin karlarina kar kattiklari, yasamin her alaninin
sermaye birikimine kurban edildigi, saldiri savaslarinin politikanin ara-
ci haline getirildigi ve irkcihgin koklestirildigi karanlk bir Avrupa’dir.
Turkiye'ye de boylesi bir Avrupa’nin ¢ceperinde jandarma rolu ongorul-
mektedir. Ne fazlasi, ne de azi.
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DUNYAYI DEGISTIREN KARARIN
YILDONUMU

Bundan 15 yil once, 21 Aralik 1991'de Alma Ata’'da bir araya gelen
sovyet cumhuriyetleri temsilcileri, o gunden iki hafta once Beloves
Orman’inda »Minsk Ucli ittifaki«ni olusturan Rusya, Ukranya ve Beyaz
Rusya'nin karar aldigi gibi, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'ni
dagitarak »Birlesik Devletler Toplulugu«nu kurmuslardi. »Dunyayi de-
gistiren on gunun« yasandigl cografyada, uluslararasi isci sinifinin,
baslangicinda buyuk umutlat bagladigr devlet sosyalizmi boylelikle
bitmis ve Bati »tarihin sonunun geldigini« ilan etmisti.

Tarih sayisiz tuzaklarla dolu oldugundan, ABDIi siyaset bilimcisi Francis
Fukuyama'yi yalanlamakta ve devam etmekte oldugunu kanitlamak-
ta gec kalmadi, ama sermaye cevreleri, ozellikle neoliberal ideologlar,
gunumuz mali piyasalar kapitalizminin alternatifi olmadigini hala soy-
leyip duruyorlar.

SSCB'nin dagilmasi gercekten de bir tarihsel donum noktasi oldu ve
dunya yeniden degisti. Gercek anlamda bir sosyalist demokrasiyi ya-
ratamayan ve esitlik ile sosyal guvenligin tek baslarina insani ozgur
kilmadigini, esitlik, sosyal guvence, demokrasi ve ozgurlugun kopa-
rilmaz bir butun oldugunu kabullenemeyen burokratik devlet sosya-
lizminin yikilmasi, hem dunya solunu, is¢i ve ozgurlUk hareketlerini
umutsuzlug@a itti, hem de kapitalist hUkumranhgin alternatifsiz oldugu
gorusunun yayginlasmasina neden oldu.

En uzun onyil olarak nitelendirilen 199011 yillar, neoliberalizmin ve mi-
litarist savas cilginhiginin en fazla ivme ve guc kazandigi yillar oldu.
Kapitalizmin kuresel capta kazandigi tum mevziilere ragmen, Chiapas
direnisi, Dunya Sosyal Forumlar hareketi, kuresellesme ve savas karsi-
t1 hareketler, Latin Amerika'daki yeni deneyler, Hintli, Afrikah, Cinli du-
sunurlerin baslattiklari tartismalar ve Avrupa’daki arayislar »baska bir
dunyanin gerekli ve olanakl oldugunu« ve boylesi bir dunyanin »sos-
yalizm« olabilecegini yeniden gundeme oturttular.

Ancak bir konuda Fukuyama'ya hak vermek gerekiyor: bu baska dun-
ya, gelecegin sosyalizmi kesinlikle 20. YUzyil'in tarih sayfalarinda ka-
lan devlet sosyalizmi olmayacak. Ayni tek bir ulkeyle sinirli kalan dar
ulusalcilik olamayacagi gibi. Gelecege iliskin tasavvurlar Uzerine yu-
rutulen tartismalar henuz sonuclanmis degil. Henuz kapitalizm oOte-
si bir dunya toplumunun nasil sekillenecegini, somurusuz, savassiz,
katihmci-paylasimcl, esitlikci, ozgurlukcu ve en alt unsurlarina kadar
tumden demokratik bir yasamin nasil yapilanacagini soylemek icin
cok erken. Ben, boylesi bir topluma uzun bir dondsum sureci sonra-
sinda, ogrene ogrene, duse kalka, kusaklar boyu devam edecek bir
yolculuk sonunda ulasilacagini dusunenlerdenim. Muhakkak ki bu da
tartismali bir pozisyondur. Ancak kanimca tartismasiz olan, gunumu-
zun neoliberal barbarligina ve emperyal savas cilginligina karsi, etkin
ve toplumsal katmanlarin genis cogunlugunu iceren bir direnis orgut-
lenemezse, degdil baska bir dunyanin kurulamayacagi, su anki duru-
muyla Uzerinde yasadigimiz gezegenin bile yok olabilecegi tehlikesi-
dir.

Egemenler, dunyanin yok olmasi icin neredeyse ellerinden geleni ard-
larina koymuyorlar. Bir taraftan butun yasam alanlarini sermaye biriki-
minin ve mali piyasalarin kar mantiginin boyundurugu altina sokmaya
calisirlarken, diger taraftan da emperyal saldiri savaslari ile »GuUney«i
kan, aclik ve sefalete boguyorlar. Fosil enerji kaynaklarina ve ham-
maddelere engelsiz ulasabilmek icin, yuzbinlerce insanin yasamini



yok edecek adimlar atiyorlar. Zenginligini, »GuUney«in yoksulluguna
borclu olan »Kuzey«, hem teror atesini koruklUyor, hem de teror tehdi-
ti gerekcesiyle Bati demokrasilerinin icin bosaltip, 6zgurlukleri ve hak-
lari teker teker yok ediyor. Kisacasl, neoliberal cilginlik, sapikhgi, mali
piyasalar kapitalizminin normalitesi haline getiriyor.

Umutsuz bir durum mu? Hayir! Eger halen 150 yil once Karl Marks ve
Friedrich Engels’in yaptiklari »eski toplum icerisinde yeni toplum Uye-
lerinin yaratiimis oldugu« tespitine katiliyorsaniz, umutsuz olamazsi-
niz. Yani baska bir dunyayi yaratacak olan unsurlar, bugunun dunya-
sinda mevcutturlar.Onemli olan bu unsurlari, hep en zayifin perspek-
tifinden bakarak ve kurtulusun ancak birlikte olacagi bilinciyle orgut-
lemeye, bugunden baslayan ve baska bir dunyayi kuracak, cagimizin
meydan okumalarina yanit verecek olan bir donusum sureci icin veri-
lecek mucadeleye cekmektir. 74 yillik bir sosyalizmn denemesinin yiki-
lisinin 15. yildonumunde umudunu yitirmeyenlerin akillarina getirme-
leri gereken en onemli gorevin bu oldugunu dusunuyorum.

23 Arahik 2006

AB, TURKIYE VE GENERALLERIN
iIKTIDARI

AB devlet ve hukumet baskanlarinin Noel Bayrami oncesi Bruksel'de
gerceklestirdikleri zirve beklenildigi gib AB disisleri bakanlarinin Turkiye
politikalari konusunda vardiklari uzlasiyl onayladi. Acik olan 34 baslik-
tan sekizi ertelendi. Ankara’nin bu uzlasiya gosterdigi tepki de aynen
bekleniyordu. islamist — neoliberal basbakan Erdogan, sanki Temmuz
2005'de Ek Tutanagi imzalayan ve bu sekilde 1995 yilindan beri yarar-
lUkte olan AB Gumruk Birligi'nin AB uyesi (GUney) Kibris'i da icerme-
sine yukumlu kilinan kendi hukumeti degilmis gibi, »AB ile olan ilis-
kilerimizi ciddi bir bicimde gozden gecirmeliyiz« turunden gosterme-
lik kizginlik pozlarina girdi. Gelismeleri yakindan taniyanlar, bu kizgin-
hgin ic kamuoyuna yonelik gosteri oldugunun bilincindeler. Kizginlik
— kuskunluk gosterileri sure dursun, aslinda »muzakere« olmayan, ak-
sine Turkiye tarafindan yerine getirilmesi gereken AB yaptirimlari olan
»Uyelik MUzakereleri« devam edecek. Yani tren yolculugunu strduri-
yor — her ne kadar hizini yavaslatmis olsa da, en azindan AB'nin ge-
nislemeden sorumlu komiseri Rehn'in korktugu kaza olmadan, yoluna
devam ediyor. Ancak trenin yolculugunun nerede sonuclanacagi so-
rusu daha yanitlanamiyor.

Onemli olan, su anda zaman kazanilmis olmasidir. »Once kendi evi-
mizdeki durumu dazeltmeliyiz« diyen Avusturya basbakani Schussel,
hem zamana ihtiyac oldugunu vurguluyor, hem de 2007 Ocak’'indan
itibaren Almanya’nin ustlenecegi Donem Baskanligi'nin, yerine getiril-



mesi gereken »ev odevleri« Uzerine uzlasmanin saglanmasina yardim-
ci olmasini umuyor. Boyle dusunmekte hakli da. Cuinku Alman sansol-
yesi Merkel, isi eski sansolye Schroder'den daha iyi kotarmak, AB'ni
istedigi gibi yonlendirmek istiyor. Merkel 14 Aralik 2006'da Federal
Parlamento’da yaptigi hukumet aciklamasiyla Donem Baskanligi'nin
hedeflerini soyle tanimlamisti: »basarili bir AB genisleme politikasi,
reddedilen AB Anayasa Sozlesmesi'nin kabulu icin bir »yol planinin«
hazirlanmasi, »AB dis politikalarinda tek sesliligin« saglanmasi ve AB
Ic piyasasinin, »ozellikle elektirik ve dogalgaz piyasalarinin acilarak«
daha fazla liberallestirilmesi. Merkel, tim bu hedeflerin »Almanya’nin
ulusal arzulari« olarak algilanmasini istiyor.

Tabii boylesine agir »arzular« soz konusu oldugunda, Turkiye konusun-
da ortaya cikacak catlak sesler rahatsiz edici olur. Kaldi ki Turkiye'nin
AB'ne yakinlastiriimasinin jeostratejik, jeopolitik ve jeoekonomik fay-
dalari neredeyse tum kesimler tarafindan vurgulanmiyor mu? Cekirdek
Avrupa’nin, ABD'nin yanisira dunya politikalari ve piyasalarinda daha
fazla onemli roller ustlenme arzusu, Turkiye'nin son derece karmasik
olan Uyelik surecinin fazla sorun g¢ikartmadan surdurulmesini sagla-
yacak politikalari zorunlu kiliyor. Bu nedenle Aralik 2006'da AB disis-
leri bakanlarinin vardigi uzlasi sayesinde kazanilan zaman, hem gide-
rek Turkiye'nin AB'ne Uyeligine karsi olanlarin sayisinin arttigi[1] AB
kamuoyunu rahatlatan, hem de Turkiye'ye, AB'nin otoritesine uyma-
si durumunda, muzakerelerin devam edecegi sinyalini veren adimlarin
atilmasini saglayacagindan, son derece onem tasiyor.

KIBRIS COZUMUN »ANAHTARI« MI?

Su gunlerde Kibris, Avrupa otoritesinin manivelasi olarak gorulmek-
te. Ozellikle son donemlerde gerek Avrupa'da, gerekse de Tirkiye'deki
ekonomik elitler arasinda, Kibris'ta saglanacak makul bir cozumun,
uyelik surecinin onundeki en buyuk engeli kaldiracagi ve hedefe ki-
litlenmeye yardimci olacagi seklinde gorusler yayginlasmakta. Turk

Yatirm ve Is Dinyasi Konfederasyonu (TURKKONFED) baskani Celal
Beysel bu gorusu soyle ifade ediyor: »Komisyon onerileri ne kadar
adaletsiz ve haksiz olursa olsun, Turkiye'nin tam Uyelik perspektifini
hukuksal olarak sorgulamamaktadir. (...) Bir taraftan bu onerinin poli-
tik karar haline gelmesini engeller, diger taraftan da limanlarin acilma-
sini kabul edersek, surecin rengi hemen degisecektir.«[2]

Yalniz sorun, Beysel'in sermaye cikarlari acisindan arzu ettigi kadar
basit degil. Turkiye'de Kibris ve limanlar Uzerine yurutulen tartisma-
lar, Kibris sorununun manivela olmaya hi¢c uygun olmadigini gosteri-
yor. Kibris, olsa olsa, her iki tarafin da isine gelecek sekilde zaman ka-
zanmaya yarar, daha fazlasina degil. Cunku 2007 Turkiye'de son dere-
ce onemli bir secim yili. Yeni bir meclis ve yeni bir cumhurbaskani se-
cilecek. Bu baglamda AB uyelik sureci Erdogan hukumeti icin yasam-
sal bnem tasiyor. Erdogan, sirf AB masali nedeniyle iktidarini koruya-
bilmekte. Ancak bu durum Erdogan ve hukumeti acisindan ¢ozumu
guc bir ikilemi de beraberinde getiriyor. Bir tarafta kemalist elitler ve
ordu yonetimi tarafindan AB konusunda tutarsiz davranmak ve »ulu-
sal cikarlari« savunmamakla suclananan Erdogan, diger taraftan yeni
cumhurbaskaninin ya kendisi, ya da yakin ¢cevresinden birisinin olabil-
mesi igin bastiriyor. Bu hedefe ulasabilmek icinse, devlet burokrasisi
icerisindeki kemalist elitleri temsil eden ve »ulusalcilarin« sozcusu du-
rumuna gelmis olan cumhurbaskani Sezer ile acik catismayi goze ali-
yor. Erdogan, sag populizme soyunmus olan Deniz Baykal yonetimin-
deki CHP'nin, iktidari ele gecirmek icin neofasist MHP ile dirsek tema-
sina gectigi bir donemde, cok zor olan bir manevrayi deniyor: hem AB
kordugumunu ¢ozen, hem de milliyetci oylari toplayabilen bir gug ol-
mak. Bu nedenle Kurt sorununda sertlesiyor, Kibris sorununda dayat-
maci ve AB reformlarini uygulamada yavas davraniyor.

Turkiye toplumunda AB Uyelik sureci konusundaki hosnutsuzlugun
artmasi, secim atmosferi ve AB'nin belirgin ic celiskileri, Erdogan’in
Kibris sorununu »sarth rehin« olarak kullanmasina olanak saglamak-



ta. Cunku Erdogan ve cevresi, Turkiye'nin yerine getirmesi zorunlu
olan Kopenhag Kriterleri'nin tasidigi rizikonun farkinda. Kopenhag
Kriterleri'nin dorduncu noktasi, Turkiye'nin politik ve ekonomik kriter-
leri yerine getirmesi durumunda bile, AB'nin daha fazla genisleme-
ye hazir olmadigi gerekgesiyle Uyelik basvurusunun reddedebilecegi-
ni ongormekte.

AB elitleri ise Erdogan’in sarth rehinine karsi, kendilerinin sartl rehinini
gosteriyorlar: demokrasi, insan haklar ve azinlklar. Turkiye'de AB'nin
dayattigi neoliberal reformlarin uygulamaya sokulmasinin yavasladigi
her dénemde bu kartlar oyuna sokuluyor. iste o zaman Kirtlerin veya
hiristiyan azinliklarin haklarindan veya dusunce ozgurlugunden dem
vuruluyor. Ancak Turk tarafi da, icerisinde sosyal ve demokratik hak-
larin mali piyasalar kapitalizmi lehine teker teker yok edildigi ve neo-
liberalizm ile militarizmin bir Avrupa’sina donusen bir AB'nin demok-
rasi ve insan haklari konusunda ciddi olmadiginin farkinda artik. Son
llerleme Raporu’nda Turkiye'deki sendikal haklar konusunu zar zor tek
bir cumle ile gecistiren bir AB'nin, bu haklar savunacagina Avrupa‘'da
bile inanan yok. Ve boylelikle Gyelik sureci, taraflarin birbirlerine sart-
li rehinler gosterdigi ve karsilikl ikiyuzlulugun sahnelendigi bir oyuna
donusuyor.

Aslina bakilirsa oynayan da bunun farkinda, seyreden de. Ornegin
AB Komisyonu'nun sekiz muzakere basliginin ertelenmesini onerdi-
gi gunlerde bazilari, Komisyon'un boylesine »yumusak« bir karari al-
masil icin Avrupa silah sanayii lobisinin bastirdigini ileri surtyor ve TSK
icin 2 milyar Dolar'lik 50 saldiri helipkopteri alimi ihalesine dikkat ce-
kiyorlardi. Thaleye MI29 helikopteri satmak isteyen Rusya ve italyan
Mangusta'nin yanisira Fransiz-Alman ortak yapimi Tiger helikopterle-
ri de katilmisti.

UNIFORMALI KAPITALISTLER Mi?

Ama AB — Turkiye iliskilerini salt silah satimi ile ilgili ayak oyunlari-
na indirgemek, cok basitlestirici olur. Cunku asil sorun ¢cok daha kar-
masik ve ¢ok boyutlu. Turkiye'nin AB'ne Uyelik surecinin onunde yi-
ginla sosyal, politik, ekonomik ve kulturel sorun[3] durmakta. Tum bu
sorunlar — zaman icerisinde — Oyle ya da boyle bir cozume ulastirilabi-
lecektir mutlaka. Ancak baska bir ihtilaf oyle kolay ¢ozulebilecek cins-
ten degil.

Halihazirda AB uyeliginin resmen devlet politikasi olarak ilan edilmis
olmasina ve ordu yonetiminin resmi aciklamalarinda »Ataturk’tn ciz-
digi bu yolu« desteklediklerini belirtmelerine ragmen, generallerin AB
yonetmeliklerine ve yonergelerine bir cok alanda muhalefet ettikle-
ri gorulmektedir. Kamuoyu onundeki AB tartismalarinda genellikle
»Ulkenin toprak butunlugunun tehdit altinda olmasindan« veya »hu-
kUmetin ulusal cikarlari yeterince savunamamasindan« dolayl duyu-
lan kaygi ve elestiriler ifade edilirken, onemli bir ihtilaf arka planda ic-
ten ice kaynamaktadir: ordu yonetiminin ozel iktisadi cikarlari. Cunku
ordu yonetimi, karhlk ve verimlilikte Sabanci veya Kogc gibi buyuk hol-
dingleri dahi geride biraktigi iddia edilen, ulkenin en guclu iktisadi te-
sekkullerinden birisine — Ordu Yardimlasma Kurumu OYAK'a sahip.
Siradan bir yardim dernegini cagristiran ismin arkasinda, yaklasik 49
milyar Avro’luk (2005)[4] satis ve islem hacmini yakalamis olan buayuk
bir sermaye — sirketler grubu durmaktadir.

OYAK, cumbhuriyetin ilk askeri darbesinden dokuz ay sonra, 1 Mart
1961 tarihinde 205 sayil yasa ile, Turk Silahl Kuvvetleri (TSK) men-
suplarinin, 6zel hukuk hukumlerine bagh »yardimlasma ve emeklilik
fonu« olarak kurulmustur. Donemin cuntasi kurumun kurulus amacini
»TSK mensuplariicin bir sosyal guvenlik sisteminin olusturulmasi« ola-
rak beyan etmisti. »OYAK 441l 2005 Faaliyet Raporu«nda Kurumun
Profili basligi altinda, mali ve idari bakimdan 6zerk ve tuzel kisiligi olan



OYAK'In temel hedefinin »uyelerine en ust duzeyde nema ve hizmet
saglamak« ve »bu hedefine ulasmak amaciyla varliklarini finansal ve is-
tirak yatirrmlarinda degerlendirmek« oldugu belirtiimektedir. Sonucta
OYAK vyasa ile kurulmus, ama kamu mulkiyetinde olmayan ve kapita-
list sermaye birikimi amacini guden 6zel bir iktisadi tesekkuldur. Gene
yasa ile muvazzaf subay ve astsubaylar ile Milli Savunma Bakanligi ile
Jandarma Genel Komutanligi sivil memur ve mustahdemlerinin maas
tutarlarindan yapilacak yuzde 10'luk kesintilerin OYAK'a aktariimasi
duzenlenmistir. Anilan Faaliyet Raporu’na gore, 2005 yil sonu itibariy-
le OYAK'In Uye sayisi 227.296'dir. Bu sayinin yuzde 86,5'ini gorevdeki
Uyeler, yuzde 13,5'ini ise emekli Uyeler olusturmaktadir.

Orduya ait »yardimlasma ve emeklilik fonunun« karlilik derecesi ne-
redeyse rekabetsizdir. Cunku OYAK, 205 sayili OYAK Kanunu'nun 3b.
maddesi geregince her turlu vergiden muaftir. OYAK'tan ne kurumlar
vergisi, ne veraset ve intikal vergisi, ne gelir, damga ve gider vergisi,
ne de aidat tevkifati gelir vergisi kesilmektedir. Sadece OYAK'in, Turk
Ticaret Kanunu'na gore faaliyet gosteren istirakleri vergi odemektedir-
ler[5]. Turkiye'deki »vergi adaletini« goz onune getirirseniz, bu istirak-
lerin nasil vergi odedigini tasavvur edebilirsiniz.

Yasaya gore OYAK yonetim kurulunun yedi Uyesinden dordt TSK'nin
gorevdeki mensuplarindan secilmek zorunda. Yonetim kurulunun
olusmasinda yasa geregince Genelkurmay Baskani'nin dogrudan mu-
dahale hakki var. 2005 Faaliyet Raporu'na gore su anki OYAK yone-
tim kurulu baskani emekli koramiral Yildirim Turker'dir. Yonetim kuru-
lunda ayrica aktif gorevde olan iki tuggeneral, bir jandarma tumgene-
rali ve bir tdmamiral yer almakta. Genelkurmay Baskani'nin OYAK ge-
nel kurulu ve temsilciler kurulunda son derece etkin bir konumu oldu-
gunun vurgulanmasina herhalde gerek yoktur.

2005 Faaliyet Raporu’'nda OYAK'In »dogrudan ya da dolayli 60'tan
fazla istiraki ile finansal hizmetler, sanyi ve hizmet dallarinda faali-

yet gosterdigi« belirtiimektedir. Bu istirakler arasinda ornegin OYAK
Renault, Oyakbank, AXA-OYAK Holding, OYAK Savunma ve Guvenlik
Sistemleri gibi gUclu ve uluslararasi tesekkuller yer almaktadir. OYAK
Grubu Turkiye'nin ekonomi politikalarinda ozellestirmeye agirlik veril-
mesini desteklemektedir. Ornegin OYAK 2006 basinda, Ulkenin ikin-
ci en blyik endistri kurulusu olan ERDEMIR-EREGLI Demir Celik'i,
Ozellestirme Dairesi'nin actigi ihale sonucunda 2,7 milyar Dolar'a sa-
tin almistir. Boylelikle OYAK'In calistirdigi personel sayisi 32.000'i as-
mis durumda. 2005 Faaliyet Raporu’nda OYAK'in 2,6 milyar Avro[6]
(2004: 1,8 milyar Avro) tutarinda ozkaynaklara sahip oldugu ve 522,3
milyon Avro (2004: 507,6 milyon Avro) net donem aktUeryal kari elde
ettigi belirtiliyor. Uyelere yonelik gerceklestirilen zorunlu yardim éde-
meleri tutarinin ise 2005 yilinda toplam 215 milyon Avro'ya ulastigi da
belirtilmis.

OYAK Grup sirketlerinin 2005 birlesik sonuclarina[/7] gore ulasilan yil-
lik 48,7 milyar Avro (2004: 33,7 milyar Avro) ciro ile toplam 695,4 mil-
yon Avro (2004: 697,3 milyon Avro) kar yapilmis. Grup sirketlerinin ak-
tiflerinin tutan olarak da 10,4 milyar Avro’luk (2004: 7,7 milyar Avro)
bir meblag verilmekte. 2006 yili sonuclarinin celik devi ERDEMIR sa-
yesinde cok daha yuksek olacagini tahmin etmek guc¢ degil. Faaliyet
Raporu’'nda dikkat ceken bir husus ise OYAK'In, Moddy's Investors
Service ve Standart Poor's tarafindan Ulke derecelendirmesinde esit
kredi notu ile derecelendirilen ilk ve tek Turk sirketler grubu oldugu-
nun vurgulanmasidir. Zaten bu da OYAK'in Turkiye iktisati icerisindeki
ekonomik gucunu aciklamaya yetmektedir.

Ordu yonetiminin dogrudan etkide bulundugu iktisadi tesekkul ta-
bii ki sadece OYAK degil. OYAK ile herhangi bir organik, tuzel ya da
yasal bagl bulunmayan »Turk Silahli Kuvvetlerini Guglendirme Vakfi«
TSKGV[8] da ozel bir onem tasimaktadir. Mali acidan hayli guclu ve ta-
bii ki vergi muafiyeti olan TSKGV 1987 yilinda 3388 sayil yasayla ku-
rulmus olan bir vakiftir. TSKGV'nin internet sayfalarinda vakfin amaci-



nin »Milli Harp Sanayiimizin gelistirilmesi, yeni harp sanayii dallarinin
kurulmasi, harp silah, arac ve gereclerinin satin alinmasi suretiyle Turk
Silahh Kuvvetlerinin savas gucune katkida bulunmak« oldugu aciklan-
maktadir. 31 Ocak 2001'de Milli Savunma Bakanligi tarafindan yapilan
bir aciklamada, vakfin 14 sirkette istiraki bulundugu belirtiimektedir.

Kurulusuicin Turkiye'de ozel bir yasa ¢ikartilan tek vakif olan TSKGV'nin
gelirlerinin »mevduat faizleri, kur farklari, istiraklerden elde edlien kar
paylari, kira gelirleri, bagislar, sosyal faaliyet gelirleri, vakfin bizzat is-
lettigi tesislerden elde edilen gelirler, menkul kiymetlerden elde edilen
gelirler ve fuarcilik faaliyetlerinden elde edilen gelirlerden«[9] olustu-
gu belirtiimekte. TSKGV 3388 sayili yasanin 6. maddesi uyarinca elde
ettigi toplam gelirin yuzde 20’sini yonetim ve idame giderleri ile »harp
sanayii faaliyetleri ve harp silah, arac ve gereclerinin alimina kaynak
yaratabilecek getirisi yuksek ticari alanlara« harcanirken, kalan yuzde
80'i de »Milli Harp Sanayiimizin gelistirilmesi, yeni harp sanayii dallari-
nin kurulmasi, harp silah, arac ve gereclerinin satin alinmasi suretiyle
TSK'nin savas gucune katkida bulunmak icin harcanmaktadir«. 64 il-
deki subeleri ile »silah alimi« icin bagis toplayan TSKGV, Ankara’da iki
yilda bir diizenlenen »Uluslararasi Savunma Sanayii Fuari« IDEF'in is-
letmecisi olarak, uluslararasi silahlanma tekellerinin Turkiye'de basvur-
dugu ilk adresler arasina girmistir.

Gerek OYAK, gerekse de TSKGV ve bu kurumlarin yasal imtiyazlari
mesru ve demokratik kontrol altinda degil. Rekabet Kurulu halihazir-
da OYAK'In statusu ile ilgilenmemekte. Ordu yonetiminin dogrudan
ya da dolayll olarak kontrolu altinda olan bu konsantre ve imtiyazli
iktisadi gug, Turkiye'deki ekonomik elitleri uzun vyillardan beri rahat-
siz ediyor. Ancak kamuoyu onunde ilk elestiri denemelerini yapma-
lart icin 2005 Eylil'line kadar beklemislerdi. Ozel sermayenin homur-
danmasi Genelkurmay Baskanhgi'nin yazili bir emirle subay, astsubay
ve erler ile sivil personelin maas ddemelerinin sadece Oyakbank tara-
findan gerceklestiriimesini istemesiyle s6z konusu olmustu. Tugay ve

timen seviyesindeki buyuk askeri birliklerde 6zel bankalarla yapilan
sozlesmelerin iptal edilmesi ve ulke genelindeki yuzlerce askeri birli-
gin maas, harcirah ve diger malf islerinin sadece Oyakbank Uzerinden
yapilmaya baslanmasi, TSK ile geleneksel olarak iyi iliskiler kuran Koc¢
Grubu'nun Ust yoneticisi olan Bilent Ozaydinli'yi bile isyan ettirmisti.
Ancak Genelkurmay kulislerinden yayildigi soylenen »OYAK'a yonelik
elestiri, orduya yonelik olarak algilanir ve geregi yapilr« fisiltisi, elesti-
rilerin fazla uzamadan sona ermesine neden oldu. Simdi ise ozel ser-
maye cevreleri AB'nin Rekabet Yonergeleri sayesinde bu imtiyazli sta-
tunun sona erdirilecegini ummaktalar.

Kanimca bu arka plan, generallerin, sermaye cevrelerinin aksine bir
cok AB yonetmelik ve yonergelerine neden cekince koyduklarini acik-
lamakta. Ancak sorun sadece rekabet serbestisi veya imtiyazli statu-
nun tehlikeye girmesi ile sinirli degil. AB uyelik sureci cergevesinde
duzenlemeye sokulacak olan tapu ve kadastro yasalarinin da yeni ih-
tilaflari yaratmasi s6z konusu olabilir. Bu baglamda »Ermeni sorunu«
ile Anadolu ve istanbul Rumlarinin mibadele edilmeleri veya »Azinlik
Vakiflari Sorunu«nun zaman zaman dile getirilmelerine karsi cikilma-
sinin sadece politik nedenleri yok. Ordunun ve OYAK'in mulkiyetinde
olan gayri menkullerin, zaman igerisinde eski mal sahipleri veya onla-
rin mirascilarinin acacagi tazminat davalarinin konusu olmalari buyuk
bir riziko olarak algilanmakta. Her ne kadar bu algilama spekulatif bir
karakter tasisa da, bu sorunun ne denli ciddi bir tehlike olarak gorul-
dugunu kanitlamakta.

SONUC YERINE

Her ne ise; gayri menkul sorunu dikkate alinmasa da, ordu yonetimi
gerek politika ve devlet yonetimi icerisinde, gerekse de iktisatta, ulke-
deki yasami butun alanlari ile belirleyen hegemonik bir guc¢ haline gel-
mis durumda. Bu acidan bakildiginda, Turkiye kapitalizminin, dunya
kapitalist sistemleri icerisinde 0zel bir istisna teskil ettigini soylemek



olanaklidir. Neoliberal dontusime ugratilan bir AB'nin, bu istisnai du-
rumdan dogan celiskileri cozebilmesi hayli zor gorunuyor. Turkiye'nin
AB Uyelik surecinin zigzagh ve inis-cikisli yol alisinin, s6z konusu olan
tum celiskilerin ardinda bana gore bu istisnai durum ya da ihtilaf yat-
maktadir.

Henuz Tarkiye'nin, belki 20 yildan uzun surecek olan Uyelik sureci
icerisinde AB'ne nasil »yakinlastirilacagi« belli degil. Henuz »AB tre-
ninin« hangi istasyonda duracagini soylemek icin ¢cok erken. Ancak
Turkiye'deki bagimli calisanlar, koyluler, genc-yasli kesimler, ogrenci-
ler, memurlar, kisacasi cogunluk icin, neoliberal barbarligin ortacag
karanligina yonelen bir Avrupa Birligi ile su anki iki bash erkli yapisini
koruyan bir Turkiye arasinda yapacagi secimin, veba ile kolera arasin-
da bir secim yapmaya benzeyecegini soylemek icinse muneccim ol-
maya gerek yok.
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YIL BITERKEN

Savaslar, acilar, kan ve barut dolu bir yili daha geride biraktik. insanlik
binlerce yillik tarihine ve bu tarihin sayisiz aci deneyinimine ragmen
barisi 6grenemedi hala. Alman komdinisti Bertolt Brecht »insanhgin
hafizasi ¢cekilen acilar konusunda sasirtici bir bicimde kisadir, gelecek
olan acllari ise tasavvur dahi edemez« der. 2006'ya donup baktigimiz-
da, Brecht'in ne kadar hakli oldugunu goruruz.

Ama icimiz kararmamali. Gene Brecht'le devam edelim: »Ve buna rag-
men hic bir sey beni, dusmanlarina karsi akla destek cikmanin basari-
siz olacagina ikna edemez. Binlerce kez soylenmis olani gene defalar-
ca soyleyelim, ki bir kere eksik soylenmemis olsun!...« Evet, Brecht'in
dedigi gibi, hic bir sey bizi soylenmesi gerekeni soylemekten alikoy-
mamali.

Yil biterken gelenektir diye gonderilen mesajlara ya »guzel sozler« tu-
runden alintilar konulur, ya da kissadan hisse niyetine bir hikaye ek-
lenir. Ben de bana gelen bir mesaja eklenmis olan bir hikayeyi sizlerle
paylasmak istedim. Hikaye soyle:

40 yildan beri Sikago'da yasayan yasl bir Arap, emekli olunca mes-
gale niyetine bahcesine sebze ekmek ister. Gel gor ki, fabrikada ca-
listigi yillar onu iyice yipratmistir. Eli, kolu tutmaz, belini dogrultamaz.
Aklina, Paris'te okuyan oglu gelir. Yash Arap caginin gereklerine uy-



manin verdigi gururla, bilgisayarinin basina gecer ve ogluna bir e-mail
atar.

»Sevgili oglum Ahmed,

hic sorma, vakit gecireyim, bahcede ugrasayim dedim, beceremedim.
Yaslilik iste, ne yaparsin. Ah oglum, sen burada olsaydin, bahceyi bir
guzel kazar, sebzelerimi ekecek hale getirirdin. Ama ne yapayim, sen
burada yoksun. Bense yalniz ve Uzgunum.

Seni seven baban.«
On dakika gecmeden yasli Arap’in oglu yanit gonderir:
»Sevgili babacigim,

aman ha, sakin bahceyle ugrasayim deme. Ben bahcede o seyi sakla-
dim. Sakin ha kimsenin haberi olmasin.

Ellerinden operim. Oglun Ahmed.«

Yasli Arap oglunun yanitini okuyunca heyecanlaniverir. Once saskin
saskin dusunur, sonra da herhalde bir bildigi var deyip gecistirir. Tam
paltosunu giyip, alisverise ¢ikacakken, disarida gurulttler duyar. Siren
sesleri, bagirisip cagrismalar, bir curcurnadir kopan. Ne gorsun, disa-
rida ABD ordusunun ozel timleri, FBI, CIA ne varsa evin etrafini sar-
mis. Amerikallar yasli Arap’in bahcesini didik didik ederler. Tersyuz
edilmemis bir karis toprak kalmamistir. Ancak hic bir sey bulamayin-
ca kos kos cekip giderler.

Olup biteni anlayamayan yasli Arap, bari disari ¢ciktim, alisveris yapip
geleyim der. Eve dondugunde ise bilgisayarinda yeni bir mesajin oldu-
gunu farkeder. Oglu Ahmed bir mail daha atmistir:

»Sevgili babacigim,

simdi bahgen bir guzel kaziimistir. Sen de istedigin gibi ekip bicersin.
Kusura bakma, buralardan senin icin yapabilecegim tek sey buydu.

Seni seven oglun Ahmed.«

Ozellikle Filistin'de yaygin bir sekilde anlatilan bu hikaye, ya da fikra
olumsuz durumdan cikarilacak olumlu bir payi cok iyi gosteriyor. Oyle,
cagimiz olumsuzluklar ¢agl. insan gibi, insan onuruyla yasamak iste-
yenler, daha bir cok olumsuzluga, kotuluge gogus germek zorunda ka-
lacaklar. Ama zitlarin birligidir diyalektik kural; her olumsuzun, olumlu
bir yani vardir. Yilmamak, umudunu yitirmemektir 6nemli olan. »GUzel
seyler gorecegiz cocuklar, gunesli, guzel gunler« diyen Nazim'in us-
lanmaz umuduyla, savaslara, acilara, somuru ve baskiya karsi etkin di-
renisin olusturulmasini arzuladigim yeni yilda, saglkh ve aydinlik gun-
ler diler, inanlarin kurban bayramini kutlarim.

Saglicakla kalin.
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KiMLIGIMI KAYBETTIM.
HUKUMSUZDUR

Allmende derneginin gocten kaynaklanan sorunlar uzerine bir top-
lantilar dizini yapacagini ogrendigimde, gosterdigim ilk reaksiyon »eh,
nihayet« demek oldu. Aslinda solda duran ve Turkiye kokenli insan-
larin olusturdugu bir dernekte Almanya toplumunun onemli guncel
sorunlarindan birisinin masaya yatiriimasindan dogal bir sey olamaz.
Hem sosyal ve demokratik hak budaniminin boylesine ivme kazandigi
ve Irk¢ihgin cogunluk toplumu merkezine bu denli kok saldigi bir do-
nemde, kendilerini sol veya sosyalist olarak nitelendiren ve gelisme-
lerin dogrudan muhatabi olanlar toplum analizi ve elestirisini yapma-
yacak da, kim yapacak? Bu acidan sevindirici, ama gene de gec mi
kalindi acaba kaygisini uyandiran bir adim. Kimiz/neyiz sorusuna, bi-
lim adami veya akademisyen olmadigimdan, politik bir yaklasimla ya-
nit vermeye calismadan once bir iki noktaya deginmek dogru olacak.

Yasadigimiz Almanya, Bati Avrupa’nin diger gelismis kapitalist ulkele-
ri gibi, derin toplumsal degisimlerin gerceklestigi ve alisilagelmis top-
lumsal, politik, iktisadi ve kulturel yapilanmalarin altust edildigi bir do-
nemden gegiyor. Aralarinda benim de bulundugum bir kesimin mali
piyasalar kapitalizmi olarak nitelendirdigi egemen sistem, yasamin
her alanini sermaye birikimi mantiginin hukumranhgina sokma ugra-
sisi igerisinde. Sistem alternatifinin oldugu donemlerdeki »sinif uzla-
sisi« sermaye tarafindan fesh edilmis durumda. Sosyal guvenlik sis-
temleri, kamu hizmetleri, insanin var olmasi icin gerekli olan butun ka-

musal emtialar ozellestirme ve duzensizlestirme ile sermayenin talani-
na aciliyor. Kamu butcesinde konsolidasyon gerekgesiyle egitim, 0g-
retim, saglik, toplu konut ve ulastirma, bilim, arastirma ve kultur gibi
demokratik-mesru kontrol altinda olmasi gereken sayisiz alanda ka-
musallik azaltilirken, i¢ guvenlik, dis guvenlik (!) ve piyasanin serma-
ye lehine korunmasi gibi bir cok alanda otokratik devlet mekanizmalari
guclendiriimeye calisiliyor. Ulke icerisinde burjuva demokrasisinin ici
bosaltilirken, ozellikle AB'nin ceperindeki ulkeler uzerindeki emperyal
baskilar etki alaninin genisletilmesi anlaminda artiriliyor ve uluslararasi
hukuku cigneyen saldiri savaslari ile hammadde ve enerji kaynaklarina
engelsiz ulasim olanaklar yaratilmaya calisiliyor. Yani kisacasi — Rosa
Luksemburg'un deyimiyle — kapitalizm barbarliga donusturultyor.

Bu gelismeler derin toplumsal bolunmelere neden olmakta. Refahini
ve zenginligini Uctincti Diinya’nin yoksulluguna borclu ve Alman
sermayesinin elindeki pastadan bir kismini vermeyi kabul etmesiyle
— diger ulkelere oranla — yuksek bir yasam standardi yakalamis olan
Almanya cogunluk toplumu, kapitalizmin kendi 6zune donmesi gerce-
gi karsisinda bir travma yaslyor. Sozde terorle mucadele savasi ve bu-
nun medyatik propagandalari ile yaratilan korku ortami, bu travmayi
derinlestiriyor. Kroniklesen kitlesel issizlik, ucretlerin sermaye acisin-
dan makul bir duzeye dusurulmesi icin artirilan baskilar, gelecek pers-
pektifsizligi, calistirma kosullarinin esneklestirilmesi ve guvencesizles-
tirilmesi, sinif ici artan rekabet ve yasam rizikolarina karsi gelistirilmis
olan dayanismaci sosyal guvenlik aginin delinmesi, toplumun genis
kesimlerini »ucurumun kenarina itilmis olma psikolojisine« sokuyor.
Yaratilan toplumsal zenginlikten pay alamayan ve toplumsal, iktisadi,
politik ve kulturel yasama katilmayan insan sayisi giderek artiyor.

»Ren kapitalizmining, reel sistem alternatifinin varligi nedeniyle favori-
ze ettigi sinif uzlasisinin istikrarini saglamak icin parlamenter sisteme
koopte edilen sosyaldemokrasiye, bu rolde artik gerek duyulmamasi
ve sendikalarin var olani savunmaya calisan orgutler haline indirgen-



mesi, sistemin sivri uclarinin torpulenmesini saglayan toplumsal dina-
mikleri dahi zayiflatmis durumda. Ozellikle 1998 sonrasinda sosyalde-
mokrasinin, »yeni sol« kokenli Yesilleri de yanina alarak cephe degis-
tirmesi ve sendikalarin derinlesen krizi, geleneksel sol — sosyaldemok-
rat secmeni olusturan toplumsal katmanlarin onemli bir kesiminin za-
man icerisinde politik katilimdan uzaklasmasina ve politikaya yonelik
guvensizliklerinin artmasina neden oldu. Yaratilmis olan korku ortami,
ekonomik ve sosyal sorunlarin etniklestiriimesi, neoliberal politikalar
ve bununla baglantil olarak gelistirilen yeni tip go¢ ve gocmenlik po-
litikalarinin irkcr ozu, toplumsal bolunmeyi, beyaz olmayanlarin aleyhi-
ne sistematiklestirdi. Neofasist veya asiri sag partilerin secimlerde al-
diklari oy orani ve cogunluk toplumunun milliyetci — sag yaklasimla-
ra kutlesel olarak kaymasinin temel nedenlerinden birisi bu gercektir.
Henuz olusmakta olan yeni sol partinin — belirli bir umut ve yeni bir di-
namik yaratmis olmasina ragmen — bu gelismeyi tersine cevirebilecek
guce ulasip, ulasamayacagini zaman gosterecektir.

BiZ NEYizZ?

Tum bunlarin bilindiginden suphem yok elbette. Sadece arayislari-
mizi ve kimlik tartismalarini hangi toplumsal — politik arka planin onun-
de yaptigimizi hatirlatmak istedim. Boylesine bir arka plandan bakil-
diginda »Gogmen miyiz? Azinlik miyiz? Biz neyiz?« sorusunun birey-
sel — grupsal acidan kolay, ama genel acidan da zor yanitlanabilir oldu-
gu kanisindayim. Ancak daha da zor olani, once »biz«i tanimlamaktir.

»Gocmen miyiz? Azinlik miyiz?« diye sordugumuzda kimi kast ediyo-
ruz? Sadece Turkiye kokenlileri mi, yoksa 1955'le baslayip, gunumuz-
de de devam eden yeni tip is gucu gocu ile gelenleri mi? Peki, hep-
sini bir potaya koyacaksak, politik — ve/veya ekonomik, dinsel, kultu-
rel v.s. — nedenlerle buraya gelmis olanlar, savaslardan kagcan mul-
tecileri, hatta Rusya veya Dogu Avrupa’'dan gelen Alman asilli gocu
hangi statlye koyaca@iz? Hadi is¢i gocu veya diger nedenlerden do-

layr Almanya'ya gelmis ve burada kalici olmus birinci ve ikinci kusagi
»gocmen« sayalim, peki burada dogmus olan — ister Alman vatanda-
sl olsun, ister olmasin — diger kusaklari nasil tanimlayabiliriz? Diyelim
herkese uyan »gocmen« tanimini kabul ettik. O zaman boyle tanim-
lanmanin suresini nasil koyacagiz — 5 yil, 10 yil, 100 yil? Onu da ¢oz-
dugumuzu farzedelim: »gocmen« kitlesinin homojen olmayan yapisini
ne yapacagiz? Butun toplumsal — sinifsal farkliliklarimizla »biz« diyebi-
lecek miyiz? Ornegin holding sahipleri Vural Oger veya Kemal Sahin,
bagimli calisan Ali ve Hartz IV parasi alan Ayse »bizim ortak sorunla-
rimiz var« mi diyecekler? Hadi biz Turkdz, bu ortak yanimiz dediklerin-
de, Mehmet »ama ben Kurdum« derse ne yapacagiz?

Goraldugu gibi yoneltilen sorudaki »biz«i tanimlamak hayli zor. Bireysel
— grupsal olarak yapilan kimlik tanimlamalar yukariya dogru genisletil-
meye baslandiginda, is getrefillesiyor. Bireyler kendi kendilerini tanim-
larken etnik, dinsel, dilsel, ten rengi, vatandaslik, cinsel tercih veya da
politik tercihler gibi ozelliklere gore kendilerini bir grubun icerisinde
sayabilirler. Ancak bu bireysel — grupsal tanimlama, sosyolojik bir va-
kayl veya Almanya ozelinde oldugu gibi, degisen toplumsal yapilan-
malari agiklamada yeterli olamiyor. Sosyopolitik sorunlara yonelik ¢o-
zum onerileri gelistirildiginde, basvurmamiz gereken tanimlamalar, bi-
reysel — grupsal kimlikleri yadsimayan ve dikkate alan, ama daha ge-
nellestirici tanimlamalar olmak zorundadir. Ama buna daha sonra de-
ginelim.

Bireysel — grupsal kimlik tanimlamasini biraz acarsak: bireylerin veya
gruplarin, goc sonucu yapilanmasi degisen toplumlar icerisinde ken-
dilerini etnik, din, dil veya diger ozelliklerden hareketle »farkli« tanim-
lamalari son derece dogaldir. Kaldi ki ayinmcilik, irkcilik ve dusman-
ca yaklasimlarin gundelik yasami belirledigi ortamda, »azinlikta« ka-
lanlarin kendilerini bireysel — grupsal kimlik altina sokarak, korunma
aramalarindan baska bir cozumleri kalmamaktadir. Diger taraftan bi-
reylerin — gruplarin tasidiklari ortak ozellikler, onlari hem ortaklastiran



kimlikler altinda toplanmaya, hem de bu ortaklastiran kimlikler teme-
linde orgutlenmeye itmektedir. Bu gelisme de son derece dogaldir ve
toplumlar var oldugu surece, bireyler — gruplar ortaklastiran kimlikle-
rin altinda, diger ortak »Ust« kimliklerden farkli olan baska ozellikler te-
melinde de yapilanmalar olusturacaklardir. Bunun orneklerini her ta-
rafta gormek olanakhdir. Almanya’daki Turkiyeliler ozelinde bakildigin-
da, ornegin Turkiyeli gay ve lezbiyenlerin kendi kimlik tanimlamalari-
ni ve orgutlenmelerini gorebiliriz. Hatta baska bir ornek de verilebllir:
Kassel'de yasayan Yozgat asilli ailelerin kurdugu »Yozgatlilar Dernegic.
Son aldigim duyumlara gore, bu dernekten ayrilip Yozgat'in bilmem
hangi mahallelileri veya koyluleri dernegi dahi kurulmak Uzereymis.
Bence bu da dogal. Hem de »insanlar orgutlenmekten korkuyor« iddi-
alarini yalanlayan guzel bir ornek.

Goc¢ nedeniyle yapilanmasi degisime ugrayan toplumlardaki bu gelis-
meleri gorenlerden bazilari, alt kimliklerin cogaldigi ortamda, bir »Ust«
kimligin var olmasi gerekir gerekcesiyle »cemaat« ya da »azinlik« ola-
rak orgutlenilmesi ve cogunluk toplumu tarafindan boyle kabul edilin-
mesini talep etmekteler. Bu talep anlasilir olmasina ragmen, aynen bi-
reysel —grupsal kimlikler gibi, sosyopolitik sorunlarin cozumu icin ye-
terli olmayan ve ayni zamanda asil sorunlari yadsiyan bir arayistir.

Bir kere ncemaat« ya da »azinlik« tanimlari ulusal devlet anayasala-
r veya diger yasalar cercevesinde hukuksal olarak konulmus tanim-
lamalardir. Ornek verecek olursak Almanya’da Sorb’lar ve Danimarka
asillilar — o da sadece bolgesel cercevede — resmen »ulusal azinlk-
lar« olarak taninmaktadirlar. Diger taraftan »Yahudi Cemaatleri Merkez
Konseyi«ne bazi 6zel haklar taninmistir. Ama Sinti ve Romanlar igin
bu haklar gecerli degildir. Yani sonucta »ulusal azinlik« veya »cemaat«
olarak taninmanin tarihsel arka plani vardir.

Almanya’daki Turkiye kokenlilerin, birakin »azinlik« olarak resmen ta-
ninmalarini, »azinhk« olarak tanimlanabilmelerinin dahi ne politik, ne

tarihsel, ne sosyolojik, ne de kulturel bir temeli soz konusudur. Hadi,
duygularimiza teslim oldugumuzu ve Turkiye kokenlilerin »azinlik« veya
»cemaat« olarak orgutlendigini dusunelim. Sosyal sorunlar bir yana,
orneg@in yabancilar hukukundan kaynaklanan sorunlar »Turkiyeli azin-
lik« icin 0zel olarak mi ¢ozulecek? Almanya’da Turkiye kokenli (Alman
vatandas! olmayan) insanlarin sayisi yaklasik 1,8 milyon. Peki geriye
kalan 5,5 milyon Alman vatandasi olmayan ne yapacak? Uluslar ko-
kenlerine bagli olarak orgutlenip, hak mi arayacaklar? Diyelim toplam
7,3 milyon kisilik Alman vatandasl olmayan toplumsal grubun butu-
nunu resmen »azinlik« olarak kabul ettik, Alman vatandaslgina gec-
mis, ancak gene de ayni toplumsal sorunlarla debelesenleri hangi sta-
tude ele alacagiz?

COGUNLUK TOPLUMUNUN BAKISI BELIRLEYICI

Goruldugu gibi »azinhk/cemaat« tanimi da hayli sorunlu bir kimlik ta-
nimi. Aslina bakilirsa bireylerin veya gruplarin kendilerini nasil tanimla-
diklari da belirleyici degildir. Bence asil belirleyici olan, egemen siste-
min ve cogunluk toplumunun sizi nasil tanimladigi ve hangi muame-
leye tabi tuttugudur. Ayrica Turkiye kokenlilerin veya baska gruplarin
»azinlik« veya ncemaat« olarak orgutlenme istemlerinin ardinda, boyle
orgutlenmelerden umulan maddi ve politik bir cok c¢ikar durmaktadir.
Bu cikarlar, hem boylesi orgutlenmeleri favorize edenlerin, hem de ¢o-
gunluk toplumu temsilcilerinin isine gelmektedir. Cunkd Almanya’nin
toplumsal, politik, iktisadi ve kulturel yapilanmalarindan kaynaklanan
sorunlar etniklestirilmekte, politik olarak ¢cozulmesi gerekenlerin, sos-
yalpedagojik yontemlerle cozulebilecegi iddia edilerek, sorunlarin ger-
cek nedenlerinin ustu ortulebilmektedir. Diger taraftan da mesruiye-
ti son derece supheli »azinlik« veya »cemaat« temsilcileri, koken ulke
yonetimleri igin lobicilik dahil, gesitli politik ve ekonomik cikarlar pesi-
ne dusmektedirler. Su anda Almanya’nin cesitli kentlerinde olusmus
olan politik, dinsel, etnik v.b. cesitli cati orgutlerini ve faaliyetlerini bu
sunu cercevesinde ele almak zor. Ama bir genelleme yapilirsa, butun



olarak bu tip orgutlenmelerin, gelecekte gene belirli spesifik cikarlar
veya ozellikler temelinde var olmalari s6z konusu olsa da, gocten kay-
nakli toplumsal yapinin sorunlarinin cozumu acisindan son derece ye-
tersiz olduklarinin alti gizilmelidir. Gocten kaynakli nedenlerden dola-
yI degisime ugrayan toplumlardaki sorunlarin ¢cozumu icin yeni tip or-
gutlenmelere gidilmesi kanimca daha dogru olacaktir. Ama ona da
daha sonra deginelim.

Cogunluk toplumun kimlik arayisi icinde olanlara nasil baktigr konusu-
na gelince, bazi istatistiklere deginmek ve bu istatistiklerin nelere gore
hesaplandigina bakmak, aciklayici olabilir.

Bu yil Federal istatistik Dairesi her yil yayinladigi »Mikrozensus« so-
nuclarini aciklarken, hesaplamalarda bazi degisikliklere gidildigini
acikladi. Daire yetkilileri, Alman devletinin karar vericilerinin degisen
politikalari karsisinda 2005 vyili icin yapilan Mikrozensus arastirmasi-
na, toplam nufus icerisindeki »arka plani goce dayali« insanlarin ora-
nini hesapladiklarini belirttiler. Yetkililer, bu orani hesaplayabilmek icin
toplumu »arka plani goce dayali olan ve olmayanlar« olarak bolmek
zorunda kaldiklarini yaziyorlar ve kimin hangi gruba ait oldugunu veya
olmadigini da soyle acikliyorlar:

»Asagida toplumun icerisinden birbirlerinden aynlan gruplar olusturulmustur. Tek
tek durumlanina gore bu gruplarin arka plani goce dayal olup, olmayanlar oldu-
gu tespit edilecektir. Bunu yaparken vatandaslik ve vatandasliga alinma kriterine
gore ayirim soz konusudur:

daha once de baska bir vatandasliga sahip olmayan Almanlar,

en azindan baska bir vatandashgr olan, ama Alman vatandashgina
alinmamis olan Almanlar

Alman vatandashgi olmayan yabancilar,

baska vatandaslgl olmayan, ama Alman vatandasligina alinmis ya-
bancilar,

en az bir tane baska vatandasligi olan ve Alman vatandashgina alin-
miIs yabancilar,

yabanci bir vatandasliga hic sahip olmamis ve Alman vatandashgina,
vatandasliga alinmadan sahip olan statl Almanlari ve gec goc¢ eden
Alman asillilar (Spaetaussiedler).

Aynica bu gruplardaki insanlar, Almanya disinda mi, yoksa icinde mi dogduklarina
gore ayrilimak durumundadirlar. Yurt disinda doganlar “kendi go¢c deneyimi olan
kisiler” ya da gocmenler olarak tanimlanmaktadirlar.

(o)

Buna gore arka plani goce dayali olan kisileri soyle toplayabiliriz:
1. Yabancilar
Gog etmis yabancilar
-birinci kusak yabancilar
Almanya‘da dogmus olan yabancilar
-ikinci ve ucuncu kusak yabancilar
2. Arka plani goc olan Almanlar
arka plani gog olan ve goc¢ etmis olan Almanlar
-gec¢ goc eden Alman asillilar (Spaetaussiedler)
-vatandasliga alinmis olan yabancilar
arka plani gog olan, ama gog¢ etmemis olan Almanlar
-goc¢ etmemis olan ve Alman vatandasligina alinmis yabancilar
-gec goc eden Alman asillilarin cocuklari

-goc etmis ya da Almanya’da dogmus ve Alman vatandasligina
alinmis olan yabanci ebeveynlerin cocuklari

-dogumla Alman vatandasligini (ius soli) almis olan ve yabanci
ebeveynden dogan ¢ocuklar

-anne veya babasindan birisinin gocmen oldugu veya



Almanya’da dogup, vatandasliga alindigi veya yabanci oldugu
cocuklar.«

Resmi soylemin yaptigi ayirim boyle. Ve bu temelden hareket ederek
yapilan arastirma ise su sonuca variyor: Almanya toplumunun yak-
lasik yuzde 81'i ya da 67,1 milyonu »0zbeoz« Alman, yaklasik yuzde
19'u ya da 15,3 milyonu da arka planinda goc¢ deneyimi olan nufus.

Bu soylem, onyillardan beri Almanya’nin resmen goc ulkesi olmadi-
g1 sOylemine nazaran niteliksel bir degisim arz etmekte ve ustu kapa-
Il olarak olsa da, toplumsal realiteyi devletin kabullendigini gosteriyor.
Bu toplumsal realite de, Almanya toplumunun etnik, din, dil ve kul-
tur acisindan son derece heterojen oldugudur. Olagan kosullarda, ya-
pilan bu tespitlerden ve realite kabulunden cikartilacak olan sonug,
Almanya’nin politik, hukuksal ve kulturel yapilanmasina temel olustu-
ran, anayasa dahil tum yasalarin degistirilmesi ve buna uygun politika-
lar Uretilmesidir. Ancak bunu engelleyen iki temel neden vardir.

ALMANYA COGUNLUK TOPLUMU KOKTENIRKCIDIR

Birinci belirleyici temel neden, uygulanmakta olan neoliberal prog-
ramdir. Toplum neoliberal yeniden yapilanmasi, bolunmus ve daya-
nismaci butun degerlerinden ayrilmis bir toplumu gerekli kilmaktadir.
Bunun nasil yapildigina kisaca giris bolumunde deginmeye calismis-
tim.

Bu nedenle Alman devleti — ayni Mikrozensus'da yaptigi gibi — hukuk-
sal acidan farkli statuler yaratmakta ve »arka plani goc olanlar« diye ni-
telendirilen kesimi ayrica gruplara ayirmaktadir. Gruplar birbirlerinden
farkl olan »hak«lara sahip olduklarindan, bir gruba yonelik yeni bas-
ki mekanizmalar soz konusu oldugunda, diger gruplar, 6zunde kendi-
lerine de yonelik olan bu saldirilara karsi tavir almamaktadirlar. »Arka
plani goc olan« gruplar arasinda en zayif olan kesim ise siginma hakki

talep eden politik multecilerdir. Onlara yonelik her yasal sertlestirme,
once »imtiyazli gocmenlere« genisletilmekte, sonralari da butun top-
lumu kapsayan antidemokratik uygulamalara donusmektedir.

Diger taraftan ise Alman vatandasligina o ya da bu nedenle alinmamis
ve farkli hukuksal statude olanlar, her an icin »en altlara« kayma teh-
didi altinda yasamaktadirlar. Ornegin ikdmet iznini sosyal yardim ne-
deniyle kaybedenler, universite 6grenimi icin Almanya’ya gelip, ogre-
nim bittikten sonra geri donemk istemeyenler, suc isleyerek ceza alan-
lar (ki bunlar yabancilar hukukuna dayali suclar da oldugundan, mut-
laka kriminel su¢ olmayabilirler) veya ikamet izni icin gerekli olan dort
yil evlilik suresi dolmadan eslerinden bosananlar, aniden yasal olma-
diklan bir konuma dusebilirler. Ve boylelikle guvencesizler arasindaki
»en guvencesizler« grubuna dahil olabilirler. Bundan daha iyi bir top-
lumsal bolunme ornegi gosterilebilir mi?

Ikinci temel neden ise, cogunluk toplumun merkezine ve koklerine is-
lemis olan irkciliktir. Almanya‘da resmen ifade edilmeyen, ancak co-
gunluk toplumunun guncel yasaminin temel yasalarindan birisi olan
bir »norm konstruksiyonu« soz konusudur. Bu norm konstruksiyonu
ile »insan olmanin« ozellikleri tanimlanmaktadir. Buna gore insan=
Alman, beyaz, erkek, heteroseksuel, randimanli, uretken ve saglikli-
dir. Her kimki bu konulan cercevenin disina dusuyorsa, sonugta »ote-
ki« olarak algilanmaktadir. »Oteki« farkli, degisik, anormal ve cogunluk
disi oldugundan toplumsal dislanmaya ve ayirimciliga maruz birakil-
maktadir. Boylelikle bu ayinmcilik aslinda Alman olan, ama siyahi ten
rengi, Sinti ve Roman olma, hemcinsel veya engelli olma gibi farklilik-
lari olanlara da uygulanmaktadir.

Almanya’nin gec »ulusal devlet« olmasi, somurgecilik deneyiminin ol-
dukca gec baslamasi ve tam sekillenmeden sona ermesi, katolik —
protestan savaslarinin deneyimi, Prusya Almanya’sinin militarizmi ve
nasyonalsosyalist sureg, Alman toplumunun diger Bati Avrupa top-



lumlarindan farkl olan gelisimini belirlemistir. Bir hiristiyan gelenegi
olan ve hem katolikler, hem de protestanlar tarafindan ayni siddetle
uygulanan antisemitizm, feodal donemden kokleserek kalan yaban-
cl korkusu (Ksenofobi) ve 195blerden itibaren olusan refah sovenizmi,
Alman toplumunda gecerli olan bu norm konstruksiyonunun temeli-
ni olusturmaktadirlar.

Neoliberalizmin yarattigr korku ortami, yabancilar politikalarinin irkci
Ozu, kurumsallasmis toplumsal ve kamusal dislama mekanizmalari,
bu norm konstruksiyonu ve diger bazi etkenlerle birleserek, cogunluk
toplumunun merkezinde koklesen ve kemiklesen bir »beyaz irkciligi«
olusturmustur. Gunumuz Almanya’sindaki irkcilik hem koktenci, hem
de beyazdir. Bu nedenle ben koktenirkciliktan bahsetmekteyim.

Neofasist veya asiri sagci dazlaklarin zaman zaman gundeme gelen
saldirilarina karsi kamuoyunda tavir alinmasi, kesinlikle bu gercegin
ustunu ortemez. Cunku cogunluk toplumu, neofasist saldirganliga
prensip itibariyle »yanlis« buldugundan degil, »rahatini bozan yer ve
zamanda« yapildigl icin karsi cikmaktadir. Almanya’nin cesitli koy ve
kasabalarinda yabancilardan arindiriimis »ulusal kurtariimis bolgeler«
olmasindan, acikcasi antifasistler ve solun hassas kesimleri haricin-
de hi¢ kimse rahatsizlik duymamaktadir. Kaldi ki neofasist saldirgan-
lar arasinda »biz cogunlugun dusundugunu, ama yapamadigini yapl-
yoruz« gorusu yaygin bir gorustur.

Friedrich-Ebert-Vakfi'nin Ekim 2006'da sonuclanan bir anketi, cogun-
luk toplumun merkezindeki koktenirkciligin varhiginiu teyid etmekte-
dir. Anket sonuclarina gore her dort Almandan birisi »kader ve korun-
ma toplulugu olan Alman ulusunun ortak cikarlarini savunacak ulu-
sal bir partiye ihtiyac oldugunu« soylemektedir. Almanlarin ucte iki-
si »islam’in Almanya’ya uyan bir din olmadigi« ve yaklasik yizde kir-
ki »yabancilarin tekrar ulkelerine geri gonderilmesi gerektigi« dusun-
cesindedir.

BEYAZ OLMAYANLAR BIiRLESINIzZ!

Verili olan sureyi asmamak igin konuyu daha fazla detaylandirmak
istemiyorum. Ancak tek bir cumle ile belirttiklerimi bir degerlendirme
altinda toparlayacak olursam, sunu soyleyebilirim: Koktenirkcilik, ayi-
rimcilik ve dislanma egemen uretim, mulkiyet ve iktidar iliskilerine da-
yanmakta olup, Almanya’daki politik sistemi bu sekilde belirlemekte-
dirler.

Bu tespitten hareketle egemen uretim, mulkiyet ve iktidar iliskilerinin
alasagi edilmesini talep etmek, uzun vadede en dogru politik tavir ola-
caktir. Ancak tek bu noktada kalmak da fazlaca kolaycilik olur.

Peki, bu durumda egemen sistemin verili kosullari altinda ve bugun-
den itibaren baslamak Uzere ne yapiimaldir? Bana kalirsa »Gocmen
miyiz? Azinlik miyiz?« sorusundan ziyade, bu soru sorulmalidir. Politik
bir taraf olarak benim bu soruya verecegim yanit soyledir:

Oncelikle gécten kaynaklanan bitiin sorunlarin Almanya’nin tlke
ici sorunlari oldugu konusunda hem fikir olmaliyiz. ikinci olarak da,
Almanya toplumunun »beyaz« ve »beyaz olmayan« iki gruptan olus-
tugunu kabul etmeliyiz. Boyle bakinca Almanya’'nin buyuk kentlerinde
olusan »beyaz olmayanlar gettolarinin«, buralardaki sorunlarin, irkcili-
gin, yani kisacasl »beyaz olmayanlarin« karsilastiklari tum sorunlarin,
Almanya‘daki genel sosyal sorunun bir parcasi oldugunu ve toplum-
sal bolunmenin, ayirmcilik ve dislanma ile sosyal, ekonomik ve kultu-
rel nguvencesizlestirilmenin« (Alm. Prekarisierung) sistem ici egemen-
lik araclar oldugunu gorebiliriz. Bunlari gordugumuzde de — gene ta-
raf olarak soyluyorum — alt kimlikler temelindeki orgutlenmlerin, »be-
yaz olmayanlarin« Ust orgutlenmelerine donusmelerinin zorunlu oldu-
gu tespitini yapariz. Cunku demokrasinin demokratiklestiriimesi, top-
lumsal zenginlik ve emtialardan esit hakli pay alinabilmesi, herkesin
toplumsal, politik, iktisadi ve kultlrel yasama esit bir bicimde katila-



bilmesinin olanakli hale getirilmesi ve irkci olmayan, esit hakli ve da-
yanismaci bir toplumun yaratilabilmesi icin verilecek olan mucadele,
»beyaz olmayanlarin« en zayifin, en alttakinin perspektifinden baslati-
lacak ortak mucadelesiyle basariya ulasma sansini yakalayabilir. Bu
mucadelenin ise neoliberal donusumlere karsi verilen toplumsal ve
politik mucadelelerle birlestirilmesi ise bir olmazsa olmaz kosuludur.

Iste bdylesi bir politik miicadele gerekli olanlari ifade edebilecek ve ka-
rar mekanizmalari Uzerinde gerekli olan baskiyi yapabilecektir.

Gelelim bu toplantiya vesile olan »Gogcmen miyiz? Azinhk miyiz?« so-
rusuna. Bireysel olarak yanitlamak kolaydir demistim ya, yanitim soyle
olacak: Birincisi, ben dunya gorusumun de dayatmasiyla azinhk degil,
cogunluk olmak icin miicadele veren bir insanim. ikincisi, kendimi 37
yilldan beri Almanya’da yasadigimdan, artik bir gocmen olarak gormu-
yorum. Sadece Almanya‘da yasayan Avrupali bir sosyalistim. Hem de
raki masasinda oturmaktan muthis keyif alan, sazdan, turktuden, cesit-
li mlzik turlerinden, halay cekip, horon tepmekten hoslanan, ;italyan
ve Alman mutfagini kesinlikle reddetmeyen, sarabi edebiyle ictigini id-
dia eden, Almanca disinda Turkce ve biraz da Lazca konusan Avrupali
bir sosyalist.

Siz kendinizi nasil goruyorsunuz bilemem, ama ben kendimi boyle ifa-
de ediyorum.

3 Aralik 2006 tarihinde Berlin'deki Allmende derneginde yapilan »Gogmen miyiz?
Azinlik miyiz?« bashkl toplantiya sunulan teblig
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