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GIRIS

Avrupa’'da seksenli yillarin ortasindan bu yana sag popiilist partiler siirek-
li giigleniyor, yeni mevziiler kazaniyorlar: Avusturya'min FPO’sii, Danimarkanin
Halk Partisi, italya’nin Lega Nord'u, Fransamin Front National'i, Finlandiya'nin
Gergek Finleri ve Norve¢’in, Utoya Katliami'n1 gerceklestiren Andreas B. Breivik'in
de iiyesi oldugu ilerleme Partisi bunlardan sadece bazilar1. Parti formasyonlarinin
—simdilik — bagarili olamadi1 Almanya gibi tilkelerde ise 6ne ¢ikip, cogunluk toplu-
munun destegini alanlar ise Thilo Sarrazin gibi biyolojik-kiiltiiralist tezleri savunan
taninmug isimler.

Hepsinin ortak yani, bu parti ve hareketlerin veya taninmig isimlerin taraftar olan
cogunluk toplumu bireylerinin otoriter-milliyetci sdyleme yatkin olmalar: ve etnik
azinliklar ile toplum ceperindeki »farklilari« hor gérmeleri, agagilayarak diglama-
landir. Ispanya'nin giineyinden, Norve¢’in kuzeyine kadar genis bir alanda yaygin
olan bir davranig bicimi ile karg: kargiyayiz.

Sag popiilist parti ve hareketlerin Avrupa'nin ¢ogunluk toplumlarinda destek bul-
malari, onlara »politikalarimizla halkin beklentilerine yanit veriyor, toplum merkezinin
goriislerini savunuyoruz« tezini kullanmalarina olanak sagliyor. Gergekten de, cesitli
Avrupa tilkelerinde yapilan aragtirmalar, sag popiilist parti ve hareketlerin salt etabi-
le politikacilara »ders vermek« veya hiikiimetleri protesto etmek icin secilen kisa va-
deli se¢im alternatifleri olmadiklarini, aksine sayilar: giderek artan bir se¢gmen kitle-
sinin sag popiilistleri siyasi yasamin olagan parcalari ve uzun vadede hiikiimet ola-
bilecek politik formasyonlar olarak gériilditklerini kanitliyor.

Avrupa’nin sag popiilistlerinin mobilizasyon giictiniin spesifik bolgesel ve ulusal
ozelliklere dayandig kugkusuz sliphe gotiirmez. Asirt sag1 gézlemleyen uzmanlar,
sag popiilist partilerin belirli zaman araliklarinda ve bulunduklar: bslge veya tilke-
lerin kriz dénemlerinde ortaya ¢ikip, gliclendiklerine dikkat ¢ekiyorlar. Ayrica giin-
cel sorunlar1 ¢ogunluk toplumlarinin 6nyargilariyla birlestirip séylemlerine tagiyan
sag popilistlerin, karizmatik ve gticlii bir hatip olmasi gereken bir lider olmaksizin
bagarili olamadiklar1 vurgulaniyor. Bu nedenle bazi gozlemciler, sag popiilizmin
»gegici bir fenomen« oldugundan bahsediyorlar. Gene de sag se¢meni »duygularin-
dan yakalayarak« etkileyecek karizmatik bir lider ve politik hedefleri icin kolaylikla
enstiirmentalize edilebilecek giincel bir sorunun, sag popiilizmin se¢men mobili-
zasyonu ve se¢im bagarisi i¢in bir hazir recete oldugunu séylemek olas.

Ancak, kiiresel mali ve ekonomik krizin yikimina devam ettigi, hatta Rosa Luxem-
burg Vakfi Toplum Analizi Enstitistiniin iddia ettigi gibi, giincel krizin »mali piya-
salar kapitalizminin organik krizi hiline geldigi«[1] gliniimiiz Avrupa’sinda sag po-
pilizmin se¢im basarilarinin »gecici« oldugunu séylemek, kanimca hayli iddial ve
bir o kadar yaniltic1 bir tespit gibi goziikiiyor. Clinkii gelismeler, sag popiilist par-
ti ve hareketlerin Avrupa’nin parlamenter yapilari icerisinde kalicilagtiklarina iga-
ret ediyor.



Neoliberalizmin egemenlik arac1

Dahasi, sag popiilizmin se¢im basarilar1 Avrupa’nin siyasi partiler ve paradigma-
lar haritasini 6nemli 6lgiide degisime ugratiyor.Bir kere sag popiilizm, geleneksel
neofagist ve agir1 sagc partilerden farkli olarak, siyasetini sistem kargiti olmayan
bir séylem tizerinden kurguluyor. Neofagizm ve agir1 sag, kapitalizm karsiti s6yle-
mi ideolojik ve programatik hedefleri icin kullanir ve kiiresellegsmeyi reddeden bir
»milli diizen« kurma amacinm giiderlerken, sag poptilizm neoliberal politikalarin ve
sistemin giiclendirilmesinden yana agik tavir almaktadir. Bununla birlikte neofa-
sizmin biyolojik 1rk¢ilifini ve fagizan siddeti elegtirerek (6rnegin Hollandali Geert
Wilders), »Avrupa medeniyetinin demokratik konsensiisii« icerisinde hareket ettikleri-
ni telkin etmektedirler.

Bu telkin, sag popiilistlerin liberal ve muhafazakir partilerle ittifak yapmalarinin ve
birlikte hitkiimetler olusturmalarinin 6ntinii agmaktadir. Ayn1 zamanda »tabu kira-
rak« elde ettikleri se¢im bagarilari, liberal ve muhafazakar partilerin, hatta sosyalde-
mokrasinin de ayni séyleme sarilma pragmatizmine ve sosyal 1rk¢1 — sosyal darvi-
nist konseptleri giindelik siyasetlerinin merkezine oturtmaya itmektedir.

Gliniimiiz Avrupa’sina firlatilacak tstiin kérii bir bakig, bu tezlerin dogrulandigini
gOstermeye yetecektir: Sag popiilizmin etkisi 6rnegin Danimarka’da hiikiimeti des-
teklemekten, Avusturya ve Hollanda’da hiikiimet ortakliklarina ve Italya’da oldugu
gibi, hiiklimete hakim konuma gelecek kadar artmigtir. Fransa’daki Front National
veya Belcika’daki Vlaams Belang gibi partiler hentiz ulusal hitkiimetlere katilama-
mis olsalar da, hem bolge ve yerel yonetimlerini ele gegirerek, hem de ulusal par-
lamentolara veya Avrupa Parlamentosu’na grup diizeyinde girerek kendilerine top-
lumsal dayanak saglayabilmiglerdir.

Sosyal sorunlar ve kitlesel igsizlik, yayginlasan yoksullagma korkusu, kiiresellegme-
nin getirdigi kimlik bunalimlar: ve partilere olan giivensizlikler gibi celigkiler, sag
popillizmin konularinmi olusturmaktadir. Bu sorun ve celiskiler, hedefli provokas-
yonlar ve yerlesik siyasi-kiiltiirel tabularin bilingli bir gekilde yikilmas: iizerinden te-
matize edilmekte, koriiklenen diigmanliklar ile toplum merkezinde koklesmis 1rk-
¢1 veya refah govenizmi 6nyargilarinin kullanilmas: ve basit, ama radikal ¢6ziim (!)
Onerileriyle se¢cmen kitleleri mobilize edilmektedir. Komplo teorileri, »elitler halktan
koptu« telkinleri ve demokrasinin giincel sorunlari ¢6zmekten »aciz oldugu« propa-
gandasiyla, Avrupa’nin travma gegiren orta siiflar1 korku toplumuna donuigtiiriil-
mekte ve sosyal ihtilaflar etnisize edilerek, politik séylemlerinin araci haline getiril-
mektedir.

Sag poptlist séylemin kamuoyu tartigmalarinin odagina oturmas: ve sag poptilist
partilerin hitkiimet ortag: olabilmeleri, giinimiiz Avrupa’sinda olagan durumdur,
ki bu olaganlagmanin siireklilik arz etmesi somut bir durum hiline gelmistir. Ctin-
kit hentiz on y1l 6ncesinde ortalama diskursda irk¢i heyezan olarak nitelendirilerek,
»demokratik konsensiis digi« goriilen sosyal 1rkei — sosyal darvinist séylemler, bu-
glin yaygin medya, etabile partiler ve taninmug gahsiyetlerce acik olarak »tartisilmas:
mesru ve ampirik verilere dayanan bilimsel gercekler« olarak lanse edilerek, hakim ka-
muoyu goriisii hiline getirilmeye caligilmaktadur.
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Sag popiilizm

Bu agidan sag popiilizmi ve segim bagarilarini salt belirli zaman penceresi igerisin-
de kabaran toplumsal kaymalar olarak gérme yatkinlig: son derece yamilticidir. Tam
aksine, sag popiilizm egemen blok icin bir egemenlik arac1 hiline gelmistir. Kapi-
talizmin devam eden »organik krizi« ve neoliberalizmin restore edilmesi ¢abala-
11, otoriter yonetimleri ve burjuva demokrasilerinin demokratiksizlestirilerek i¢inin
bosaltilmasini gerekli kilmaktadir. Sag popiilizm bu tandasin bir aracidir. Sanayi-
lesmig Bat1 toplumlarindaki agik-gizli irkciliklar, cinsiyetcilik, patriarkal ve paterna-
list devlet anlayiglari, ayirimciliklar ve refah sévenizmi, egemen iktidar ve miilkiyet
iligkileri tizerinde kurulu olduklarindan, sorgulanmas: gereken sag popiilizmin ba-
sit ve radikal ¢6ztim Onerileri veya secim bagarilar: degil, egemen iktidar ve miilki-
yet iligkileridir.

Okumakta oldugunuz bu ¢aligmada sag poptiilizmin, neoliberal elitlerce bir ege-
menlik araci olarak kullanildigini ve Bati Avrupa burjuva demokrasilerinin, kendi-
lerini var eden tiim degerleri yok ederek, otoriter yonetim ve demokratiksizlegtirme
tandasina girdiklerini kanitlamaya ¢aligacagim. Ayrica sag poptilizm ile sosyal yikim
politikalari, toplumun neoliberal dontigiimii ve dig politikanin militaristlegtirilmesi
arasindaki baglantiy1 gostermeye cabalayacagim.

Caligmanin biitiinselliini saglamak amaciyla »popiilizm« tanimini agmanin, sag
popiilizm ile neofagizm ve asir1 say arasindaki farklari koymanin, liderligin ne-
den 6nemli oldugunu agiklamanin ve sag poptlist parti ve hareketler arasindaki
farkliliklar1 géstermenin énemli oldugunu diisiiniiyorum. ikinci béliimde iilke 6r-
neklerine deginiyoruz. Bu béliimde Jean-Yves Camus Fransa’'daki, Hans van He-
ijningen ve Arjan Vliegenthardt Hollanda’daki, Daniel Zamora Belgika’daki, Carl
Mars Finlandiya’daki, Witali Atanassow Ukranya'daki ve Dimosthenis Papadatos-
Anagnostopoulos Yunanistan'daki geligmeleri anlatiyorlar. Burada bu makaleleri
cevirmeme izin veren »transform!« dergisine siikran borglu oldugumu belirtmeli-
yim, ¢inkii bu tilke 6rnekleri caligmay: tamamlayan bir katk: oldu.Son bsliimde ise
Avrupa’daki sag popiilist parti ve hareketlerin tek tek tarihleri, geligsimleri ve politi-
kalarini iceren bir liste bulacaksiniz. Bu béliimde bagta Wikipedia sitesi olmak tize-
re, ilgili Almanca internet sitelerinden faydalandim.

Bu arada sunu da vurgulamaliyim: Avrupa ve Tiirkiye arasinda benzerlikler goriirse-
niz sagirmamalisiniz. Cliink Turkiye de neoliberal diinyanin bir parcasi, hatta neo-
liberalizmin ender bir laboratuvaridir.

Caligmada, sag popiilizme kargi nasil bir miicadele verilmesi gerektigi bi¢iminde
bir »akil verme« girisiminde bulunmayacagim. Bu ¢alisma, okurun bilgilenmesi-
ne ve aydinlanmasina bir katk: saglarsa, amacini fazlasiyla yerine getirmis olacaktur.

Kassel, 2012 Ocak’
Murat Cakir

[1] Bkz: www.rosalux.de, Institut fiir Gesellschaftsanalyse, Thesen August 2011.
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MURAT CAKIR

BIR FENOMEN OLARAK POPULIZM

Almanya'nin taninmig sozligiit Duden popilizmi, »oportiinizmce belirle-
nen, halka yakn, politik durumu dramatize ederek kitlelerin liitfunu (secimlerle bag-
lantily olarak) kazanmay: hedefleyen genellikle demagojik politika« olarak tanimlamak-
ta. Avrupa’nin siyasi arenasinda popiilizm tanimi, kargit politikacilar1 »halk: kisisel
gikarlar igin manipiile ve enstriimentalize etme« iddiasiyla suglamak icin kullanilir
oldu. Bu baglantida poptlist politikacilarin gercek¢i olmayan vaadlerde bulunduk-
lari, salt kigisel kariyer hesaplariyla iilkenin gelecegini tehlikeye attiklar1 ve politik
hedeflerinin siirdiiriilebilirlilikten yoksun olduklar: su¢lamas: da kullanilmaktadar.
Popiilist olarak nitelendirilenler ise, »yurttaslara yakin olduklarini« ve »etabile siyase-
tin halkin gercek sorunlar ile ilgilenmedigini« ileri stirmektedirler.[1]

Aslinda »halke¢ilik« olarak da Tiirkce'ye cevrilebilecek olan popiilizm tanimi, 19.
Yiizyil'in sonlarinda biyiik sermaye egemenligine direnen bir ABD’li ¢iftci hareke-
tine dayanmaktadir. Cift¢i hareketi diigtik kredi politikalari, zirai kooperatifler ve ka-
tilma demokrasi talepleriyle miicadelesini baglatmig ve 1892’de Populist Party’nin
[2] (Peoples Party olarak da taniniyor) kurulmasina énayak olmustu. Siyaset bilim-
cileri 19. Yuizyil'in ikinci yarisinda carlifa ve sanayi kapitalizmine karg1 zirai sosya-
lizmi savunan Rus Narodniki'lerini de poptilist hareket olarak tanimlamaktadirlar.

Orta ve Dogu Avrupa’da 6zellikle 20. Yuzyil'in baglarinda, genellikle fagizme yat-
kin olan poptlist kéylii hareketleri goriiliirken, 1930’lu yillarda Latinamerika’da,
Brezilya’da »yoksullarin babasi« olarak tanimlanmig olan Gettilio Dornellez Vargas
(1883-1954) veya Arjantin’de Juan Domingo Perén Sosa (1895-1974) gibi liderlerin
onciilitkk yaptig1 popiilist hareketler gii¢c kazaniyorlardi. Ozellikle Vargas ve Perén
Sosa i¢gd¢iin politik potansiyelini kullanmay1 becerebilmigler ve paternalist bir an-
layisla dagilim politikalarini, devlet miidahaleleriyle alt ve orta gelir gruplarinin le-
hine yonlendirmislerdi.

Popiilizm, ABD ve Latinamerika’dan farkli olarak ancak 1980’li yillarda Bati
Avrupa’da siyasi hareket hiline déniistii — ancak, yukarida belirttigim gibi, politik
diskursta olumsuz bir tanimlama olarak kullanilmaya baglandi.

19. Yiizyil ABD’sinin ve Latinamerika’sinin popiilist hareketleriyle, 20. Yiizyill'in
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Neoliberalizmin egemenlik arac1

sonlarindan itibaren yayginlagmaya baglayan Avrupa sag popiilist hareketleri ara-
sindaki farklar, popiilizmin biittinsel bir ideoloji olup olmadigi konusunda siyaset
bilimi icerisinde tartigmalara yol agmaktadir. Ger¢ekten de popiilizmin ve popiulist
hareketlerin cesitliligi ve farkliliklar1 agik ve net bir bilimsel analiz yapmay1 zorlag-
tirmaktadir. Bununla birlikte siyaset bilimcilerinin tek tek kullandiklar1 popiilizm
tanimlari — elbette kisinin politik sosyalizasyonlarinin da etkisiyle — giincel gelisme-
lerle belirlendiginden, popiilizm analitik kategori olarak tartigmali bir tanim olarak
kalmaya devam etmektedir.

Tartigmalar cetrefillegtiren bir bagka nokta ise, popiilizmi politik »sol« ve politik
»sag« cercevesinde ele alarak, »sol« ve »sag«n esitlendirilmeye caligilmasidir. Po-
litik solun parlamento ve parlamento dig1 miicadelelerinde, bilhassa secim dénem-
lerinde halk kitleleri arasinda popiiler olan konulari séylemine tagimasi, hatta ra-
dikal solun kimi gruplarinin ajitasyonu kolaylagtirma pragmatizmi kaygisiyla, ba-
sit resimler ve yiizeysel/sloganvari ¢6ztim 6nerileriyle halk kitlelerine ulagmaya ca-
ligtiklar1, stiphe gotiirmez bir gercek. Ancak solun, toplumsal ve politik yelpaze-
deki tiim cesitliligi ile dayandig: ideolojik altyapinin, basitlegtirici ve manipiilatif/
demagojik sag popiilist séylemle ayni oldugunu savunmanin pek bilimsel bir ta-
rafinin oldugu kanisinda degilim. Gergi solun, 19. Yiizyil ABD’sinde veya Perén
Sosa Arjantin’indeki gibi, veyahutta giincel bir 6rnek olan Hugo Rafael Chavez’in
Veneziiela’sinda oldugu gibi, »popiilist« olmakla elegtirilen politikalara bagvuruyor
olmasi, kugkusuz irdelenmeye deger bir konudur. Ama ¢aligmanin biitiinselliginin
bozulmamasi kaygisiyla burada béliim olarak ele alinmamigtir.

Alman siyaset biliminde popiilizm hakkinda 6nemli bir kiilliyat yaratilmig olmasina
ragmen, popiilizmin bir ideoloji olmaktan ¢ok »politik sendrom« mii yoksa »siyaset
stili« mi oldugu konusunda ¢esitli goriigler mevcuttur. [3] Ancak siyaset bilimi ens-
tittileri, iiniversiteler ve kamuoyundaki tartigmalarda bilhassa muhafazakar vakif ve
bilim insanlarinin tezlerinin yayginlagtirilmaya caligildig1 fazlasiyla géze batmakta-
dir. Bir karsilagtirma yapilacak olursa, bu ¢aligmada savundugum tezin sag popiiliz-
mi soldan okuma ¢abas: oldugu ve dostum Joachim Bischoff gibi, kendisini solda
konumlandiran siyaset bilimcilerinin gériisleriyle 6rtiistigun gortilecektir.

Farkli tanimlamalara ragmen, hemen herkes popiilizmin ii¢ ana konuyu siyasetinin
merkezine yerlestirdigi konusunda hemfikir: Bunlarin baginda Avrupa toplumlari-
nin ¢ok etnili ve ¢ok renkli yapilara doniigmesinin elestirisi gelmekte. Burada ilgi
ceken bir nokta ise, sag poptilizmin izafen homojen sayilabilecek bir niifus yapisi-
na sahip ve »yerlilerden« farklilik gosteren gé¢men gruplarinin hemen hemen hig
olmadig1 bolge, kent ve kasabalarda, sanayilesmis merkezler ve metropollerdekin-
den daha fazla taraftar buluyor olmasidir. Hem gérece refahin ortalamanin tizerin-
de olan bolgelerde, hem de go¢men orani az, ama bolgesel istihdam sorunu yaga-
nan bolgelerde — ki bu bir celigki degil — refah sévenizminin ve sag popiilist soéylem
yatkinhiginin 6ne gikti1 goriilmektedir.

Toplumun »homojen yapisinin bozuldugu« iddias: tizerine kurgulanan sag popu-
list s6ylem, bilhassa miisliiman gégmenlerin (6rn. Almanya’da Tiirkiye ve Kiirt ko-
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kenliler, Fransa’da Cezayir asillilar veya Hollanda’da Fashlar gibi) kokenleri, dini
inangclar ve kiiltiirleri nedeniyle »gogunluk toplumu ile biitiinlesme yetisine sahip olma-
diklarini« iddia etmekte, gégmen sayist ile kentlerdeki kriminalite oranlarinin art-
masi arasinda »birebir baglanti oldufunu« ileri siirmekte ve dolayisiyla gé¢cmenlerin
varliginin »i¢ giivenlifi tehdit ettifi« telkininde bulunmakta ve en bagta »igsiz, sosyal
yardim alan ve sug islemis olan yabancilarin hemen yurtdisi edilmesi« talep edilerek, ¢o-
gunluk toplumlarimin farkli mubhitlerinde taraftar bulabilmektedir. Yapilan aragtir-
malar [4] bu soylemlerin, salt yagl insanlar tarafindan degil, akademikerler, igciler,
ev kadinlar1 ve gencler tarafindan da ifade edildigini gostermekte.

fkinci temel konu olarak kiiresellesme sorunu tematize edilmektedir. Burada basta
Almanya olmak tizere bir dizi iilkede Avro'nun ortak para birimi héline getirilmesi,
AB’nin genislemesi (»Diinyayr biz doyuramayiz«) ve uluslararas: tekellerin siyasi
giicleri elegtirilmektedir. Avro'nun ortak para birimi olmasi, Avrupa’nin ¢eperinde
borg krizine saplanan Yunanistan veya Ispanya gibi iilkelerin bor¢larini »Alman hal-
ki 6demek zorunda birakiliyor« propagandasina temel olusturmaktadir. 2011 Eyliil
sonunda Almanya’'nin dayatmasiyla kararlagtirilan ve basinin bildirdigine gore top-
lam 700 milyar Avro’luk bir biitceye sahip olacak Avrupa Mali Stabilizasyon Fonu,
sag popiilizmin en 6nemli hedefi hiline gelmis durumda. »Borglarini ddeyemiyor-
larsa, iflaslarini ildn etsinler« talebiyle kamuoyu 6ntine ¢ikan sag poptlistler, ¢c6ziim
Onerisi olarak »bor¢lu iilkeler egemenliklerini alacakl tilkelere devretsin« talebini de ileri
siirmekteler, ki bu talepleri liberal ve muhafazakir hiiktimetler ile yaygin basin tara-
findan da »borglu tilkeler biitge egemenliklerini AB kurumlarina devretmelidirler«
bi¢iminde agik olarak savunulmaktadur.

Sag popiilizm hem AB’nin (kendi) ulusal parlamentolarinin yasa koyuculugunu ki-
sitlamasini reddetmekte, hem de AB Genigleme Politikasi’'n1 siddetle elegtirmekte-
dirler. Buradaki elestiri 6zellikle Dogu Avrupa {ilkelerinin ve Giineydogu Avrupa'nin
Bulgaristan ve Romanya gibi yoksul iilkelerinin AB {iyesi yapilmalarina yonelmek-
tedir. Getirilen temel elestiri ise »Slav wklar / Dogu Avrupallar ucuz isgiigleri ile
istihdam piyasalanimizi altiist edecek, zanaatkdr hizmetleri diisiik tekliflerle zanaat sek-
toriimiizii iflasa siiriikleyecek ve kriminalite artacak« bigimindedir.

Kiiresellesmenin bir taraftan homojen toplum yapisini bozarak insanlar1 kimlik kri-
zine soktugunu, diger taraftan da ulusal devletin altini1 oydugunu iddia eden sag
popiilizm, uluslararas: tekellerin iktisat ve siyaset tizerindeki etkin rollerini de mil-
liyetci bir temelde elestirmektedir. Burada da »kendi ulusal sirketlerimiz zor duruma
diisiiriiliiyor« ve »hiikiimetlerimiz yabanci bankacilarin kontrolii altinda« telkini yapil-
maktadar.

AB biitiinlesme ve kiiresellesme siiregleri Avrupa toplumlarinin 6nemli bir kesimi
tizerinde olumsuz etki yaratarak sag popiilist parti ve hareketlerin se¢gmen tabanim
genisletiyor. Orta katmanlarin tist kesimleri neoliberal politikalarla yonlendirilen bu
siireclerden gelirlerinin artmas: (bilhassa giderek iist limiti daha da indirilen gelir
vergisi sonucunda net gelirlerinin artmasi) ve yagam standartlarinin daha iyilesmesi
bi¢iminde faydalanir ve bu nedenle AB’nin geniglemesinden ve kiiresellesmeden
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yana tavir koyarlarken, orta katmanlarin alt kesimleri ve diigiik gelirliler, fabrika-
larin bagka tilkelere taginmalari, AB ici isg6c¢li tizerinden istihdam piyasalarinda
yeni »rakiplerin« ¢ikmasi ve sosyal devlet hizmetlerindeki erozyon nedeniyle AB
butiinlesme ve kiiresellesme siireclerini agir bir tehdit olarak algilamakta ve kars:
cikmaktadirlar. Liberal, muhafazakir ve sosyaldemokrat partilerin AB'nin genigle-
mesinden ve kiiresellesmeden yana politikalar1 savunmalari, geleneksel olarak bu
partilere oy veren se¢cmenleri hayal kirikliina ugratiyor ve Avrupa solunun AB ve
kiiresellesme konusunda tutarsiz politikalari nedeniyle alternatif sunamamasindan,
bu kesimler sa§ popiilizmin oy deposu héline gelmektedirler.

Uciincii temel konu da etabile siyasete halk kitlelerinin giivensizligidir: Sorumlu
politikac1 ve elitlerin haber konusu olan skandallar, kigisel kariyer hesaplari ugruna
igledikleri »ahlaki« suglari, ayyuka ¢ikan sayisiz yolsuzluk olayi, tekellerin ve var-
liklilarin maddi destegini almaya devam eden partiler ve hiikiimetteki gorevi biter
bitmez solugu uluslararas: bir veya birden fazla girketin yonetim kurullarinda alan
politikacilar, [5] halkin siyasete olan giivensizliginin artmasina neden oluyorlar. Bu
glivensizlik hem bir ¢cok se¢menin politik resignasyona cekilerek, secimlere katilim
oranlarinin agir1 derecede diismesine neden oluyor, hem de se¢menleri alternatif
politik temsilci arayislarina itiyor. Sag poptilizm bu noktada »Law-and-Order« poli-
tikalari, hiitkiimetlere yonelik elegtirileri, skandallar1 dramatize ederek »devlet elden
gidiyor« propagandasi ve ortalama Avrupalinin ruhunu oksayan »temiz, diizenli, ¢a-
liskan, geleneklere ve degerlere saygili, halkin dilini konusan politikaci« resmini kullana-
rak, kendisini gercek alternatif olarak sunmaya ¢aligiyor.

Bu ii¢ temel konuyu, Avrupa’nin, istisnasiz biitiin sag popiilist parti ve hareketlerin-
de bulmak olanakli. Farklilik sadece bolgesel ve/veya ulusal kontekste mevcut. Her
ne kadar ortak bir ideolojik temelin olmadig: vurgulansa da, bu ii¢ temel konu sag
popiilizmin, daha dogru bir deyimle, Avrupa sa§ popiilizminin politik programinin
tagiyici iskeletini ve cercevesini olugturmaktadir.

Sag popiilizmin bir diger 6zelligi de, politik programini bu iskelet izerine kurar-
ken, Bat1 Avrupa solunun ve kismen geleneksel muhafazakar kesimlerin, hiristiyan
inanca temelinde savunduklar bazi degerlere vurgu yapmasi ve onlar1 savunuyor
gozitkmesidir. Jean-Yves Camus bunu Geert Wilders 6rneginde g6yle acikliyor: [0]
»Wilders'in Hollanda’daki antiislam ajandasi hosgorii, cinsiyet esitlifi (ve cinsel 6zgiir-
lik) ile bireysel, ticari ve kisisel 6zgiirliiklere vurgu yaparak, sekiilarizm gibi kazanimlary
Avrupa toplumlart adina koruma talebi iizerine kurulu. Yeni popiilist sagin kimlik kon-
septi, politik ulus kategorisine veda etti ve belirli bir bolgede etnik ve kiiltiirel homojenlige
sahip bir halkwn olusturdugu >vatan< [veya yurtja vurgu yapiyor. Irkgihig ise hiyerarsici
degil, farklihik tizerine kurgulaniyor«.

Ozellikle Geert Wilders drneginde cinsiyet esitligi ve cinsel 6zgiirliik gibi kavramla-
rin, »[slamin demokrasi ve Bati degerleri ile uyusmazhigini« gerekcelendirmek igin kul-
lanildigini ve Avrupa solunun homofobiye karsi gelistirdigi yanitlarin sag popiilist
sGylem icerisine alindigini gézlemlemek olanakli.
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Bu sadece Hollanda i¢in gegerli degil.

Almanya’da da yaygin medya ve toplumsal Mainstream insan haklarini, daha dog-
rusu heterosekstiel kadinlarin ve erkek hemcinsellerin haklarini, »miisliiman go¢-
menlerin gerilifini« kanitlamak icin sik¢a kullanmaktadirlar. Bu haklar, ¢cagdaglik
ve aydinlanmanin, hatta medeniliin turnusol kdgidi haline getirilerek, [7] Islam
ditsmanhigina temel olusturmaktadir. iran’da gaylerin asilmasi, Afganistan’da ka-
dinlarin taglanarak idam edilmeleri, Kiirdistan’da zorunlu evlilikler veya Istanbul’da
»namus« cinayetine kurban giden bir gay (kabul edilemez bu gergekleri kiigiim-
semek anlaminda siralamiyorum), miisliimanlarin ve dolayisiyla Islam’in a priori
»Avrupa degerleriyle uyusmayan yabanct unsurlar« olarak gosterilmeleri icin enstrii-
mentalize edilmektedirler. Toplum merkezine yerlesik olan bu yaklagim sa§ popii-
lizm tarafindan kortiklenmekte ve »biz halkin diisiindiiklerini séyliiyoruz« propagan-
dasina alet edilmektedirler.

SAG POPULIZMIN SIYASET KONULARI VE STRATEJILERI

Kisaca toparlayacak olursak, Avrupa’daki sag poptilist parti ve hareketler, bol-
ge ve lilke farkliliklarindan dogan farklara ragmen, su ortak konular siyasetlerinin
cercevesi hiline getirmektedirler:

«  AB’nin reddedilmesi (»Avrupa’ya evet, AB'ne hayir«)

- Milliyetci hitkiimranlik talepleri / etnik-kiiltiirel homojen ulus veya etni yapisi-
nin savunulmasi

«  »Hiristiyan-Yahudi Avrupa kiiltiiriiniin« Islama karg1 korunmasi / Tiirkiye'nin
AB iiyeliginin reddedilmesi

«  Mubhafazakir-tutucu aile tasavvurlan / »insan = Alman (Fransiz, Hollandal,
Belgikali v.s.), erkek, heteroseksiiel, beyaz, saglikli, katolik/protestan, {iretken«
konstriiksiyonu / Islam iilkelerinde kadin ve homoseksiiel haklarinin savunul-
masina ragmen, Avrupa’da homofobi

«  Gog ve kriminalitenin birbirine baglanmasi / Suga ve sugluya karsi »Sifir-
Tolerans-Politikasi, i¢ politikada sert ve yaptirima tedbirler

«  Refah g6venizmi / Devletin gé¢menlere ve yoksullara (sosyal yardima muhtag
olanlara) kars: yaptirnma: tedbirler almasi

«  Neoliberal iktisat politikalar: ile birlikte, kiicik ve orta 6lcekli igletmeler icin
tegvik talepleri

- Basit, ama radikal ¢6ziimler / Komplo teorileri.

Siyasi soylemini bu konu bagliklar1 cercevesinde kurgulayan sag popiilizm, strate-
jilerini var olan krizler tizerine 6rmektedir. Bu cercevede ti¢ temel krizi ele almak
olanaklidir:

Dagilim ve zenginliklere / hizmetlere ulagim krizi: Sag popilizmin bu alandaki
stratejisi banal ve bir o kadar basittir — sosyal sorun, ulusal sorun hiline getirilmekte
ve igsizler, yoksullar, (miisliiman) gé¢menler »sosyal parazitler«, »sosyal kasalarimizi
talan edenler«, »bize ait olmayanlar« veya »tembel asalaklar« biciminde stigmatize
edilerek, toplumsal ve iktisadi sorunlarin giinah kegisi haline getirilmektedirler.
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Siyasetin temsiliyet krizi: Burjuva demokrasisinin kurumlar ve etabile partileri ile
elitler, toplumsal ve iktisadi sorunlar1 »kendi ¢ikarlarini korumak amaciyla« derinleg-
tiren aktorler olarak sunulmakta ve megruiyetleri sorgulanmaktadir. »Caliskan halk«
ve »sessiz gofunluk« ile »iktidar asig, yolsuzluklara bulasmuis politikacilarin« ¢ikarlari-
nin bir olmadigs, »halkin gergek duygularini« kendilerinin temsil ettigi savunulmak-
ta ve dogrudan demokrasi, halk oylamalar1 gibi yurttag katiliminin giiclendirilmesi
talep edilmektedir.

Kimlik krizi: Ozellikle kiiresellesme siirecinin magdurlarina yénelik olan strateji,
»yabanc unsurlardan arindirilmas: gereken« ulusal / etnik (tlkeye gore bolgesel)
kimlik 6zel bir kiilttir degeri tizerine kurgulanmaktadir. Bu nedenle ¢ok etnili top-
lum yapisina kars1 ¢ikilmakta ve yerli halk ¢ok etnili toplumun »magduru« haline
indirgenerek, Islam karsiti séyleme bagvurulmaktadir, ki bu duygusallagtirma sag
popillizmin taraftarlarini / se¢menlerini politize eden en etkin strateji hiline gel-
mistir.

Avrupa’daki sag popiilist parti ve hareketlerin hepsine ortak olan bu konu ve stra-
tejilere ragmen, 6zellikle Bati ve Dogu Avrupa’daki parti ve hareketler arasinda be-
lirgin farkhiliklar da mevcuttur. Batr'daki sag popiilistler soylemlerinde kendilerini
»demokratlar« olarak tanitip, liberal ve muhafazakar partiler arasinda bir mentege
rolii oynadiklarini savunmaya caligirlarken, Dogu Avrupa’daki sag poptlistleri neo-
fagist olarak da nitelendirmek olanaklidir. (bilhassa Bulgaristan’daki Ataka Partisi,
Polonya’daki Leh Aileler Ligi veya Macaristan’daki Jobbik gibi). Dogu Avrupa’nin son
derece antisemitik ve irk¢i pozisyonlara sahip olan sag popiilistleri, Bat1 Avrupa’dan
farkli olarak se¢menlerini orta katmanlarin genis kesimleri arasinda bulmaktadir-
lar. Gergi daha sonraki béliimde bazi iilke 6rneklerine deginecegiz, ama burada
Dogu Avrupa’daki sag popiilistlerin devlet sosyalizmi déneminde »giivenceli« olan,
ama kapitalist doéniigiimiin »magdurlari« hiline gelen genig bir kesimin destegini
aldiklarini vurgulamak gerekiyor.

Yeri gelmisgken sag poptilizm ile neofagist / neonazi parti ve hareketler arasindaki
farka deginmek gerekli. Sag popiilizmi, neofagizmden |/ neonazizmden ayirt eden
tipik fark, kendine ait bir devlet ve toplum konseptinin olmamasidir. Sag popiilizm
— neofagizme | neonazizme hayli yakin durarak — burjuva demokrasisinin belirli
emarelerini elegtirmekte ve bu ¢ercevede kamuoyu yaratmaya ¢aligmaktadir. Sag
popiilizm bu baglamda sistem i¢i ve konformisttir.

Neofasizm / neonazizm ise sistemi reddetmekte, kismen antikapitalist séylemi kul-
lanmakta ve burjuva liberalizmi ile demokratik hukuk devletine dayali parlamenter
demokrasiyi, »ari irkin egemenligini engelleyen sapkinlik« olarak yikmay: hedefle-
mektedir. Siyasetinin merkezinde, arf itk anlayigina dayanan, irk¢i bir milliyetcilik,
tim diger deger ve haklarin iistiinde duran bir deger ve diizen ilkesi olarak ytiksel-
mektedir.

Sag popilizm ile neofagist / neonazi parti ve hareketleri arasindaki bu temel fark-
lilik, Almanya siyaset biliminde (Hannover Universitesinden Sven Schonfelder’in
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tamimladi8y) {i¢ parti ve hareket tipi {izerinde hemfikir olunmasina neden olmustur.
Bu parti ve hareket tiplerini goyle siralayabiliriz:

Birinci tip: Ilimh milliyetci, yabanci diigmani, sistem igi ve konformist parti ve ha-
reketler. Liberal ve muhafazakar partilerle koalisyonlara acik ve neofasist / neonazi
parti ve hareketlerle igbirligine kapali (Isvi¢re'nin Halk Partisi SVP, Hollanda'da Ge-
ert Wilders veya Danimarka'nin Danks Folkeparti’si gibi).

Ikinci tip: Milliyetci, 1rk1. Sisteme elestirel yaklagan, birinci tip parti ve hareketlere
mesafe koyan parti ve hareketler (Fransa’da Front National, Belcika’da Vlaams Be-
lang, italya’da Lega Nord veya Avusturya’da FPO ve BZO gibi).

Uciincii tip: Neofagist ve neonazi parti ve hareketler. Sistem karsitlar. Birinci tip
parti ve hareketlerle her tiirlii igbirligine kapali (Macaristan’da Jobbik, Italya’da For-
za Nuova, Britanya’da BNP veya Almanya’da NPD gibi).

SAG POPULIZMIN SECMEN PROFiLi

Sag popiilist parti ve hareketlerin en 6nemli 6zelliklerinden birisi, cogunluk
toplumu igerisinde »protesto« yatkinligi olan kesimleri harekete gecirebilmesidir.
»Yukandakilere yanhs yolda olduklarini hatirlatma«, »politikacilari soke etme« veya
»akillarimi baglarina toplasinlar« gibi gerekeelerle etabile partileri uyarma hedefli
»protesto oyu« verme yatkinligi, genellikle secmen nezdinde, Avrupa Parlamentosu
Secimleri gibi, »6nemsiz« goriilen secimlerde daha ¢ok ortaya ¢ikmaktadar.

Giinuimiizde ulusal ve bolge/eyalet parlamentolar1 se¢imlerinde de sik¢a goriilmeye
baglayan »protesto oylari« etabile partilerin, daha dogrusu farkh toplumsal kesimler
icerisinde taraftar olmasi nedeniyle siyaset bilimince »halk partileri« olarak tanim-
lanan siyasi formasyonlarin kiicimsenemeyecek derecede oy kaybetmelerine neden
olmakta. Bununla birlikte, etabile partilerin uyguladiklar1 politikalardan rahatsiz
olan 6nemli bir se¢men kitlesinin bilhassa yerel yonetim ve Belediye Bagkanlig:
Secimlerine katilmamalari nedeniyle, kayitli segmen sayisina gore disiik olan »pro-
testo oylari« iki hanelik oranlara dontigerek, (genellikle) secim baraji olmayan yerel
parlamento / belediye meclisleri yelpazelerinin kalici olarak degigsmesine de yol aca-
bilmektedirler. Ornegin Almanya'nin kimi kentinde belediye secimlerine katilim
orani ylizde 20lere kadar diistiigtinden, sadece sag popiilist parti ve hareketler degil,
NPD veya DVU (Alman Halk Birligi) gibi neonazi partileri de meclislerde grup ku-
rabilecek giicte yer alabilmektedirler.

Yapilan aragtirmalar, sag popiilist parti ve hareketlerin 6zellikle uzun yillar boyun-
ca ¢ok partili koalisyonlarin iktidarda oldugu ve bireysellesme ile ekonomik degi-
sim stireclerinin geleneksel yagam bicimlerini ve kogullarini — aile, mubhit, din veya
klasik anne rolii gibi — dagittig1 sanayilesmis tilkelerde daha bagarili olduklarini
gostermekte (Almanya burada bir istisnadir, ama ona daha sonra deginecegiz). AB
buitiinlegme ve kiiresellesme siireglerinin giderek daha hizli bir bigimde ulus dev-
letlere hitkiimranliklarini kaybettirmesine ve ulusal parlamentolarin iglevsizlestiril-
melerine kars1 direng gostermeyen, hatta bu siirecleri destekleyen etabile partilerin,
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geleneksel yagam bicimleri ve kogullarinin degisimine (»halkin« bekledigi) gerek-
li yanit1 vermeyigleri, siyaset bilimi tarafindan »parti ve siyaset duyarsizlifina« yol
acan bir faktor olarak tanimlanmaktadar.

Siyasete olan duyarsizlik, korkular, gelecek perspektifsizligi, sosyal devlet erozyo-
nu ve yalniz kalma duygusuyla birlegince, antiliberter yaklagimlar, irk¢1 6nyargilar
ve milliyetci »biz« duygusunun yayginlagmasini tetiklemektedir. Bu durumda ken-
dilerini »halkin gikarlarimin gercek temsilcileri« ve »toplumumuzun ve kiiltiiriimiiziin
yok edilmesini engelleyecek tek giig« olarak lanse eden sa§ popiilizmin kitlelere ulag-
masini kolaylagtirmaktadir. Tim Spier [8] bu nedenle sag poptilizmin mesajlarinin
»ekonomik, kiiltiirel ve politik kiiresellesmenin sonuglarindan olumsuz etkilenen ve politik
hosnutsuzluun, statii korkularinin, maddi sikinty ile yonsiizliik ve kimliksizligin yaygin
oldugu >modernlesme kaybedenleri< arasinda yer edindigini« vurguluyor. Almanya'nin
taninmug aragtirmacist Wilhelm Heitmeyer'in de yillardan beri tespit ettigi gibi, ken-
di ¢ikarilarini temsil edecek 6rgiit kurma yeteneginden yoksun olan bu, son derece
heterojen grup, ki aralarinda kalifiyesi diisiik genc erkek sanayi ig¢isinden, diikkin
sahibi veya zanaatkar gibi varoluglarini tehdit altinda goren geleneksel orta katman
mensuplarina kadar bir ¢ok insan bulunmaktadir, sag poptilizmin se¢cmen rezervu-
arini olugturmaktadir. Yapilan aragtirmalar, giivencesiz ig iligkilerinde olan ve kendi
yasam kosullarindan hognutsuz olanlar arasinda da ytiksek oranda sag popiilist seg-
men oldugunu gostermektedir. Buna kargin memurlar ve kamu ¢aliganlar arasinda
sag popiilizme oy verenlerin orani en diisiik olarak tespit edilmistir.

Bu agidan sa§ popiilizmin (ve kismen neofagistlerin / neonazilerin) sadece »mo-
dernlesme kaybedenleri« arasinda degil, tehdit altinda oldugunu hisseden refah
sOvenisti orta katmanlar ve yagam ve ¢alisma kogullarindaki kétiilegmelere »yaban-
alarn« yol agtifini diigiinen kalifiye isciler arasinda da se¢gmen buldugunu séyle-
mek olanaklidir. Ozellikle hayal kirikhigina ugramis (ve eski sosyal devleti 6zleyen)
sosyaldemokrat se¢gmen arasinda sag popiilizme kayanlarin oran: hayli yiiksek go-
ziikmektedir.

Refah g6venizmi, sag popiilizmin se¢im bagarilarinin anahtarlarindandir ve ege-
men politikalarla da kéritklenmektedir. Bilhassa muhafazakir ve liberal partilerin,
go¢menlerin varhiginin ekonomik ve mali sorunlarin artmasiyla hicbir aldkas: olma-
dig1 defalarca bilimsel olarak kanitlanmig olmasina ragmen, neoliberal hedeflerin
gerceklestirilmesi icin kullandiklart »yabancilar sosyal devleti kotiiye kullaniyorlar«
propagandasi, refah gévenizmini koriikleyen etkin bir faktor hiline gelmisgtir.

Avrupa ¢apinda bakildiginda, sag popiilizmin se¢menlerini iki temel grubun olug-
turdugu gozlemlenebilir: bir grubu kiiciik burjuva orta katmanlar iken, diger grupta
geleneksel sol partiler tarafindan temsil edilmediklerini diislinen alt katmanlardur,
ki burada kalifiyesiz geng erkek isciler cogunluktadir. Zaten sa§ popiilist parti ve ha-
reketlerin yonetimlerinde de kadinlar ¢ok diigtik bir oranda temsil edilmektedirler.

Kimi siyaset bilimci, ig¢i simifi igerisindeki sag popiilizm yatkinligini (»alt katman-
larin otoratizmi«) geleneksel sosyalist ve komiinist partilerin devlet¢i ve miidahaleci
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politikalari ile baglantili hile getirmektedir. Gergekten de bu, pek yabana atilacak bir
duigiince degil. Sosyalist ve komiinist partilerin (bazilarinda hélen var olan) paterna-
list devlet anlayiginin Avrupa isci simifi ve sendikal hareketini 6zgiirliikler alaninda
olumsuz etkiledigi sol-sosyalist akimlar arasinda da ifade edilmektedir. Kanimca ig¢i
siifi icerisinde sag popiilizm yatkinhiginin temel nedenlerinden birisi, Avrupa ig¢i
simifi kurumlarinin ve degerlerinin bireysellesme ve par¢alanma siiregleri nedeniyle
ugradig1 erozyondur. Ornegin ayni fabrikada (Almanya’daki Volkswagen, Mercedes
veya Opel gibi otomotiv tekellerini 6rnek alabiliriz) sendikanin da onayi ile 5 veya 6
farkl: toplu is sozlegmesi cercevesinde, ayn igi yapip farkli ticret ve ¢aligma kogulla-
rina gore caligtirilan igcilerin, uluslararas: ig¢i sinifi dayanigmasini diigtinmedikleri
ortada. Sendika yonetimlerinin fabrikalarda sadece ¢ekirdek kadroya, yani salt kendi
tiyelerine agirhik vermeleri ve cekirdek kadro digindaki ¢aliganlar ile kiralik isciler
gibi daha az giivenceli gruplarin ¢ikarlarini »masraf faktériinii artiran yan i« olarak
algilamalar, sinif i¢i parcalanmalar: derinlegtirmis ve dolayli olarak sag popiilizmin
isci sifi icerisinde yer edinmesine olanak yaratmigtir.

Avrupa igci sinifi icerisinde sag popiilizm yatkinligi konusunda bagka bir 6rnek de
Britanya’dan verilebilir. 2009 Subat'inda 11 petrol rafinerisi ve enerji santralinde
ticbini agkin isci greve gitmisti. Grevin gerekeesi, Lincolnshire Ditkalifi'nda Fransiz
Total tekeline ait bir kiikiirt arindirma tesisi ingaatinda 400 Italyan ve Portekiz isci-
sinin (»daha ucuzlar«) ¢aligtirilmasi kararirydi. Greve giden isciler, bu ig¢ilerin daha
dugtik ticretler ve daha kotii kogullarda caligtirilmasina kargi ¢itkmuyor, » Britanya’daki
isyerlerinin Britanyalilara« verilmesini istiyorlardi. Daha sonralar1 Kuzey Irlanda,
Wales ve Iskogya’da da ayni taleple dayanigma grevleri gerceklestirilmigti. Sonugcta
igciler 2007’de Britanya Bagbakani Gordon Brown'un yaptig1 » Britanya’daki isyerle-
rinin Britanyalilara verilmesini saglayacagiz« aciklamasini ciddiye almiglar ve sendika
yonetimlerinde de destek bulmuslardi.

Sonug itibariyle sag popiilizmin se¢gmen tabaninin geniglemesinin, sadece neolibe-
ral politikalarin uygulanmasiyla degil, sosyaldemokrasinin neoliberal cepheye geg-
mesi ve Avrupa sendikal hareketinin sosyaldemokrasiyi takip etmesiyle de baglantili
oldugunu tespit etmek olanaklidir.

NEOLIBERAL PROJENIN SONUCU OLARAK SAG POPULIZM

Sag popiilizm ile neofagizm / neonazizm arasindaki belirgin farkliliklar, Al-
manya siyaset biliminde, sag popiilizmin etabile liberal ve muhafazakar partiler ta-
rafindan asimile edilebilecek »1limlilikta« bir sag tandans oldugu goériigiine neden
olmakta. Bu tanimlama cercevesinde de, popiilizmin bir siyaset ve hiikiimet etme
»stili« olarak, »farkl kigiler, partiler veya koalisyonlar tarafindan uygulanabilecegi«
iddia edilerek, »sag« ve »sol popiilizmin« benzer olduklar: sonucuna variliyor.

Joachim Bischoft, Klaus Dérre ve Gerd Wiegel gibi ben de bu gériise katilmiyorum.
Elbette kimi radikal sol akimlar ajistasyonlarinda halkta yaygin olan protesto egili-
mini tegvik etmekte, basitlestirici séylemleri veya »yolsuzluga bulagmus elitler« iddi-
asimni kullanmaktadirlar. Ancak solun, siniflar1 ve katmanlar1 toplum topografisinin
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temel kategorileri olarak ele alan ana akimlarinin — ister devrimci, isterse reformist
olsun — diinya gorugleri ve siyasi hedeflerinin, homojen bir irk / ulus / etni tasav-
vuru iizerine kurulu ve kitle manipiilasyonunu amaglayan bir séylem ile ayni oldu-
gunu savunmak icin bilimi hayli egmek gerekmektedir. Sag popiilizm, neofagizm
| neonazizmle tim farkliliklarina ragmen, radikal sagin 6zgiin bir bicimidir. Sag
popiilizm, siddeti siyasi hedeflerinin araci olarak kullanmayarak veya kullanma teh-
ditinde bulunmayarak, neofagist / neonazi parti ve hareketlerin aksine kendini mo-
dernize etmis, programatik olarak yenilemis ve (bilhassa Cekirdek Avrupa iilkele-
rinde) nasyonalsosyalizmi reddeden bir radikal sag akim olarak nitelendirilmelidir.

Sol Partili siyaset bilimci Christoph Butterwegge (K6ln), sag popiilizmin Avrupa
toplumlarindaki etkilerinin artmasini 6ncelikli olarak sosyal sorunun derinlegen
krizine dayandiriyor. Butterwegge, toplumun genis kesimlerinin algisinda sosyal
sorunun degersizlesmesi, sag popiilizmi gelistiren »zihinsel giibre« olarak tanimla-
makta ve dort tandasa dikkat cekmektedir: [9]

»Birinci tandans, sosyal sorunun ekonomilestirilmesidir: Yasamun her alan, kiil-
tiir, egitim, 6grenim, bos zamanlar ve sosyal alt yap:, piyasa ornefine gore yeniden
diizenlenmektedir. Artik sosyal olan demek, hiimanist temel tahayyiiller veya hiris-
tiyan kardes sevgisine gore yoksullarla, hor goriilenlerle veya engeli olan insanlarla
ve onlarin sorunlaryla ilgilenmek, ahldki yikiimliliikleri ve etik normlar yerine
getirmek anlamini tagimiyor. Sosyal olan daha gok neoliberal Zeitgeist tarafindan
ele gegirilmis ve rekabet, kdr hirsi ve iktisad? etkinlik anlayisinca belirlenmektedir.

Ikincisi, sosyal sorunun kiiltiiralizasyonu gerceklesmektedir. Uzun bir zamandan
bu yana devlet, iktisat ve toplum iizerine konusuldugunda, bakis agisimin merke-
zine maddi gikarlar veya gikar celiskileri degil, kiiltiirel kimlik oturtulmaktadur.
Sosyal sorunun kiiltiiralizasyonu, topluma ait olmayi, ortak gikarlar, olan her-
hangi bir simifa, katmana veya gruba ait olma (ve bu nedenle, bence bilinglerine
gikardiklarinda yiiksek derecede dayamsmayr realize edecek olanlar) iizerinden
tammlamamakta, aksine daha ¢ok kiiltiirel birlikler, yani ortak dil, din ve gele-
nekler sorulmaktadir. Iste bu, boylesi bir gelismeye karsi direncin cok zor ifade
edilmesinin ve Grgiitlenilenememesinin nedenidir.

Ugiinciisii, sosyal sorun etniklestirilmektedir. Ekonomik rekabet »mevkii yerinin
giivence altina alinmasi« gergevesinde ne denli sertlestikge, farkl kokenden insan-
lar arasindaki kiiltiirel farklar o denli 6ne gikarilmakta ve sosyal transferlerde ra-
kip olanlara karsi o denli ssmirlama kriteri olarak kullamilmaktadir. Alisilagelmis
refah devleti olmak istemeyen bir »ulusal rekabet devieti« etniklestirme siireglerinin
temelini olusturmaktadir. Bunun iki yani var: »Gtekinin« stigmatize edilmesinin
yanisira, daha Gteye giden hedefleri takip eden »kendini« daha giichi konturla-
makta ve ulusal »halk birligini« kurmaktadir. Boylesi tahayyiilleri kitle bilincine
yerlestiren slogan, aym »yabancilar disari« gibi »once Almanlar« sloganidur.

Dérdiincii tandans, sosyal sorunun biyolojizasyonudur. Giiniimiizde toplumsal
olan hareket bicimleri giderek daha fazla bir bigimde genler iizerinden agiklan-
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maktadir. Burada demografi diskursu, yani toplumun yas yapilanmasi iizerine
yuiriitiilen tartismalar ve yazilar merkezi rol oynamaktadir. Demografik degisimle
human biyoloji toplum siyasetinin merkezine oturmakta ve sanki doga kanunuy-
mus gibi emekli ayhklarinin yiiksekligi ve sosyal yardimlarin neye gore belirlene-
cefine karar vermektedir. Medyada giderek yaygin bir bigimde yer alan ve niifus
tahminlerini birer felaket senaryosu gibi veren haberleri okuyanlar, neonazilerin
ve agirt sagin »Alman ulusu yok olabilir« (ve bu sekilde go¢ eden miisliimanlara
direng gostermeden memleketi teslim edebilir) korkusunun, toplum merkezine yer-
lesmis oldugunu tespit edebilirler.«

Butterwegge'nin bu tespitlerine katilmamak miimkiin degil. Butterwegge, sag po-
pllizmin beslendigi temel tandanslar1 ¢ok iyi agikliyor, ama bu tandanslarin arka
planina yeterince deginmiyor. Asil 6énemli olan bu arka plandir. Cunkii, nasil
Almanya’da niifus tahminlerinin felaket senaryosu olarak aktarilmasinin arkasin-
da sosyal giivenlik sistemlerinin sigorta tekelleri iizerinden kapitalist sermaye bi-
rikimine teslim edilmesi ve 6zellegtirme hedefleri gibi maddi nedenler duruyorsa,
sosyal sorunun ekonomiklegtirilmesinin, kiiltiiralizasyonunun, etniklegtirilmesinin
ve biyolojizasyonunun arka planinda neoliberal projenin durdugunu tespit etmek
gerekiyor.

Fazla degil, bundan 20 yil éncesinde »demokratik konsensiisiin« diginda gériilen
biitiin iddia ve s6ylemlerin, bugiin etabile siyaset, bilim ve medya tarafindan »anla-
suabilir, ampirik veriler« olarak lanse edilmelerinin, yoksullarin ve gé¢menlerin di-
sindalanan (Exklusion) niifus héline getirilmelerinin olaganlagtirilmasinin nasil bir
siire¢ sonunda gerceklestigini gérmek icin, geriye kisaca bir bakmak yeterli.

Kapitalizmin 1970li yillardaki krizi, 6zellikle Avrupa’daki degigim siireglerini tetikle-
di. Iki kutuplu diinyanin sinir iilkesi olan Almanya’da, bir tarafta Ren-Kapitalizmi'nin
temelleri sarsilirken, diger tarafta da 1968 6grenci hareketinin miicadeleleriyle bag-
layan liberter paradigma hedefe konuldu. Baglayan, muhafazakirlarin deger resto-
rasyonuydu.

Almanya iiniversitelerinde solcu ve solliberal olarak taninan bilim insanlari, 19770le-
rin sonuna dogru, devletin ve egemen elitlerin Almanya'nin nasyonalsosyalist ta-
rihini bilimsel ve kamuoyu alaninda izafilegtiren bir girigimle kargi kargiya olun-
dugunu tespit etmiglerdi. Taninmig filozof Jirgen Habermas 1979’da, »yeni sagin
yorumlama tekelini yeniden ele gecirmeyi stratejik bir bigimde planladifini« vurguladig:
[10] ve genis yanki bulan makalesiyle tartismalara miidahale etmisti. Habermas ile
birlikte Wolfgang Abendroth gibi bilim insanlarinin da miidahalesiyle »tarihgiler
tartigmasi« nasyonalsosyalizmin izafilegtirilemeyecegi kabuliiyle sonug¢lanmig olsa
da, muhafazakélarin deger restorasyon stireci bu tartigmadan sonra ivme kazandi.

1980li yillarin bagindan itibaren tartigma, Ren-Kapitalizmi'nin sosyal devlet anlay:-
sin1 yikma hedefiyle, »kader birligi olarak ulus«, »aile birliinin dnemi«, »devlet ve ig-
veren igin feragatte bulunma meziyeti«, »iiretkenligi ulusal erdem olmasi« gibi konulara
yonlendirildi. Muhafazakirlar bu tartigmayla »ulusal degerler anayasadan daha énem-

23



Neoliberalizmin egemenlik arac1

lidir« anlayigini bagariyla yaygin kamuoyu goriigii hiline getirdiler. Buradaki kirilma
noktasi, 1982’de iktidara gelen muhafazakir-liberal Helmut Kohl Hiikiimeti'dir.

Sosyal bilimci Katrin Reimer sag popiilizmin gelismesinin neoliberal projeyle dog-
rudan baglantili oldugunu soyleyerek, neoliberal projenin, sag popiilizmin cergeve
kogullarini yaratan ii¢ dénemine dikkat ¢ekiyor [11]:

Reimer birinci donemi »Kohl-Thatcher-Reagan-Dénemi« olarak nitelendiriyor.
198oleri yagayanlar animsayacaklardir: neredeyse biitiin Avrupa’da iktidardaki hii-
kiimetler caliganlarin kolektif haklarini budamak ve gii¢c dengelerini degistirmek
icin, sendikalarin zayiflatilmasini hedefleyen uygulamalar yiiriirlige sokmusglarda.
Bir tarafta Soguk Savag'in sertlestirilerek, antikomiinizm propagandasinin yaygin-
lagtirildigy, diger tarafta da 6zellestirmeler, esneklestirmeler ve diizensizlestirmele-
re dayanan neoliberal yikim politikalarinin uygulandig: bir durum ile karg: karsiya
kalinmagti.

Neoliberal politikalarin uygulanmasi icin Avrupa toplumlarinin onay: gerekmek-
teydi. Bu da bilhassa deger restorasyonu ve yabanc ditsmanhiginin koriiklenmesiy-
le gerceklestirilecek olan toplumsal paradigma degisimiyle saglanabildi. Ozellikle
1980li yillarin sonu ve 199ol1 yillar Avrupa ¢apinda — politik miilteciler ve siginma-
calar tizerinden — yabana diigman politikalarin zirve yaptif1 dénem oldu.

Bu stratejinin uygulanmasi Almanya’da muhafazakir-liberal CDU/CSU/FDP-
hitkiimetince gerceklegtirilirken, diger Bati Avrupa iilkelerinde sag poptlist parti
ve hareketlerin giiclenmesi ve hiikiimet politikalarini etkilemeleri sayesinde gercek-
lestirildi.

Neoliberal politikalar sonucunda sosyal adaletsizlik ve ticretli emegin giivencesizles-
tirilmesi artar, kitlesel igsizlik kronik héle déniigiirken, Avrupa ¢ogunluk toplumlar
»gic istilasi«, »miilteciler zenginliklerimizi talan ediyor« ve »teknemiz doldu, batmak
iizere« biciminde, yaygin medyanin da yayinlariyla destekledigi irk¢1 propagandalar-
la korku toplumlarina dénustiiriildiiler.

Almanya’'nin Rostock, Solingen, Molln, Hiinxe gibi kentlerinde gé¢menlere yonelik
irk¢1 ve yabana diigmamn saldirilar tam bu dénemde artti. Kundaklamalar, neonazi
cinayetleri ve kg1 séylem, ¢ogunluk toplumunda sosyal ve iktisadi sorunlarin ne-
deninin »yabanalar« oldugu algisini derinlegtirdi ve boylelikle Avrupa ¢apinda sag
popiilist ve irk¢1 sdylemi yaygin bir sekilde etabile etti.

Sosyal devlet kazanimlarinin erozyonu ¢ogunluk toplumunu rahatsiz etmekle bir-
likte, bunun nedeninin »yabancilar« oldugu algis1 ve ¢aligan niifusun sadece yiizde
17’sinin giivencesizlik tehditi alinda olmasi nedeniyle, toplumsal direng olugamiyor
ve bilhassa 1990 sonrasi dénemin de etkisiyle, neoliberalizmin deger yargilarinin
genis taraftar bulmasina neden oluyordu.

Neoliberalizmin Avrupa toplumlar: icerisinde genel kabul gérmesi, neoliberal pro-
jenin ikinci déneminde bagladi. Bu dénemi sosyaldemokrat-yegil dénem olarak da
nitelendirmek olanakli. Avrupa sosyaldemokrasisinin neoliberal cepheye katilmasi-
nin en etkin motoru Alman sosyaldemokrasisi oldu. 1999’da Tony Blair ve Gerhard
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Schroder’in birlikte kaleme aldiklari »Blair-Schroder-Paper, [12] sosyaldemokrasi-
nin »modernizasyon« baghig: altinda neoliberal cepheye gegmesinin politik mani-
festosu oldu.

Avrupa sosyaldemokrasisinin 6nde gelen bu iki lideri tezleriyle neoliberal projenin
deger restorasyonuna eklemlendiler ve »sosyaldemokrasi, ¢agdas hizmet toplumun-
da isgilerin kosullara uyum saglama yetilerini ve esnekliklerini tesvik etmelidir« diyerek,
ozellegtirme-esneklestirme-diizensizlegtirme politikalarina sosyaldemokrasi kilifin
taktilar.

Sosyaldemokrasinin ve onlarla birlikte bir zamanlarin pasifizmin ve niikleer kargit-
liginin politik formasyonu olan yesil partilerin cephe degistirmesi, neoliberalizm
efsanelerinin genis toplumsal kesimler tarafindan kabullenilmesini sagladi. Avru-
pa capinda sosyaldemokrat-yesil hiikiimetlerce 6nciiliik edilen filli muhafazakar-
liberal-sosyaldemokrat-yesil koalisyonlari, neoliberal cephe icerisindeki tiim goriis
farkliliklarina ragmen, birlikte ve biiyiik bir se¢men destegiyle Bat1 Avrupa’daki sos-
yal devlet anlayiginin temellerini dinamitlediler.

Bu dénemde Avrupa ¢apinda muhafazakar-liberal hitkiimetlerin tek bagina asla ya-
pamayacaklar1 (muhtemelen sendikalar bagta olmak {izere, genis kesimlerin dire-
nisi ile kargilagirlardi) s6zde »modernizasyon«, 6zde ise kapitalist sermaye biriki-
mi lehine olan »reformlar« gerceklestirildi. 1998 sonrasi ikinci dénem sadece tek
tek tilkelerin degil, AB’nin biitiiniiniin neoliberal ve militarist déniigimiiniin en
onemli ivmeyi kazandi1 donem oldu. Buradaki kirilma noktasi 2000 Lizbon AB
Zirvesi'dir.

Lizbon’da biraraya gelen AB devlet ve hitkiimet baskanlari, »AB’nin diinyanin en
giiclii ve en yiiksek rekabet yetisine sahip iktisadi bolge olabilmesi« icin bir dizi kararlar
aldilar ve AB {iyesi iilkelerde uygulamaya soktular. Almanya'daki sosyaldemokrat-
yesil hitkiimet bu siirecin iyi bir 6rnegidir.

Schroder-Fischer Hiitkiimeti 6rnegin 1999 Kosova Savas'nda, Alman
muhafazakirlarinin defalarca denedigi, ama bagaramadiklar bir gekilde savag son-
rasit Almanyasinin en 6nemli tabularindan birini yikti: 1945 sonrasinda ilk kez
Alman askerleri yurtdisinda bir saldir1 savagina katildilar. Cekirdek Avrupa ile AB
icindeki en giiclii hegemon devlet olan Almanya, neoliberal-militarist déntigiimiin
de motorgiicii oldu, ¢linkii bu déniigiimiin en fazla kir yapan tilkesi, diinya ihracat
sampiyonu Almanya’dir.

2003 Mart'inda baglatilan Hartz-Yasalari ile Ren-Kapitalizmi'nin en temel emaresi
olan Alman sosyal devletinin son kaleleri de yikilmaya baglandi. Sosyal devlet eroz-
yonu, aligagelmis giivenceli igyerlerinin biiylik capta yok edilmesi, is¢i ve sendika
haklarini teker teker geriye alinmasi ve orta katmanlarin da, i¢inden ¢ikmak olanak-
siz hile gelen giivencesizlik girdabina kapilma tehditinin artmasi, derin toplumsal
travmalara yol act1.

11 Eylil 2011 saldirillarindan sonra hiz kazanan »kiltiirler ¢catigmasi« ve ABD’nin
NATOle birlikte gerceklestirdigi saldiri savaglari ve iggallerin de etkisiyle, Avrupa’nin
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korku toplumlar1 daha refah govenisti, daha irk¢1 oldular. Orta katmanlarin krizlerin
derinlestigi donemlerde daha da belirgin olan »yukaridakinin ayaklarina kapanir-
ken, kendinden gii¢stiz olan agagidakine tekme atma« yatkinligy, igci sinifi icerisin-
deki parcalanmalarin da etkisiyle, toplumun geneline hakim oldu. AB’nin biitiinleg-
me ve kiiresellegme siireclerine olan karsitlik bu dénemde tavan yapt.

Neoliberal projenin ikinci déneminin — deyim yerindeyse — oy kaymaginin énemli
bir boltimiinii yiyenler ise sag popiilist ve irke1 partiler oldu. Egemen politikanin
da tegvik ettigi »biz ve otekiler« anlayigi, hem egemen iktidar ve miilkiyet iligkileri-
nin megrui gérillmesini saglamlagtirdi, hem de toplumdaki travmalari kullanan sag
popiilizmin yelkenlerini gigirdi. Artik etabile partiler ve hiikiimetler sadece sag po-
puilizmin s6ylemlerini 6ztimsemekle kalmiyor, ayn1 zamanda sag popiilistler se¢im
bagarilarindan se¢im bagarilarina koguyorlardi.

Katrin Reimer’in hakli olarak vurguladid: gibi, neoliberal projenin ti¢tincii dsnemi
hila devam etmekte. I¢inde bulundugumuz ii¢iincii dénemin en énemli géstergesi,
neoliberal cephenin daha da biitiinlegmis olmasidir. Kapitalizmin derinlegen kiire-
sel krizlerine kargi miidahaleci devlet politikalar1 uygulamak zorunda kalan Avrupa
hiikimetleri, farkl partilerden olugsalar da, artik birbirlerinden ideolojik olarak far-
ki kalmayan fraksiyonlar haline déniigmiis, kimi iilkelerde de (6rn. Italya ve Yuna-
nistan) »teknokratlar hiikiimetleri« igbagina getirilmistir.

Giintimiiz Avrupasi’nda sosyal devlet kazanimlar buiylik oranda geri alinmaig, ne-
oliberal hegemoni stirdiiriilebilir konuma yiikselmigtir. Dahasi, sosyal sorunun
toplumdan direng yitkselmeksizin meritokrasilegtirilmesi gézlemlenmektedir. Her
sosyal hizmet, buitce konsolidasyonu gerekgesiyle, ancak kargilig1 verildiginde ali-
nabilir duruma getirilmis, igsiz kalma veya yoksul olma, kisinin kendi »becerik-
sizligi« ile agiklanir olmugtur. Neoliberalizm, kendisini »herkesin elit olabilecegi«
kurgusuna dayanan bir konseptle tanittifindan, »yeterli derecede mobil, iiretken,
esnek ve caligkan olanlarin pastadan alacaklar: pay: yiikseltebilecegi« algisi, gercek
medeniyetin Avrupa medeniyeti oldugu savunusu ve diinyanin Bati uygarlifinin
»onclligiinde« bicimlendirilmekten bagka caresi olmadif1 propagandasi, Avrupa
¢ogunluk toplumlari icerisinde hakim goriigler hiline gelmistir.

Neoliberal projenin bir sonucu olarak giiclenen sag popiilizm, sadece ¢ogunluk top-
lumlarinin egemen iktidar ve miilkiyet iligkilerini kabullenmesi ve olas: toplumsal
diren¢ mekanizmalarinin kirilmasina yarayan bir egemenlik araci degildir. Ayni
zamanda Batr'nin, diinyanin geri kalan boliimleri tizerinde askeri, ekonomik, poli-
tik ve teknolojik iistiinliigiiniin doga kanunu oldugu yaklagimin: yayarak ve »beyaz
adamin« digerleri iizerinde biyolojik ve kiiltiirel nedenlerden dolay: hakimiyet kur-
masi gerektigini savunarak, emperyalizmin de bir egemenlik arac1 hiline gelmistir.

»Uluslararasi terdrizme karsi savas«, »Islamin geri piiskiirtiilmesi« ve »demokrasinin
ihrac edilmesi / insan haklarimin korunmasi igin askeri siddet kullaniminin zorunlu ol-
dugu« propagandasinin Avrupa ¢ogunluk toplumlarinda boylesine yaygin bir gekil-
de kabullenilmesi; gérece refahlarini ve 6zgtirliiklerini diinyanin diger bélgelerinin
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sémiiriilmesine dayandigini ¢ok iyi bilmelerine ragmen, refah govenizmi ve irkg-
ligin yayginlagsmasi; Batr'nin ulusotesi tekellerine yarayan serbest diinya ticaretinin
ve hammadde ile enerji kaynaklarina engelsiz ulagimin »giivenligini« saglamak i¢in
saldir1 savaglarinin yapilmasinin gerekli oldugunun kabul gérmesi ve bunun igin
»kendi aramizda BM Sartr'na, ama digarida orman kanunlarina gére davranilmasi-
nin« (Robert Cooper) [13] olaganlasmasi, iste boylesi bir siirecin sonucudur.

Sag popiilizm giiniimiizde hem neoliberal projenin besledigi kendi ¢ocugudur,
hem de neoliberal hegemoniyi besleyen ve giiclendiren en 6nemli araglardan birisi-
dir. Dahasi, sag popiilizm Cekirdek Avrupa egemenleri tarafindan AB’nin ¢eperini
demokrasiden arindirilmig bolge hiline donuigtiirme araci olarak kullanilmaktadir.
Bilhassa Dogu Avrupa’daki AB iiyesi tilkelerde sag popiilist parti ve hareketlerin
dogrudan veya dolayh destekleriyle iktidara gelen hiikiimetler, anaysa degisiklikleri,
basin ve ifade 6zgiirliiklerinin kisitlanmasi, milliyetci ve 1rker politikalarla olugtur-
duklar otoriter rejimlerle neoliberal dénugtimii hizlandiriyorlar. Cekirdek Avrupa,
otoriter rejimler ve Italya ve Yunanistan’daki gibi igbagina getirilen ve demokratik
megruiyeti son derece siipheli hitkiimetleri destekleyerek, Avrupa'nin neoliberal ve
militarist dontigtimiinii tamamlamak istiyor.

[ORON
KKK

[1] Popiilizm tanmimu i¢cin bkz.: Vikipedi, Ozgiir Ansiklopedi, www.tr.wikipedi.org (Almanca
sayfalarda daha genis bilgiler bulabilirsiniz).

[2] Internette Populist Party hakkinda bir ¢ok bilgi iceren sayfalar bulabilirsiniz.

[3] Internette Martin Reisigl, Florian Hartleb, Hans Georg Zilian, Frank Decker, Joachim
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Popiilizm« baglikli kitabr okumamz siddetle 6neririm: Joachim Bischoff, Klaus Dérre v.d.,
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Nedenleri, Etkileri, Karsit Stratejiler), VSA Verlag, Hamburg 2004, ISBN 3-89965-0948

[4] Bkz.: Wilhelm Heitmeyer (Derl.), Rechtspopulistisches Potential. Die »saubere Mitte« als
Problem (Sag popiilist potansiyel. Sorun olarak »temiz orta [katmanlar]«), Frankfurt am Main
2002, S. 124.

[5] Bunun en bariz 6rneklerini Almanya’da gérmek olanakli: Gerhard Schréder sansélye
oldugu dénemde imzaladif1 enerji antlagmalariyla miithis kirlar yapmasim sagladigi Rus
enerji devi Gazprom'un danmigmanligina, hiikiimetten ayrildiktan hemen sonra getirildi.
Damigmanlik {icreti basinin bildirdigine gére milyonlarca Avro ile ifade ediliyor. Ayrica fi-
nans sektdriindeki bir ¢ok sgirketin de avukathini iistlendi. Hitkiimetinde disisleri bakam
olarak gorev yapan Yesiller Partisi'nin en {inlii politikacisi Joseph Fischer ise hem Nabucco
Konsorsiyumu'na, hem de bir ¢ok uluslararas: tekele danigmanlik yapiyor.

[6] Bkz.: Walter Beier, Erhard Crome, Transform dergisi, say1 08/2011, Rechtspopulismus in
Europa (Avrupa’da sag popiilizm), S. 9o ve devamyi, ISSN 1865-3480.
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[7] Bkz.: Koray Yilmaz-Giinay, Karriere eines konstrurierten Gegensatzes: Zehn Jahre »Mus-
lime versus Schwule« (Kurgulanan karsitolumun kariyeri: On yil »miislitmanlar versus gay-
ler«), Berlin Eyliil 2011.

[8] Bkz.: David Gehen und Tim Spier (Hrsg.), Krise oder Wandel der Parteiendemokratie?
Parteien und Parteiendemokratie — Stand der Forschung, (Partiler demokrasisinin krizi mi,
degisimi mi? Partiler ve partiler demokrasisi — Aragtirmanin geldigi nokta), Wiesbaden 2010.
[9] Prof. Dr. Christoph Butterwegge: Was ist Rechtspopulismus?, In: Rechtspopulismus in
Berlin — Rassismus als Bindeglied zwischen der »Mitte« der Gesellschaft und Neonazismus?,
Broschiire, Berlin (Sag popiilizm nedir?, Berlin’de sag popiilizm — Irk¢ilik toplumun »mer-
kezi« ile neonazizm arasindaki bir baglanti par¢asi mi1?) Adl brogiirde, Berlin Temmuz 2011,
S.10

[z0] Bkz.: http://de.wikipedia.org/wiki/Historikerstreit

[11] Bkz.. Die neuen Rechten in Europa, Tagungsbericht, in: www.rosalux.de/
news/37964/2364/tagungsbericht-die-neuen-rechten-in-europa-zwischen-neoliberalismus-
und-sozialrassmus.html, (Avrupa’daki yeni sagcilar, Konferans raporu).

[12] Bkz.: Tony Blair-Gerhard Schréder, Der Weg nach vorne fiir Europas Sosyaldemokraten,
www.glasnost.de/schroederblair.html, (Avrupa sosyaldemokratlar: icin ileriye giden yol), 8
Haziran 1999.
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JEAN-YVES CAMUS

RADIKAL SAGIN YENi GORUNUSLERI

Siyaset bilimi 21. Ylizyil'in baglarina kadar agir1 sag iizerine olan birbirinden
buytik farkliliklar gbsteren tanimlara ragmen, bu siyasi ailenin muhafazakar ve li-
beral burjuva cephesinden esas itibariyle farkli oldugu konusunda hemfikirdi. Ge-
leneksel burjuva partilerinin ulus tanimini igeren ve ulusal kimlige bagh oldugunu
hisseden bir konseptte 1srarli olmalari, Avrupa’daki muhafazakar giiclerin yeniden
kurulug yolu tizerinde duran ve {izerine tartigilmasi olanaksiz olan bir nokta gibi
gortintiyordu. Bu yeniden kurulus, 1943’den bu yana irk¢iliga ve yabanc: diismanli-
gina (antisemitizmden hi¢ bahsetmemek gerekiyor) yakin olma zannina sahip her
ideoloji ve politik formasyonu etkileyen aforozu kirabilirdi.

Ama gimdi, bir tarafta »sisteme« kars: kiiresel muhalefetin, diger tarafta da dikkate
deger secim bagarilariyla bu sisteme katilimin olanakli olmasi arasinda, karakterleri
veya hiikiimet pratikleri ve tarihleriyle poptilist ve yabanci diigmani melez bir sagin
var oldugunu gosteren bir ¢ok formasyon ortaya ¢tkti. Bu baglantida ideolojik donii-
stimiinii gerceklestiren Isvi¢re Halk Partisi (SVP), Jorg Haider énciiliigiinde bagari
elde eden Avusturya Ozgiirliikcii Parti (FPO), italya’da Berlusconi Hiikiimetleri'ne
katilan Lega Nord, Danimarka’nin siyasi yagamindaki roliiyle Dansk Folkeparti ve
Hollanda siyasi arenasina oy patlamasiyla giren Lijst Pim Fortuyn sayilabilir.

Geleneksel antifagizm, 1930lu ve 1940l yillarin klasik 6rneklerinde yabanci diigma-
n1 popiilizmin ortaya ¢ikmasini engellemeye caligirken, Avrupa sag1 politik ekipma-
nin1 temelden tadilattan gegiriyordu. Aralarinda en radikal olanlan bile, prezentabl
olabilmek icin en azindan bazi1 demokratik oyun kurallarina uymak zorunda olduk-
larini gormiuglerdi. Giniimiizde agir1 sagct darbecilik pek beklenemez ve neofagizm
siyasi gelecegi olmayan marjinal bir karsit kiiltiir haline dontistii. Milliyetci-popiilist
partilerin segmenlerini kazanma ve esash dontigiimleri gerceklestirme gayreti, hii-
kiimetlerdeki sag partiler icerisinde simdiye kadar gerceklestirilmemis olan ve gii-
venlik, g6¢ elestirisi ve vatandaghigin kimliksel anlayis1 bagliklar: altinda ¢ degeri
6ne gikartan bir ideolojik atilima yol act1.

YENi KARISIM

Peki ama, politik alanin sag ceperinde neler oluyor? Orada sag popiilist ve
yabanci diigmani olarak radikallegen partilerden olusan yeni bir altgrup ortaya ¢ikti.

31



Neoliberalizmin egemenlik arac1

Bunlar ya liberal veya muhafazakir partilerden kopan sag yonelimli formasyonlar,
ya da etabile formasyonlarin radikallegmesinin bir sonucu veyahutta Lega Nord gibi
yeni aktorleri olugturan [formasyonlardir]. Hepsi, yanlig yonlenen temsili demok-
rasi ile dogrudan, »halkin saglikli duygularinin sesi ile yonetilen« bir demokrasi
arasinda gordiikleri eliskiden c¢ikardiklar elitler ve halk arasindaki ucurumun eleg-
tirisinde hemfikirler. S6zde sag, kiltiirel izafiyetlestiricilik, hoggérii ve »siyaseten
dogru« tavirlarca belirlenen burjuva cepheleri ile sag arasinda fark: goriip, komp-
lekslerden arinmus, ideolojik atilganlikla geleneksel antlagmalari fesh ederek ulusal
kimligi temsil etme iddias1 hepsini birlegtiriyor. Miicadelelerinin merkezinde, bag-
langigta megru olarak goriilebilen bir multikiiltiiralizm elestirisi durmakta.

ilk vyenilik siiphesiz, normalinde solun veya 1limh sagin temsil ettikleri
dahililegtirmenin [Inklusion] degerlerine dayanan bir siyasi digindalama [Exclusion]
programi kurgusundadir. Fortuyn ve Wilders’in antiislam-ajandalari, Avrupa top-
lumlar i¢in olagan olan tolerans, cinsiyetler esitligi (ve cinsel 6zgiirltik) ile sekiila-
rizm ve bireysel, ticari ve kisisel 6zgiirlitkklerin vurgulandig: talepler {izerinde inga
edilmekte. Bunun dogrudan sonucu da, bu partilerin, bu arada her tiirlti engelleme-
lerden kurtulmus kimi sag hiikiimetlerin — &zellikle Fransa ve italya’da — siradan
halk katmanlarinin daha 6nce sol segmen olan kesimlerini, hukuk ve nizam, ig ve
performansa sayg taleplerini rehabilite ederek, kazanmalaridir. Bu temel degerler
basitce gerici saga mal edilemezler, aksine muhafazakar, otoriter ve etnomerkezci
renkteki ig¢i veya halk kiiltiriintin bilegenidirler.

YENI KIMLIK

Ikinci yenilik olarak, liberal-muhafazakir gelenekteki kimlikten esas olarak
farkli olan bir ulusal kimlik konsepti prezente edilmektedir. Birincisi 1789 ’un ilke-
leri ve antlagma, acik irade ve evrensel degerlerin kabuliiyle elde edilen yurttaglik ta-
nimu {izerine kuruludur. iskandinav érnegindeki politik formasyonlarda, isvi¢re'nin
SVP’'nde, Umberto Bossi ve Lega Nord'un »gen¢ kusak« milletvekillerinde kimlik
ulustan, yurt ise anavatandan 6nce gelmektedir. [Bu ulusal kimlik] esas itibariyle
degistirilemezdir; alana, tarihe ve gelenege, bazen de etniye baglidir. Cumhuriyetci
ulus, federal serbest ticaret Avrupas, kiiresel iktisat veya diinya hiikiimeti gibi tanim-
lar1 olan yapilandirmaci modellere alan tanimamaktadir. [Bu ulusal kimlik] genellik-
le yeni sagin diigiincelerinde siyasi olarak yeniden tanimlanan etno-diferensiyalist
kimlik olarak tasvir edilmektedir. Bu onu diinya goriisii olarak cogunluk degerleri-
nin viicuduna asimilasyonu hedefleyen klasik ve konsensiis yonelimli ulusal kimlik
tanimindan radikal bir bicimde ayirmaktadir. Ancak bu, yarim dogrudur: Yukarida
anilan partiler, ayn1 diger ve daha az taninan gruplar (6rn. Katalunya’daki Platafor-
ma per Catalunya, Fransiz Bloc identitaire) gibi, belirli bir bolgedeki halkin homo-
jenligini savunmaktadirlar. Fransa'daki yeni sagin kurucusu Alain de Benoist ve
Fransiz diigtince kurulusu GRECE, »Fransa’da yasayan topluluklarin etnokiiltiirel
kimliklerinin artik sadece 6zel alanda kullanilmamasini, aksine kamusal alanda ger-
¢ek kabullenmenin konusu olmasi gerektigini« savunuyorlar. [1]
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Bu 6nemsiz bir tartigma degil ve sadece parlamento dig1 veya radikal sag ile sinir-
landirilamaz. Muhafazakir iktidar partileri gelecek yillarda 6nerdikleri ulusal kimlik
tanimiyla buiylik sorun yasayacaklar. Ya, Front National gibi, milliyetci-popiilist tipte
partilerin se¢menlerini kazanamayacaklar: agik yurttaglik modeline karar verecek-
ler, ya da bu anilan politik yonelimi 6ncelik hiline getireceklerdir, ki bu da ulusun
0zii tizerine olan diskurslarini zorunlu olarak kimlik diskursu hiline déntigtiire-
cektir. Eski »diinyanin ve 6liillerin« ulusal cumhuriyet¢i modeli, ulus devletin ve ta-
rihsel olarak kabullenilen degerlere dayanan yurttaghigin 6viilmesi, stiphesiz, yerel,
bolgesel ve ulusal koklesmeyi daha genis cercevedeki ve hi¢ bir zaman »piyasa Av-
rupasinin« veya »kurumlar Avrupasinin« kimligi olmayacak olan bir Avrupa kimligi
icerisinde ifade eden etnik-kiiltiirel kimlik modelinden ¢ekici olamayacaktir.

Bu, su andaki politikasini, ulusal birlie ait olmay: giderek daha sert kogullara da-
yandirarak bicimlendiren Fransa icin, er ya da geg¢, Fransiz kimligini sadece etnik
anlamda Avrupali olan ve degerlerimizin katolik temelini kiiltiirel norm olarak
kabul edenlere taniyan Front National'in geleneksel se¢menlerinin ve ¢ekirdek
kadrosunun gergegi ile karg: karsiya kalacag: anlamina gelmektedir. Muhafazakar
sagin, Front National'in (se¢men) goliinde avlanmasi, [bu goldeki av] kimlik tani-
minin farkh kimlik seviyelerinin en yakindan (il, bolge, eyalet) ulusal diizeye ve
daha uzagina (Avrupa medeniyeti) ve birbirleri ile uyum igerisinde olmas: gerek-
tigine inandifindan, basarisizlikla sonuglanacaktir. Sag kimlikler bu alanda daha
avantajlidir: »Tek tilke, tek millet« her zaman, bir tarafta Romanlar: stigmatize edip,
diger taraftan Balkan tilkelerini iiye yaparak AB geniglemesini savunmaktan veya
Fransiz elitlerinin aslinda hukuki olarak varolmayan »yabanci kokenli Fransizlar«
tanimlamasini vurgulayarak ifade ettikleri »¢egitlilikten« [Diversitit] ¢ok daha kolay
anlagilabilir olacaktir. [2]

HIYERARSIK OLMAYAN IRKCILIK

Kimlik arayiginda olan sag hareketlerin son yeniligi, geleneksel asir1 sagin
— karizmatik bir 6nder etrafinda yapilanma, »Gender Gap« anlami ve politik yonlen-
dirmenin hiper kigisellestirilmesi gibi — belirli yapisal zayifliklarini ortadan kaldir-
mig olmalaridir. Karizma, bir Jean-Marie Le Pen’in veya bir Jérg Haider’in bagarila-
rin1 anlamak icin bir anahtar olabilir. Lega Nord’da, Fremskrittspartiet veya Dansk
Folkeparti'de ise karizmanin daha az 6nemi bulunmaktadir. Ctinkii bu partiler bir
onder kisiligin olmamasini, yénetim organlarinda ve secilmis temsilcileri arasin-
daki kugak degisimi ile ve 6rgitii temsil eden bir kisi yerine bir kag kigiyi koyarak
kompanse edebildiler. italya’daki Alleanza Nazionale neofasist bir partiden, demok-
ratik ve ¢ogulcuklu gériintimlii bir politik formasyona doniigiirken aynen béyle dav-
ranmugti. Iskandinavya’da, kigisel anlamin 6tesinde bir temel akimi temsil eden Siv
Jensen ve Pia Kjaersgaard 6rneginde oldugu gibi, 6nder kisiligin karizmasinin s6z
konusu olmadigini veya izafi oldugunu tespit edebiliriz. Bu son 6rnekler ayrica bu
siyasi aile icerisinde kadinlarin da se¢menlerin giivenini kazanabildiklerini géster-
mektedirler. Bu yeni [bir gelisme] ve Macar Jobbik’in bagindaki Krisztina Morvai’in
bagarisi, Hollanda’daki PVV'nin yonetiminde Fleur Agemas’in 6nemli rol oynamasi
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ve en son Front National'in bagina, en énemli gorevi [partinin] modernizasyonu
olan Marine Le Pen’in getirilmesi, bu trendi teyid etmektedir.

Gelecekte, icerisinde 1970li yillardan beri etno-diferensiyalist bir tasavvurun gelis-
tigi genig bir hareketin kimlik konular 6n plana ¢ikacaktir. Pierre-André Taguieff,
hiyerarsik irk¢iligin yerine [etno-diferensiyalist tasavvurun] gectigine dikkat ¢ekiyor.
Bu kimlik tahayyiilii 11 Eyliill 2001°’den sonra »Clash of Civilisations«un yeni kon-
teksinde yeniden formiile edildikten ve Islamin, Avrupa halklarinin ana diigmani
ilan edilmesinden sonra, asir1 saga, muhafazakir-sag hiikiimet partileri ile radikal
popiilizm arasindaki gri bolgede yavag yavag yerlesme olanagi agilmakta. Agir1 sa-
gin izafen bliyiik secim bagarilari, muhafazakar partileri ulusal kimlik doktrinlerini
yeniden, yani ideolojik olarak daha keskin bir bi¢imde formiile etmeye zorluyor.
Etnik-kuiltiirel kimlikler ve ulus arasindaki baglantiyla ilgili olan soru, gelecek yilla-
rin biiyiik entelektiiel ve politik tartigmalarinin konusu olacak.

[1] A. De Benoist / Charles Champetier: Manifeste de la Nouvelle droite de I'an 2000,
Eléments No. 94, Subat 1999.

[2] Bu tanimlama, se¢menlerin agir1 etnomerkezci kesimleri tarafindan Avrupali ve hiristiyan
olmayan kokenle esanlaml olarak algilanmaktadur.

Almanca’dan geviren: Murat Cakir
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HANS VAN HEIJNINGEN / ARJAN VLIEGENTHART

WILDERS I_:ENOMENi — BIR AGIKLAMA
DENEMESI

Alman yazar Heinrich Heine (1797 — 1856) bir zamanlar, Almanya’da devrim
olursa Hollanda’ya kagacagin, ¢iinkii orada hergeyin elli yil sonra bagladigini séyler-
mis. 19. Yiizyil'in ortalarinda bu yarginin belirli bir haklilik pay: olsa da, gtiniimiizde
artik gecerli degildir. Hollanda sadece diinya ile siyaseten bagli degil, ayn1 zamanda,
hosumuza gitse de gitmese de, giiniimiziin sayisiz politik geligmesinin de dnciisii
haline geldi. Bu 6zellikle yeni bin yilda Avrupa kitasini bir sel gibi kaplayan radikal
sag hareketlerin yarattig1 dalga icin gegerli. Hollanda'nin bu gelismede 6yle ya da
boyle 6nemli bir pay: var. 2000li yillarda Pim Fortuyn'iin miithis yiikselisine ve
dugtisline tanik olduk; ardindan 2010 parlamento secimlerinde se¢menlerin altida
birinin oyunu alan partisi Partij voor de Vrijheid (PVV) ile giincel politik manzarada
anahtar rol tstlenen Geert Wilders ve hareketinin yiikseligini gordiik. PVV formel
olarak hiikiimete katilmasa da, hiristiyan demokrat ve ortanin sag liberallerin azin-
lik hikiimetini aktif olarak destekliyor. Hukiimet te kargilifinda PVV’ya go¢ ve en-
tegrasyon politikalarinda tutucu bir yon giivencesi verdi. Ancak, PVV’nin bagarisini
ne agiklayabilir? Herhangi bir tipik Avrupa konteksinde midir? Ve solun, Wilders ile
miittefiklerinin ajandasina karg: verdigi miicadelede bagari potansiyeli olan strate-
jisi nasil olmalidir?

SECMENIN TUTARSIZLIGININ OTESINDE — SAG POPULISTLERIN YUKSELISININ NEDENLERI

Hollandali siyaset bilimci Arend Lijphart bir zamanlar Hollanda toplumu-
nu ve siyasi temsilciligini »siitunlar nizami« olarak tanimlamigti. Tkinci Diinya
Savagi’'ndan sonraki ilk yirmi yilda Hollanda, simiflar ve dini aidiyetler temelinde
farkli toplumsal gruplara béliinmiistii. Bu gruplarin kendi gazeteleri, radyolary, is-
veren birlikleri, sendikalari, kadin ve genclik 6rgiitleri, kiiltiirel aktiviteleri ve hatta
kendi spor kliipleri vardi. Toplumun bu siitunlari ¢ok ender interaksiyona giriyor-
lardi. Sadece 6nde gelen siyasi temsilcileri, savasta yikilan {ilkeyi yeniden kurmak
i¢in birbirleri ile yapia iligkilerde bulunuyorlardi. Bu da sonucunda, se¢gmenlerin
ender taraf degistirdigi ve sosyaldemokratlarin, hiristiyan demokratlarin ve liberal-
lerin iktidar1 aralarinda paylagtiklar: bir siyasi sisteme yol acti. Sistem ayni zamanda
verili siyasi diizene, siyasi yelpazenin solundan veya sagindan, ciddiye alinacak bir
karsita yer birakmiyordu.
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Bu politik pat durumu 197olerden itibaren dramatik bir bicimde degisti. Sekiilerleg-
me ve emansipasyon siirecleri toplumu temellerinden sarsti. Ogrenci hareketleri,
ikinci feminizm dalgasi, barig hareketi ve gliclenen bir ¢evre hareketi siyasi konste-
lasyonu degistirdi. Se¢gmenlerin taraf degistirmesi artt1 ve her zaman 6ncii parti olan
hiristiyan demokratlarin i¢inde olmadig bir hiikiimet 1994 de igbasina geldi. Once
Pim Fortuyn, islamin Hollanda toplumu i¢indeki rolii gibi kiiltiirel sorunlarin artan
derecede siyasilesmesine yol acacak bicimde egemen siyasi sinifa karg: bir bagkaldi-
11 baglatti. Ulkenin siyasi tarihinde bir ilk olan Fortuyn cinayeti, partisinin 2002’de
sifirdan oylarin altida birini almasim engelleyemedi. Ancak, [Pim Fortuyn'iin] 6lii-
miinden sonra miras kavgasi nedeniyle giiclii 5nderden yoksun kalan hareket dagil-
di. Siyasi sarka¢ hemen Sosyalist Parti (SP) lehine déndii ve SP 2006 se¢imlerinde
25 sandalye kazandi. SP’nin daha 6nceki secimlerde elde ettigi oylarin ti¢ kati olan
bu oran, dort yil 6nce Fortuyn partisinin elde ettigi oy orani kadardi. Ne yeni bin
yilin baglarinda yeniden giiclenen hiristiyan demokratlar, ne de sosyaldemokratlar
SP ile koalisyona girmek istemediler. 2010 se¢imleri sonucunda hiristiyan demok-
ratlarin biiyiik yenilgisinden en fazla kir saglayan Geert Wilders ve partisi yitkseldi.

Taraf degistiren se¢menlerin oraninin yiiksek olmasi nedeniyle bir ¢ok yorumcu,
Hollandalilarin yo6nlerini kaybettiklerini ve siyasi yelpazenin her iki ¢eperindeki
»popiilistlerin« hognutsuz olanlar1 mobilize edebildiklerini tespit ediyorlardi. Her
ne kadar bu tespitte dogruluk pay: olsa da, tek bagina Hollanda'daki ve belki de
Avrupa'daki gelismeleri anlayabilmek i¢in yeterli degildir. Son on yilin siyasi tiirbii-
lasyonlarina bakinca, genis bir analiz denemesi yapmadan da baz1 derin tandanslar
goze batmaktadir. Oncelikle Hollanda toplumunda yeni bir ayrisma cizgisi, daha
dogrusu Avrupalilagma ve kiiresellesme siirecleri 1g11nda eski sinif sinirlarinin bir
yeni konfigiirasyonu goze batmakta. Kabaca soylenirse, bu iki siire¢ toplumdaki
»miilkil olanlar« ile »baldir1 ¢iplaklarin« [miilkii olmayanlarin] arasindaki sinirla-
may1 keskinlestirdi. Tktisatin 2000li yillarin bagsindaki ve son mali ve iktisat kriz-
lerindeki gibi sorunlarla karg: kargiya oldugu zamanlarda, genellikle yiiksek gelire
sahip ve igsizlikten daha az etkilenen yiiksek gelirli Hollandalhlarin, toplumdaki
konumlaniglarina ve yeni iktisat diizeni kogullar: altinda gerceklesen yeniden yapi-
lanmanin meydan okumalarina olumlu baktiklar: gériilmektedir. Bunun sonucun-
da da, kiiresellesmeyi ve AB’'nde kendini gosteren Avrupalilagmayi, bu siireclerin
kendi kaderini tayin etme olanaklarin: giiglendirecegi ve Hollanda icinde ve diginda
yeni olanaklar1 yaratacag: anlaminda olumlu gelismeler olarak algilamaktadirlar.
Diger tarafta ise bu gelismelerden olumsuz etkilenen genis toplumsal kesimler du-
ruyor. Onlar, igyerlerinin Dogu Avrupa’ya veya Asya’ya gittiklerini gériiyor ve ancak
zorluklar altinda yeni ig bulabiliyorlar. iste bu béliinme 6zellikle 2005 Avrupa Ana-
yasasi Referandumu’'nda se¢gmenlerin ticte ikisinin hayir demesiyle gorinmiigtii.
Burada ¢ok acik olarak yiiksek gelirli Hollandalilarin Avrupa Anayasasi’'ni onaylama
tandanslar1 goriliirken, alt gruplar reddediyordu.

Liberal, hiristiyan demokrat ya da sosyaldemokrat partiler belirli bir zamandan beri
¢ogalan bu grubu hi¢ dikkate almamuiglardi ve referandum sonuglari onlar1 goke etti.
Sonugta hepsi evet denmesini savunmuglardi. Genel olarak bu partilerin, Hollan-
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dalilar arasinda yayginlagan korkular veya bu stireclerin kazananlar ile kaybeden-
lerini birbirinden ayiran toplumsal ugurumla ilgilenmeden Avrupa biitiinlesmesi-
ni ve kiiresellesmenin nimetlerini selamladiklar: tespit edilebilir. Toplumun genis
kesimlerinin korkularim1 konu haline getiren bu yeni siyasi hareketlerin dikkate
alinmamasi, bu hareketlere kapilar1 act1. Sekiilerlesme ve emansipasyon siirecleri
ile birlikte, toplumun degil bireyin ¢ikarlarini 6n plana ¢ikartan neoliberal politika,
Geert Wilders'in PVV partisi gibi partilerine Hollanda siyasetine giden yolu agt1.

Ilgingtir, bir zamanlar Hollanda Liberal Partisi'nin (VVD) iiyesi olan Geert Wilders,
kariyerine 2000li yillarin ortasinda ekonomik-liberal olarak tanimlanabilecek po-
zisyonda olan bir muhalif olarak baglamigti. Wilders o zamanlar asgari iicret uygu-
lamasinin kaldirilmasini ve igten ¢ikartmalardan koruma yasasinin fesh edilerek,
igverenlerin »Hire-and-fire« kiiltiirii cergevesinde kendi isteklerine gore ige alma ve
isten ¢ikartmalara karar verebilmelerini savunuyordu. 2010 se¢imlerinde ise ayni
Wilders asgari iicretin ve igten ¢ikartmalardan koruma yasasinin degistirilmelerine
kars1 ¢ikti. Ayrica, partisinin ancak emeklilik sinir1 olan 65 yag kuralinin degisti-
rilmemesi durumunda hiikiimete ortak olacagini agikladi. PVV aslinda sol siyasi
spektruma ait olan bu pozisyonlarla aktif olarak, kiiresellesme sonuglarindan kor-
kan igcilerin destegini almaya ¢aligti. PVV aym1 zamanda, bir elitler projesi olarak
Hollanda'nin egemenligini zedeledigini ve sadece bir azinlifa yaradiini soyledigi
AB’ne de karg1 ¢ikti. Saglik hizmetleri ve 6grenim alaninda da ¢aliganlarin haklarim
savundu.

Bu pozisyonlar, PVV'nin popiilerliginin artmasina etkin katki sagladilar. Wilders’in
»kitlesel goc« kavrami altinda topladig: islam elestirisi ve sorunlarin birbirleriyle
baglantil olarak kullanilmasiyla PVV Hollanda’daki segmenlerin biiyiik bir kesimi-
nin ruh halini yakaladi. Wilders, hem 11 Eyliil 2001’den sonraki terérizme kars:
savag konteksinde ekonomik ve kiiltiirel korkular1 ve ¢ok anilan »kiiltiirler miica-
delesini« birlestirmeyi, hem de gé¢men genglerinin sosyal olmayan tavirlar: ve ka-
din ve homoseksiiellerin islami hareketlerce diglanmas: sonucu halkta ortaya ¢ikan
Islam korkusu ile giivencesiz dénemlerde artan yabancilar korkusunu birlestirme-
yi bagardi. Avrupa’daki tartigmalarin dikkati 6ncelikle ve hakli olarak antiislam ta-
virlarin koriiklenmesine yogunlagmig olsa da, bu tek bagina Wilders’in bagarisini
actklayamaz. Bagarisinin ardinda, sadece kendi ¢ikarlariyla ugragan ve unutulmusg
toplum katmanlarnyla ilgilenmeyen Hollandal: elitlere yonelik yabancilagma séyle-
miyle bezenmig ve birden ¢ok konunun birbirleriyle baglantili hile getirilmesinin
durdugu soylenebilir. Bu her halitkirda Wilders’e liberallerden ayrildigi zaman
hedefledigi riizgin sagladi. 13 yildan beri milletvekili olmasina ragmen, kendisini
Anti-Establishment-imajini vermeyi ve Hollanda’y1 satisa ¢ikartan sag ve sol elit po-
litikacilarla miicadele eden birisi olarak tanitmay: bagarda.

WILDERS'IN SOZUNDEN DONMESI VE HOLLANDA SIYASETI

PVV’nin basar1 nedenleri, solun zeki bir reaksiyonunu gerekli kiliyor.
PVV’nin sadece antiislama ve go¢gmen ditgmani pozisyonlarina yogunlagilmasinin
basitlik olacagini dugiiniiyoruz. Bunun yerine hem bir tarafta Wilders’in basarisi-

37



Neoliberalizmin egemenlik arac1

nin nedenlerini detayl olarak aragtirmak, hem de diger taraftan, Den Haag'daki
sorumlularin ciddiye almadiklarinin umut ve korkularina aktif yanitlar aramak ge-
rekmektedir.

Bu acidan PVV’nin gu andaki liberal-muhafazakir azinlik hitkiimetini desteklemesi,
PVV’nin realitede sosyal vaadlerini nasil gerceklestirdiginin (veya gerceklestirmedi-
ginin) ortaya c¢ikartilmasi icin iyi bir ¢ikig noktasidir. Boyle bakildiginda PVV’nin
hitkiimetin ilk dort ayinda altmig defa s6ztinden déndiigii ve parlamentoda, se¢im
programina aykuri olarak defalarca oy verdigi gorilebilir. PVV simdi buiytik kentler-
deki kamusal ulagimin zorunlu 6zellegtirilmesini desteklemekte ve saglik sektoriin-
de calisan yoneticilerin ticretlerine iist sinir getirilmesini onaylamakta. PVV'yi bir
zamanlar alternatif olarak géren otobiis goftrleri ve saglik sektorii caliganlari arasin-
daki hayal kirikliklar1 simdiden goriilmektedir. Herhangi bir sonug ¢ikartmak icin
hentiz erken olsa da, PVV’'nin 2011 Mart'indaki son yerel secimlerde, 6rnegin 2009
Avrupa Parlamentosu Se¢imleri'nde oldugu gibi, segmenlerini mobilize edemedigi
goriildii. Su an i¢in PVV’nin azalan segmen destegi ile s6ziinden dénmesi arasinda
dogrudan bir baglanti olup olmadig1 pek agik degil, ama popiilaritesi gercekten de
azalmak tizere.

Asil meydan okuma, sadece PVV'nin sosyal ajandada neleri gerceklestirmedigini
gostermek degil. Sosyal ajanda aymi zamanda, hem diger partilerin, hem de solun
giindeminde oldugundan ve bu miicadele bizim de miicadelemiz oldugundan,
ciddi bir analiz gerektirmektedir. Miicadelemiz ancak béylesi miicadeleye degece-
gini gosterebildigimizde bagarili olacaktir. Bu yiizden sosyal miicadelelerin bagarili
olacagini ve iyilestirmelere yol agacagini gésteren érneklere ihtiyacimiz var.

Aymni gekilde Anti-islam-Ajandasi da ciddi bir analiz gerektirmektedir. Ger¢i Wilders
bu konuda ulusal tartigmalar etkiledi, ama pratik politikadaki bagarisi o kadar biiyiik
degil. Islamin sorun olmadigini ve sorunlarin, miislitmanlar katoliklige gecse de de-
gismeyecegini kanitlamak zorundayiz. Bu nedenle toplumumuza katilan gé¢menle-
re entegrasyonda yardimc olan bir strateji gereklidir. Burada da, bu alternatif strate-
jinin Wilders’inkinden daha bagarili olacag: gésterilmelidir. Bu agidan Avrupa’daki
sol partiler birbirlerinden 6grenmeli, kendi pozisyonlarinin farkini géstermeli ve
daha iyi bir gelecek isteyenlerle ittifaka girmelidirler. Bu, siradan yurttagin temel ¢1-
karlarini kendi ¢ikarlarimiz haline getirmemiz ve bu ¢ikarlar: birlikte savunarak, ki-
min onlarin yaninda durdugunu géstermek anlamina gelmektedir. Miittefik olarak
goriliirsek, insanlar sag poptilizmin ve yabanc digmanlifinin karanlik yénlerini
tartismaya hazir olurlar. Gerekli olan vaaz vermek degil, pratik eylemdir

Almanca’dan geviren: Murat Cakir
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DANIEL ZAMORA

IKTISAT KRiZi, KURUMLAR KRiZi VE BELCIKA
SOSYAL HAREKETINiN PERSPEKTIFLERI

BIR KRiZ DIGERINI ICERIR

Belcika'daki durumla ilgili olarak medyada ve yapilan analizlerde »kurum-
lar krizi« veya »topluluklar krizi<nden bahsediliyor. Bel¢ika’daki durumun béyle
tanimlanmasi yanlig olmasa da, eksiktir. Gorlintige gore Belgika kendi »kurumsal
reformunun« krizince bloke olmugsa da, tilke Avrupa’daki tasarruf planlar ve ikti-
sat krizleri denizinde izole olmusg bir ada degil. Belcika, kaidenin istisnasi da degil.

Belgika'nin gelecegine yonelik kurumsal tartigmalarda s6z konusu olan Belgika sos-
yal sigortasinin gelecegi ve genel olarak da Belgika sosyal sisteminin biitiin unsurla-
rinin gelecegidir. Su anda »kralin aracisi« yeni bir uzlagi peginde ve artik sadece aile
yardimlarinin bolgesellegtirilmesinden degil, aksine istihdam piyasas: politikasinin
ve saglik hizmetlerinin bélgesellestirilmesinden s6z ediliyor. Bu bolgesellestirme-
ler, zenginlikleri dagitma sistemi olan Belgika sosyal sisteminin ortadan kaldiril-
masi i¢in 6nemli bir adim olacak. Bart De Wever’in (Flaman milliyetci partisi »Yeni
Flaman Birligi«nin [N-VA] bagkani) gériigmelerde »asil patronunun VOKA (Flaman
Igveren Birligi) oldugunu« acik¢a soyledigini unutmayalim. VOKA ile N-VA biitiin
6nemli programatik konularda hemfikirler: igsizlik yardimi siiresinin kisitlanmast,
erken emeklilifin tamamen kaldirilmasi, kiralik ig¢ilik uygulamasinin genigletilme-
si, ticret artinminin durdurulmasi ve {icretlerin bir endekse baglanmas: gibi. Ger-
cekten de var olan Belgika milliyetciliginin ardinda ultraliberal bir iktisat ve sosyal
ajanda durmaktadir. Yani kurumsal soru, gelecegin, ki isciler stirec icerisinde dire-
neceklerdir, sosyal ihtilaflarinin tohumunu tagimaktadir. Tasarruf planlar giderek
daha agik bir gekilde yayginlasan konfederal bakis acisi icerisinde belirlenmekteler.
Burada s6z konusu olan, hep gosterildigi gibi Flamanca ve Fransizca konugan Belci-
kalilar arasindaki bir catigma degil, aksine sermaye ve emek arasindaki, greve giden
igciler ile karlar1 artan igverenler arasindaki celigkidir.

BiR »FLAMAN« SORUNU MU?

Milliyet¢i akimlarin Flamanca konugulan bolgelerdeki siyasi gelismeleri et-
kiledigi tartigilmaz, ama buradan 6zgiin bir »Flaman« sorununu ¢ikartmak yanlig
olur. Bu bakig agis1 Flandern’i karikatiirize etmektedir: Sanki bagimsizlik isteyen,
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asir1 sagcl ve egoist bir Flandern, Belgika'nin Fransizca konusan ve sosyal giivenlik
sistemini kurtarmak isteyen »ilerici« bélgelerine kargiymis gibi! Sorunun sosyal agi-
dan okunmasini zorlagtiran bu bakig a¢isi iki mit tizerine kuruludur:

Birincisi: Flamanlar cogunlukla sag-muhafazakdr ve milliyetgidirler.

Son se¢imlerden bu yana Flaman segmenlerin oylarini toplulugun meydan okuma-
lar1 baglaminda ve agik¢a sag-muhafazakir partilere milliyetci oylar verdiklerine
dair, son derece naif ve agir1 basitlestirici bir tasavvur yayginlagmaya basladi. Ancak
bu tasavvur yapilan aragtirmalar ve anketler nedeniyle genel olarak izafilegtirilmek
zorundadur, ¢iinkii belirleyici olan konularin, dil sinirlar: 6tesinde sosyal ve ekono-
mik (emeKklilik, igyerleri, {icretler v.s.) nedenlere dayanmakta oldugu ortaya ¢ikmig-
tir. Antwerpen Universitesinden siyaset bilimci Dave Sinardet defalarca, »Flaman-
larin se¢im tercihleri ile ilgili olan biitiin aragtirmalar, topluluk konularinin ikincil
rol oynadigini ve boliinmeyi isteyenlerin Flaman niifusu arasinda sadece yiizde
10 oldugunu agiga gikardiini« vurgulamistir. »Bir ¢ok N-VA se¢meni béliicii de-
gildir ve N-VA'nin béliicti oldugunu bilmemektedir«. Bu da, ne Walonya’da, ne de
Flandern’de insanlarin ¢ogunlugunun béliinmeden yana olmadiklarini géstermek-
tedir. Halk, istihdam, saglik, cevre ve satin alma giicii gibi konulara egilecek olan bir
hiikiimet arzulamaktadir. Ve tam olarak da bu ulusal birligin ayakta tutulmas: icin
kurulan girigimler cercevesinde ifadesini bulmaktadur.

ikincisi: Fransizca konusan Belgikalilar milliyetcilige karsidirlar ve ulusal birligi koru-
maya calismaktadirlar.

Birinci noktanin tenorii bizi, direnci salt Fransizca konugan Belgikalilarin géster-
dikleri ve sosyal ¢ikarlari savunduklar diisiincesine gétiiriiyor. Ancak Fransizca ko-
nusan politikacilar, Flamanlar tizerine olan stereotipik goriigleri yeniden {ireten bir
diskurs icerisindeler. Ornegin frankofon partiler gériismelerde sosyal sistemlerin
ayrilmasina karg: ¢ikarlarken bunu sadece Briiksel ve Walonya'nin iktisadi savun-
masi ¢ercevesinde yaptilar, tilkenin kuzeyi ve giineyi ile birlikte emek diinyasinin
ortak ¢ikarlarini savunma mantigiyla degil. Buradan da »Fransizca konusan cep-
he«, »frankofonlugun savunulmasi« mantig1 ¢ikmaktadir. Ama onlarin bu tavr,
o cok elegtirdikleri topluluk mantifini giiclendirmiyor mu? Maalesef bu mantik,
Flandern’de var olan ve butin Belgikalilar i¢in ulusal bir sosyal giivenlik sistemi-
nin kalmas: miicadelesi veren cesitli akimlarin aleyhine oldu. Flaman Ulusal Ti-
yatro miidiir Jan Goossens bu konuda hakli olarak géyle konugsmustu: »Fransizca
konusan topluluk igerisinde N-VA olmasa da, bu orada topluluk mantiginin yer
edinmeye baglamadif anlamina gelmiyor. Fransizca konugan kiltiir diinyasinin
sadece N-VA'ya yogunlagtifini ve kendi taraflarindaki milliyetci tavirlarla ilgilenme-
diklerini diigtiniiyorum. Topluluklar ¢ercevesindeki bu diigtince Belcika'nin, hatta
Avrupa’nin her yerinde kendisini gostermektedir«.

Kriz ¢ercevesinde yapilan ¢6ziim 6nerilerine bakildiginda, Flaman politikacilara iti-
raz etmekten ¢ok uzak oldugu gériiliir. Siyasi sinifin biitiiniinde bir noktada birlik-
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telik var gibi: Tasarruf politikas: gereklidir. Krize gilya yanit olan tasarruf tedbirleri
konusunda nedense topluluklar arasinda ihtilaf yok.

BOLUNMEMIS BIR BELGIKA iCiN REAKSIYONLAR

23 Ocak 2011 tarihinde yaklagik 45 bin insanin katildig1 »SHAME« miting-
lerine medya ve siyasetin gosterdigi tavir, gelismekte olan hareketin sosyal ve ileri-
ci akiminin reddedilmesi konusunda hayli agiklayicidir. »SHAME« mitingi resmi
olarak »apolitik« olarak gosterilse de, cok sayida hareketin, partinin ve sendikanin
katildig: ve sosyal kisitlamalarin protesto edildigi renkli bir etkinlik oldu. Maalesef
boylesi aktiviteler sikca milliyetci reaksiyon veya politik altyapisi olmayan ve »ulu-
sun« var olmasini isteyen birlik ugraglar olarak gosterilmektedirler. Halbuki hem
Flandern’de, hem Walonya’'da, hem de Briiksel'de sanatcilarin, bilim insanlarinin
ve sendikacilarin katildig: ve milliyetcilige kars: cikip, Belgika is¢i hareketinin sos-
yal kazanimlarini savunma iradesini ifade eden sayisiz ¢agri yapildi. Ciinkii, sen-
dikacilarin deyimiyle »iilkenin en giizel katedrali olan« birlesik sosyal sigorta da
Belcika'min kurulug hara arasindadir. Bu »katedral«, Flamanlar, Walonlar, Briik-
selliler ve farkl kékenden gogmenlerden olugan Belgika sosyal hareketi tarafindan
inga edildi. 21 Ocak 2011°de biitiin bu hareketler KVS’in (Koninklijke Vlaamse Scho-
uwburg) Briiksel'de diizenledigi »Niet in onze naam« (»bizim adimiza degil«) adl
platformda yer aldilar. En 6nde gengler yer aliyordu ve onlarin »Frittenrevolution«u
tilke capinda federal sosyal giivenlik sisteminin korunmasini isteyen 7 bin genci
ayaklandirdi.

SENDIKAL PERSPEKTIFLER

Bu baglamda branglariistii toplu i sézlegmesi (AIP) icin gerceklestirilen mo-
bilizasyonun da biiyitk sembolik ve siyasi 6nemi var, ¢iinkii Belgikal igverenlerin
sundugu toplu is s6zlesmesi taslagi 2011 i¢in genel bir iicret artirimi durdurumunu
ve 2012 i¢in sadece yiizde o,03’likk bir ticret artirimi 6ngériiyordu. Taslak ayrica
hizmetlilerin statiisiinde kétilegmeler ve tazminat 6demelerine devlet biitcesinden
katihmi da éngdrmekteydi. Iki sendika (FGTB ve CGSLB) tarafindan reddedilen
ve CSC sendikasinca sert bir gekilde elestirilen bu s6zlegsme, Belcika topluluklari-
nin krizini tamamen farkli bir bakis agisinda goz 6niine ¢ikartiyor. Burada dnce-
likli olarak {ilkenin »Kuzey-Giiney-Ayrimi« séz konusu degil — Belcika'daki biitiin
partiler s6zlesmenin imzalanmasini kabul ediyorlar —, aksine burada igciler ile ig-
verenler arasinda bir boliinmeden bahsetmek gerekir. Toplu i sozlesmesi tizerine
yuriitillen tartigmalar cok kisa oldu ve goriismelere katilan biitiin partiler, iscilerin
giiclii protesto reaksiyonlarina ragmen soézlesmeye olumlu baktilar. 4 Mart 2011’de
tilke ¢apinda katilim olan bir ig¢i grevi mobilize edildi: Gerek Kuzey'de, gerekse de
Giiney'de iggiler greve gittiler ve kazanimlarini savunmak icin miicadele ettiler.

Simdiden Merkel-Sarkozy ikilisi tarafindan emekli ayliklarina kars: ve {icretlerin bir
endekse bagl hile getirilmesi planlarina kars: bir mobilizasyon goriilmektedir. 24
Mart 2011’de FGTB, CSC ve Avrupa Sendikalar Birligi ortaklaga »sciler AB rekabet
antlagmasina HAYIR diyor!« baghig1 altinda bir eylem gerceklestirdiler.
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Bu etkinlikler, Belcika devletinin reformu ile Avrupa capindaki tasarruf planlar
arasindaki siki bag1 g6z 6niine getirmeyi hedefliyor. Her iki sorunu birbiri ile bag-
lamak, sosyal miicadelelerin gelismesi ve biitiin Belgikal: igcilerin igverenlerin sal-
dirlarina karg1 mobilize edilmeleri i¢in belirleyici 6nemdedir. Belgika ig¢i hareketi
gecmigste kazanimlarini sadece ortak miicadele ile elde edebilmisgti.

YENI BiR SOSYAL HAREKET

Avrupa Birligi, sonucu sert yuritilen tasarruf politikas: olan bir neolibe-
ral model iizerine kuruludur. Fransa’da, Yunanistan’da, Portekiz'de, Ispanya ve
Britanya’da gengler ve isciler ulusal ¢ercevede simdiye kadar olmadig1 diizeyde bu
politikalara karg1 itirazlarinm dile getirdiler. Hepsinin ortak konusu, sosyal kazanim-
larin savunulmasiydi. Miicadeleleri, »bslgesellik« kisvesi altinda gerici sosyal prog-
ramlar gizleyen sinirh »kiiltiirel« veya »bolgesel« yapilanmalara geri doniigiin tam
aksi olan Avrupa c¢apindaki bir dayanigmay: gerekli kilmaktadir. Bu agidan Belgika
(dil ve kulttr cesitliligi nedeniyle) tiim potansiyel kozlarini kullanabilir ve birlik ve
dayanigmanin, Avrupa'nin gelecekteki sosyal miicadelelerinin bir 6rnegi olabilir.
Cok sayida Belgikali entelektiielin imzaladig: bir ¢agr1 su sézlerle son buluyor: »Ar-
tik bu yeni sosyal hareketi kurma ve dar kafal milliyetciligi reddeden Flamanlar, Walon-
lar ve Briikselliler arasinda yeni kopriiler olusturma zamany gelmistir. Bizler, béliinme-
ye kagisy sessizce kabullenmeyecegiz. Belgika topluluklar arasindaki derin ugurumlary
asacak ve N-VA'min en gok korktugu, milliyetcilige karsi ve dayanmismacy genis bir birligi
kurma perspektifinin zamani gelmistir«.

Almanca’dan geviren: Murat Cakir
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CARL MARS

FiNLANDiYA'DA SAG POPULIZMiN GELISMESI
— GERCEK FINLER

Fransa’daki Front National, Avusturya’daki FPO, Norve¢'teki ilerleme Par-
tisi veya Danimarka Halk Partisi gibi sag poptilist, go¢gmen diigman: partiler son
yillarda Avrupa’nin bir ¢ok iilkesinde bagari sagliyorlar. Finlandiya simdiye kadar
Avrupa’da bir istisna olarak goriiliiyordu: iilkede agir1 sag veya Herbert Kitschelt ve
Antony McGram (1997,11) tarafindan tanimlanan ve sag piyasa ideolojisini politik
otoritarizmi ve yabanai ditgmani yaklagimlari birbirleriyle baglantili hile getiren sag
popiilist »ideal tip« yoktu. Heniiz se¢imler 6ncesinde, goce kars1 aldiklar1 pozisyon-
la karakterize edilen Gergek Finler'in 2011 parlamento secimlerinde benzersiz bir
bagar: elde edecekleri duyulmaya bagladu.

Makalemde Gergek Finleri, diger Avrupali sag popiilistlerle kargilagtiracak ve boylesi
bir popiilizmin nedenlerini aragtiracagim.

RADIKAL SAG POPULIST PARTI OLARAK GERGEK FIiNLER

David Arter (2010), yapilan aragtirmalarin partinin gé¢ konusundaki pozis-
yonunun sert oldugunu gostermesi ve gé¢ konusunun Avrupa sag popiilizminin
merkezi emaresi olmasi nedeniyle Gergek Finler’i radikal sagin temsilcisi olarak go-
riiyor. Arter ayrica Gergek Finler'i popiilist ve refah g6venisti bir parti olarak tanim-
liyor. Partinin se¢men profili Arter’e gére parti i¢cin az angajman gosteren, politika-
calara glivenmeyen, proleter, erkek ve geng bir kitleden oluguyor (Arter 2010, 501).
Arter diger taraftan Gergek Finler se¢menlerinin kendilerini sag parti se¢gmenleri
icerisinde en solda duranlar olarak nitelendirdiklerini belirtiyor. Gergek Finler hi¢
bir zaman neoliberalizmle flort etmemigken (Arter 2010, 499), Herbert Kitschelt ve
Antony McGann'in ideal tipi, bagarili olarak tanimlanan poptlist sagin piyasa ideo-
lojisini siyasi otoritarizm ve yabanc diigman: yaklagimlarla birlegtirdigini gésteriyor
(1997,42). Bununla birlikte Gercek Finler'in kokleri — isve¢ Demokratlari'ndan veya
Front National’den farkli olarak — ultra sag cephede degil. Gercek Finler’in retorigi ve
parti yénetimi, 6rnegin Hollanda'nin PVV’sinden veya Avusturya'nin FPO’siinden
daha iliml. Buna ragmen Arter, Gergek Finler’i, Finligin etno-milliyet¢i bakig agis1
partinin biitiin siyasetini belirlediginden, sag popiilizmin Bat1 Avrupa geleneginde
konumlandiriyor (arter 2010, 52).
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2005’de Elina Kestilae, Finli segmenlerin ruh hali ve perspektifinin, radikal sagin
bagarili oldugu diger Avrupa tilkelerindeki gibi, radikal bir sag parti i¢cin uygun du-
ruma geldigine dikkat cekmisti. Gergektende Finlandiyalilar go¢tin iktisata ve kiil-
tiire olast etkilerinden ortalama Avrupalilardan daha ¢ok korkmaktadirlar. Finlandi-
yalilarin gégmenlere kars: olan tavirlari, diger kuzey tilkeleriyle kargilagtirildiginda,
hayli serttir. Kestilae bununla birlikte politik kurumlara duyulan giivensizligin art-
tigini, yabanct diigman: ve AB karsiti seslerin ¢ogaldiini tespit etmigti (Kestilae
2005,369). Radikal sagcilarin Fin partileri arasinda yer alabilecegi pek tasavvur ede-
miyordu, ama gene de gelecekte radikal sagcilarin mobilizasyonunu olanakli gérii-
yordu. Nitekim 199oli yillarda radikal sag aktivistlere izin verilmesi, bu hareketlerin
oniindeki engelleri kaldirmig ve Villiina Hellsten’e gére (2001,45) Ulusal Koalisyon
Partisinin 1987’den sonra ilk kez hiikiimete katilmasi, yeni olanaklarin éniinii ag-
migti.

Kyosti Pekonen tarafindan yayimlanan, The New Radical Right in Finland (1991)
baglikl: kitap, tilkede diger Avrupa iilkelerinde bagarili olan ve piyasa ideolojisiyle,
otoritarizmi ve etnomerkezci, hatta 1rk¢1 yaklagimlar birlestiren idealtipik popiilist
sag olmamasi nedeniyle, Finlandiya'nin Avrupa’da gercekten bir istisna tegkil edip
etmedigini aragtiriyordu (Pekonen 1991, Pekonen/Hynynen/Kalliala 1999, 47). Ya-
zarlar, Finlandiya'da yeni sagin ortaya ¢ikma kogullarini gérmekteydiler. Yazarlara
gore sag popiilistler arasinda yaygin olan yaklagimlarin Finlandiya se¢menleri ara-
sinda rezonans buluyor, ancak o zaman var olan gruplar veya partiler bu durumu
kendi lehlerine kullanamiyordular (Pekonen/Hynynen/Kalliala 1999, 57).

AVRUPA'DA GERGEK FINLER

Sag popiilist ideoloji nativizm, refah gévenizmi ve popiilizme (Mudde 2010,
3) ya da etnik milliyetcilik, popiilizm ve sosyokiiltiirel otoritarizme (Arter 2010, 439)
dayanmaktadir. En azindan g, giivenlik ve yolsuzluk merkezi konular olarak ta-
nimlanabilir (Mudde 2010, 7), Popiilist sag, 1960lar ve 19770lerde ortaya ¢ikan ve
azinlik haklarini, feminizmi ve ¢evre politikas: degerlerini 6n plana ¢ikaran postma-
teryalist sola karg1 bir karsit reaksiyon olarak dogdu.

David Arter Gergek Finler'i Avrupamin sag popiilist partileri arasinda goriiyor.
Ancak bizlere de, partinin agiklamalarina, simdilik, tipik yabanc diigman: ve agi-
r1 seslerin olmadigini ve Timo Soini'nin de, Avusturya’daki FPO’niin bagkam Jorg
Haider’inkine benzer 6nerilerde bulunmadigini hatirlatiyor. Haider, hastalar, yagh-
lar ve suglular icin »6zel kamplar« kurulmasini 6nermisti (Arter 2010,485). Soini’ye
gore, Jorg Haider'i veya diger sag poptlistleri irk¢1 diye tanimlamak kolay. Her ne
kadar Timo Soini kendisinin irk¢i olmadigini séylese de, 2008’de yapilan bir ankete
katilanlarin yiizde 12’si Timo Soini'yi inangh bir irk¢i ve yuizde 28’1 irkgiligini sakla-
maya ¢aligan bir irk¢i olarak gérityordu (Arter 2010, 498). Soini, partisinin agik irkei
tiyelerini esprili bir séylemle »helikopter kafalilar« diye nitelendirerek, asil sorunu
dikkate almiyor. Soini'nin elestirisi sadece acemi ¢ikiglara ve basit komiinikasyon
stiline yonelik, ama 1rk¢iliga degil.
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Gergek Finler, kitadaki érneklerinden biraz farklhilar. Ornegin partinin segmenleri
kendilerini sag yonelimli olarak nitelendirmiyorlar. Gergekten de iskandinav sag po-
piilizmi, Avrupa’daki diger 6rneklerinden daha ilimlh (Kitschelt/McGann 1997,121).
Iskandinav partileri go¢gmen diismani yaklagimlarini irkgihiga degil, refah géveniz-
mine dayandiriyor, milliyetcilikleri daha ilimli ve agir1 gruplarla olan iligkileri de kita
Avrupasr'nin sag popilistlerinden daha zayif (Kitschelt/McGann 1997,135).

Sag popiilistleri genel olarak ¢ok farkl ideolojik kékler karakterize etmektedir. Or-
negin Macar Jobbik Partisi ile Britanya'nin BNP’sinin neofagist ve irkci arka planlari
var. Isvicre Halk Partisi’nin kokii tagraya dayanirken, FPO Haider éncesinde ¢evre
sorunlarina yogunlasiyordu. Ayrica Belcika'nin Vlaams Belang ve Italyan Lega Nord
en azindan etnik-bolgesel partileridirler (Lodenius/Winborg 2010, 19).

Baz partilerin ardinda tek konuya yogunlasan hareketler duruyor: Dansk Folksparti
bir vergi kargitlig1 sonucunda kuruldu (Betz 1994, 5), Italyan Lega Nord Kuzey [tal-
yan bolgesel milliyetciligi ile olugtu, FPO’niin liberter kokleri vardi, Fransiz Front
National neofasisttir ve Isvicre Otomobil Partisi de Yesillerin otomobille aligverise
gidilmesini engellemek istemeleri {izerine kuruldu. Gergek Finler'in baglangici tag-
ra kiigiik koyliilerinin Koyl Partisi'dir, icinde ise hayli giir bi¢cimde gog elestirisi
yapan bir kanat mevcuttur.

GERCEK FINLER KiMLER?

O halde Gergek Finler, SMP geleneginin bir devami mi, yoksa tiim Avrupa’yt
saran [slam fobisine dayanan radikal veya radikalize olan bir sag parti mi? En azin-
dan partinin se¢menleri, radikal sagin se¢menlerine benziyorlar (Arter 2010, 501).
2008-2009 yillarinda yapilan bir aragtirmaya gére ortalama olarak iyi gelire sahip,
orta yagh erkekler Gergek Finler'in segmenlerini olusturuyorlar. Diger partilerden
farkli olarak, taraftarlarinin yaris: igcilerden oluguyor. Kalifiye iscilerin ve yonetici
hizmetlilerin oran ise, diger partilere oranla daha diigiik; ama partinin taraftarlan
maddi agidan iyi durumdalar. En yiiksek gelir grubunda, yani yillik gelirleri 50 bin
Avro'dan fazla olanlar arasinda en fazla taraftara sahip olanlar sadece Ulusal Koalis-
yon Partisi ve Isvecli Halk Partisi’dir. En alt gelir grubunda, yani yillik gelirleri 20
bin Avro’'dan az olanlar arasinda ise daha az taraftara sahipler.

Gergek Finler taraftarinin egitim durumu genel olarak diigiik: Yiizde 53’tiniin mes-
lek okulu veya kolej diplomas: var, yiizde 27’sinin ise ilk ve orta okul diplomas:. Sa-
dece yiizde besi tiniversite mezunu. Buna karsin Yesiller taraftarlarinin ytizde 33’1
Universite mezunu, yiizde 26’s1 meslek okulu diplomasina sahip ve sadece yiizde
7’si orta okuldan sonra 6grenimlerine devam etmemisler. Partiler karsilagtirma-
sinda en yiitksek erkek taraftar oranina (yiizde 67) sahip olan parti Gergek Finler.
Gergek Finler, niifus sayisinin az oldugu bolgelerde, kentlere nazaran daha fazla oy
aliyorlar. Bu agidan Merkez Partisi ile benzerlikler tagiyorlar. Paavo Niskanen (2008,
142) Gergek Finler'in kéyliilerin ve orta katmanlarin 6rgiitlii olmayan is¢ilerinin ¢i-
karlarini savundugunu belirtiyor. Gergek Finler ise kendilerini, burjuvaziden farkl
olarak orta katmanlarin erdemlerini savunanlar olarak gériiyor. Partideki sinif yo-
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nelimi, diger partilerdeki gibi siniflariistii ortak ¢ikarlar vurgulanmadigindan, diger
partilere oranla daha giiglii.

David Arter (2010,494) Gercek Finler'in en 6nemli hedefinin azinliklar1 entegre
etme, yani ¢ogunlugu azinliklarin abartili esitlik taleplerinden korumak, temel gii-
venceyi ve prograsif vergilendirmeyi savunmak ve diigtik ticretlilerden alinan ver-
gileri diigiirmek oldugunu vurguluyor. Arter, temel giivenceyle ilgili olarak Gergek
Finler'in 2003’de karar altina aldiklar1 ve geleneksel solu, terzi Halme ile koyli
Koskela'nin gelenegini terk edip, sosyalist AB elitlerinin soguk ve ylizsiiz trenine
atlamakla sucladiklar1 Manifesto’ya isaret ediyor. Gercekten de Gergek Finler, sol ak-
san1 olan 1liml bir parti olarak goriiliiyor ve insanlar onlari, SMP kokleri nedeniyle,
Avrupali sa§ popiilist parti olarak tanimlamak istemiyorlar.

Ancak sag popiilist partilerin, devletin iktisattaki roliiyle ilgili olarak sol yonelimli
soylemlerde bulunmalar olagandis: degil (Mudde 1997, 130). Ornegin Jérg Haider
FPO’niin iktisat ve sosyal politikalarini »sosyal, ama sosyalist degil« diye tanimliyor-
du (Arter 2010, 495). Ayn1 Haider gibi Timo Soini de Gergek Finler’i sosyalizmsiz
bir igci partisi olarak karakterize ediyor. » Sosyalizm« yerine 6nerdikleri tabii ki hiris-
tiyan degerleri tizerine kurulu olan »sosyallikten« bagkas: degil (Mudde 1997, 130).

GERCEK KORKU

Finlandiya’daki gelir makasi 19g9olarin ortasindan itibaren diger OECD {ilke-
lerinden ¢ok daha hizli bir bigimde agilir oldu. 1980olerin sonundan itibaren yiiksek
iktisadi bitytime insanlarin refahini artirmadi. Gayri menkul gelirleri izafen ve tic-
ret vergileri progresif olarak vergilendirildiklerinden, gayri menkul gelirleri ticret
gelirlerine oranla daha da artti. Ayrica Finlandiya’'da da ¢aligan, ama sosyal yardima
mubhtag bir simif (»Working Poor«) olustu.

Alternatiflerin gériilmedigi durumlarda insanlar korku ile mobilize edilmektedir-
ler. Gogmenlerden, kriminaliteden, yitk olmaya baglayan kamu sektériinden veya
bir ekolojik felaketten korkmak siyaseti yeniden anlamh kilmaktadir (Zizek 2010).
Diinya »terdre karg1 savag« ikliminde dost ve diigmana ayriliyor. Korku »bizi« ho-
mojen bir gruba kaynagtiriyor ve »G6tekilere« karg: olan tavirlar giigleniyor. Bu bo-
liinmeyle baglantili olan giiclii ahlaki baski, uzlagiy: olanaksiz kiliyor. Ahlaki olarak
caliskan/namuslu olan »biz«in, sayisal olarak az olan »6tekiler« tarafindan kontar-
mine edilmemesi gerekiyor (Mudde 2007, 89).

Sag popiilistler, yabana diigman tasavvurlar: kullanirlarken dogrudan irkgilig: ve
antisemitizmi kullanmamaya 6zen gésteriyorlar. Buna ragmen ideolojileri »tek mil-
let« gibi tipik radikal sag unsurlar iceriyor (Jokisalo 2009, 130). Ornegin Gergek
Finler'in secim programi (2010,10) »Fin kimligini giiclendiren« kiiltiirel projelere
ve aktivitelere devlet destegi verilmesi gibi, »ulusal kiiltiir mirasinin« korunmasina
yonelik cesitli 6nerilerde bulunuyor.

Secim programi ayrica, artik eskimis olarak kabul edilen 1rk yonelimli diisiince ye-
rine ulusal kiiltiiri koyan etnogogullukcu yeni sag teorileri de iceriyor. Irk hiyerarsi-
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lerini desteklemek yerine »kiltiirlerin cesitliligini« koruma gerekgesiyle goce kars:
cephe agiliyor. Etnogogulculuk, ulusal kiiltiirlerin sosyodarvinist varolus miicadelesi
sonucunda geligtiklerinden ve homojen ve degismez olduklarindan hareket ediyor.
Etnogogulculuk kiiltiir dogal, homojen ve degistirilemez »ulusal kiiltiir« olarak gé-
rityor (Jokisalo 2010 b, 96). Gergek Finler’e gore »bagimsiz ve miireffeh bir Finlan-
diya — kiiresel diizeyde de — diinyanin en mucizevi kazanimlarindan birisidir« (2011
Secim Programi, 9). Bu yiizden ulusal kiiltiir korunmalidir, yoksa yok olacaktir. Is-
lam en biiyiik diigmandir.Gergek Finler'in en popiiler iiyelerinden, Helsinki Beledi-
ye Meclisi Uiyesi Jussi Halla-aho »batan Bati'nin yazilari« adli blogunda, Avrupa'nin
diger iilkelerindeki yeni sagin da savundugu ve buna gére islam'in Avrupa’da bir
isgal savas: suirdiirdiigtine dair komplo teorileri yayinliyor.

Jussi Halla-aho, bir insanin degerini bagar1 ve tiretkenlik ilkesiyle esitliyor. Ama
diger taraftan Timo Soini partinin bu ikinci adamiyla arasina mesafe koymaya ca-
lisiyor: retorikleri iki farkli yone dayaniyor. Ornegin Gergek Finler'in 2007 se¢im
programi, engelli insanlarin da diger insanlar gibi egit degerde oldugunu tespit edi-
yor ve onlara firsat egitlii taninmasini savunuyordu. Gergek Finler ayni zamanda
prenetal yontemlerle engellilerin toplumda azaltilmalarina da kars: ¢ikiyorlar. Ger-
cek Finler'in reddettikleri bu noktalar ise Avrupa’nin yeni sag1 ve sag popiilistlerince
onerilmektedir (Jokisalo 1993, 119).

Sag popiilizm agik olarak hem toplumun digina itilenleri, hem de neoliberal ge-
lismenin kazananlarini yanina ¢ekmeyi deniyor. Bu yiizden Gergek Finler'in aday
listelerinde hem sert rotanin savunuculari, hem de gelecek korkusu tagiyan siradan
insanlar bulunabiliyor.

NEDEN SAG POPULIZM DE, SOL POPULIZM DEGIL?

Poptilizm igin »halk« ve »elitler« iki kargit kutup ve bu yiizden ne politik
solla, ne de sagla bir iligki icinde olmay1 istemez. Ernesto Laclau’ya gore popiilizm
belirsiz hosnutsuzlugu ve adaletsizlik deneyimlerini komprime ediyor. Popiilizm
daha ¢ok »halka« konugan ve onu bu »elitlerden« korumaya ¢alisan siyasi bir lisan
gibi (Laclau 2005, 4). Sol popiilizm sosyoekonomik sorunlara yogunlasirken, sag
popiilizm etnik ve kiiltiirel sorunlara konsantre oluyor. Sag popiilizmin geligmesine
yonelik sol tartigmalarda — yuizeysel olarak bakildiginda — iki karsit argiimantasyon
goriilmektedir. Bir argiimana gore, gé¢men diigmani sag popiilizm solun, bilhassa
sosyaldemokrasinin ig¢i sinifimi yalmiz birakmasi ve zenginlerin lehine olan neoli-
beral uzlagiy1 kabul etmesi nedeniyle bagarili olabildi. Diger argiimana gore ise, sag
yonelimli goriigler ve kazananlarin sert degerleri toplumda kabul gériiyor.

FrP-Kodlar1 baglikl: kitabinda Magnus Masdal Norve¢ Fremdkrittspartiet'in bagar
hikéiyesini anlatiyor. Sosyaldemokratlarin 6nciiliigtindeki sol, gelir ugurumunun
derinlegsmesine ve sosyal devletin yok edilmesine ortak olmusgtu. Sol elitler, ken-
dilerini is¢i simifi ile 6zdeglestirseler de, gercekte — belki de istemeyerek — proleter
yasam tarzini, karakteristik yaklagimlarini ve aile degerlerini hor gérmektedirler.
Diger tarafta da isci sinifina mensup olan bir insan ise, solun tiiketim elestirisini
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anlamakta giiclitk cekmektedir (Masdal 2007, 249). Eger Norve¢'in sol entelektiiel-
leri Norvegge yazili menti kartlarini veya Torrevieja’daki proleter diskoteklerini, her
insanin yabana dil konusamadigini, bagimsiz seyahate ¢ikamadigini ve kiltiirlii
bir gekilde yemek yiyemedigini anlamaktan aciz olduklarindan, burun kivirarak hor
goriiyorlarsa, bu tavrin isci sifi icerisindeki homofobiden veya yabana diigmanli-
gindan hig bir fark: yoktur.

Masdal’e gore (2007, 197) sag popiilizm, sol kiiltiir elitlerinin aynadaki ¢irkin yansi-
masidir. Is¢i sinifinin hareketin énciisii oldugu igci hareketinin eski dénemlerinden
farkli olarak giintimiizde sol ve sagin politikacilar1 dogrudan elit olarak doguyorlar.
O nedenle igci siifi secimlerde sol kiiltiir elitleri ile sag ekonomi elitleri arasinda
tercih yapmak zorunda kaliyor. isciler, sol kiiltiir elitlerinden, ekonomi elitlerinden
oldugundan daha uzakta duruyorlar. Siradan bir yurttas, en azindan teorik olarak,
milyoner olabilecegini hayal edebilir, ama profesér olmay: hayal dahi edemez (Mas-
dal 2007, 197). Masdal, sag popiilistlerin taraftarlarinin 6nemli bir bélimiiniin neo-
liberal ve elitist politikaya bir alternatif olugursa, solu secebilecegine inaniyor.

Ozellikle solcu ve sosyal yoénelimli olan hiimanistler, irk¢ihgi diglanan geng erkek-
lerin sorunu olarak gérmeye yatkinlar. Radikal bir Avrupali kligesi igsiz, egitimsiz
ve varoglarda yagayan bir herif resmi ¢iziyor. Ancak yapilan aragtirmalar iktisadi
sefaletin dogrudan irk¢iliga yatkinliga yol agmadigini kanitliyor. Agir1 sag daha ¢ok
yoksullar ve yabancilardan nefret eden ve Bati modernizasyonunun kazananlar: ara-
sinda taraftar bulmakta (Jokisalo 1995, 116). Mudde de (2007, 205) radikal sagin
salt »modernlesme siirecinin« kaybedenlerinden olustugu tezini kabul etmiyor:
Mudde’ye gére yapisal doniisiimiin kaybedenlerinin sadece kiigtik bir kesimi sag
popiilistlere oy veriyor.

Bu acgidan sag popiilizmin, gelir durumu iyi olan Batili orta katmanlarinin ve igci
sinifinin, kiiresellesme baskilar: altinda imtiyazli pozisyonlarini korumak isteyen
iyi gelirlilerinin bir yaklagimi oldugu s6ylenebilir. Kiiresellesme ve kapitalizmin ya-
pisal dontigimiintin yol agtif1 giivensizlik, sag popiilizme yonlendiriyor — ancak,
ozellikle durumlari iyi olanlari. Aragtirmalar, iyi yagsam kogullar olanlarin kriz do-
nemlerinde sag popiilizme destek verdiklerini gosteriyor. Beyaz adam, imtiyazli ve
zengin kiiresel Kuzey’in korunmasi miicadelesine baslad: denilebilir.

Almanca’dan geviren: Murat Cakir
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UKRANYA 0ZGURLUK PARTISI’NiN UC
KAYNAGI — MiLLIYETGILIK, YABANCI
DUSMANLIGI VE SOSYAL SORUN

Asin sagar Ukranya Ozgiirliik Partisi'nin popiilaritesi son ii¢ yilda sekiz kati-
na ¢ikti. Su anda se¢menler arasinda yiizde 6’lik bir destegi var ve goruldugi kada-
riyla gelecek yil yapilacak secimlerde yiizde 3'litk segim barajini agmasini hig bir sey
engelleyemeyecek. Bu 6rgiit kendisini 2004’e kadar Ukranya'nin »sosyalmilliyetci
partisi« olarak adlandiriyor ve Bati Ukranya’da huzursuzluk yaratmaktan fazlasini
bagaramiyordu. O zamandan beri ¢ok sey degisti. Gegen yilin sonbaharinda yapilan
bolge se¢imleri Ozgiirliik Partisi i¢in biiyiik bir bagar1 oldu: Bati Ukranya'nin ii¢
bolgesinde, Lwow, Iwano-Frankowsk ve Ternopol'de zafer elde etti. Bélge parlamen-
tolarindaki en biiytik meclis gruplarinin yanisira, {i¢ bolge bagkentindeki yasama
organlarindaki ¢cogunlugu ele gecirdi. Ternopol Biiyiiksehir Belediye Bagkani da
partinin iiyesi.

ASIRI SAGIN GUGLENMESININ NEDENLERI

Ozgiirliik Partisinin popiilaritesi kismen 1limh ulusal-demokratik se¢men-
lerin, »Portakal Devrimi«nin, iktidara geldikten sonra eski kargitlariyla ittifaka gi-
rerek, yaygin yolsuzluklara bulagarak ve neoliberal iktisat politikalar1 uygulayarak
itibardan duigen Viktor Yugenko, Julia Timogenko ve diger aktorlerinden hayal kirik-
ligina ugramalari ile agiklanabilir.

Portakal devrimcileri bununla birlikte agir1 sagin bagarisini hazirladilar. Yugenko'nun
bagkan oldugu bes yil boyunca devlet asir1 muhafazakir diskursu ve milliyetci mit-
leri megrulagtirmak icin olaganiistii ugrag gosterdi. Yugenko'nun politikas: iki
merkezi konu, Ukranya ulusuna soykirim olarak algilanan 1932 ve 1933 Holodo-
mor ve Ukranya Milliyetcileri (OUN) ile Ukranya Bagkaldir1 Ordusu'nun (UPA) an-
tisovyetik silahli miicadelesi tarafindan belirlendi. »Kahramanlar« ile »suclularin«
kurgulanmasi, yani kétiileme ve 6vme stratejileri siki bir gekilde birbirine bagli-
dir: Holodomor'un etnik soykirim olarak yorumlanmasi, Ukranya milliyetcilerinin
nazilerin Sovyetler Birligi'ne saldirdiklar1 zaman nazilerle igbirlifine girmelerini,
Holocaust’a ve yaklagik 6o bin Polonyalinin yagaminu yitirdigi etnik temizlige katil-
malarinin tistiinti 6rtmek i¢in kullanildi. OUN ve UPA sovyet ve nazi iggaline karsi
¢ikan ve bagimsiz bir Ukranya devleti icin miicadele eden giicler olarak gosterildiler.
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Bu kogullar altinda, OUN’un siyasi ilkelerini iistlenen bir 6rgiitiin hep daha po-
pller olmasi, sagirtict degildir. Buna kargin Ukranya halk hareketinin c¢ekirdegini
olugturan ve onyillardan beri »ulusal govalyelik ve onurun« rénesansini talep eden
Ukranyali Ulusal Demokratlar arasinda, Bat1 Ukranya bolgelerinde iktidara gelen ve
»ulusun diigmani« olarak ilin ettikleri liberallere karg1 cephe agan agiri sagcilarin
ylkselisi sok etkisi yaratiyor.

Yeni aragtirmalar, Ukranya'nin Macaristan, Bulgaristan ve Lettland’la birlikte agir1
sagc1 ideoloji ve 6rglitlerin potansiyel taraftarlari konusunda listenin baginda durdu-
gunu gosteriyor. Farkli renklerde bu ideolojilere olan talep, yabanc diigmani 6nyar-
gilar ile siyasi sisteme duyulan giivensizligin birbirleriyle siki bir gekilde baglanma-
s1 sonucu oluguyor. Orta ve Dogu Avrupa'nin postsosyalist tilkelerindeki radikal sag
hareketlerin en 6nemli emaresi, 1930lu yillarin Avrupasi'ndaki savag oncesi fagiz-
min karakteristik 6zelliklerini, Bati Avrupa’daki modern sag popiilistlerden aldiklar
unsurlarla baglantili hile getirmeleridir (Kreko, 2010).

Ornegin Ukranya Ozgiirliik Partisi etnik milliyetciligi, sosyopopiilist retorikle kom-
bine ediyor; dine ve »geleneksel« ahliki degerlere vurgu yapiyor, otorite arzusu ile
geleneksel sovenizmi kullaniyor, siirekli yeni diigman ariyor ve kiiresellegsmeye kar-
s1 cikiyor. Parti, kiiresellesmenin ulusal ekonomi ve killtiir tizerindeki yikici sonug-
larini elegtiriyor ve yabanci diigmani bir iklimi tegvik ediyor. Bu ugragilari da sonug
veriyor — Ukranya’'da fazla gégmen olmamasina ragmen, gé¢menler giderek daha
fazla reddediliyorlar. Sonucta »sanal« yabancilar, gercekleri kadar korku yaratabili-
yorlar (Kreko, 2010). Ozgiirlitk Partisi'nin siyasi ajitasyonunun, kii¢iik ve orta bii-
yuklitkteki igletme sahipleri, memurlar, 6grenciler, emekliler ve igsizler gibi farkl
sosyal gruplarin partiyle 6zdeglesmelerini saglayacak sekilde, heterojen unsurlar
eklektik olarak birlegtirebildigi soylenebilir.

Ne etnik agidan Ukranyali olan, ne de giindelik yasaminda Ukranyaca konugan in-
sanlar dahi Ozgiirliikk Partisinin énderleri konustukca zevkten dért kése olabiliyor-
lar. Siyaset ve iktisatin yolsuzluga bulagmig olan sistemine prensip itibariyle muha-
lif olan bu partiye oy verdiklerinde, kendilerini hayal kiriklifina ugratan, kizdiran ve
laran iktidara samar attiklarini diigiintiyorlar. Kendine 6zgii iktisadi ve siyasi egitsiz-
ligi ile kapitalist toplumda liberal demokrasiye olan giivenlerini kaybeden iscilerin
muhafazakir oy kullanmalar1 ender olmayan bir fenomendir.

Sosyal celigkileri sertlestiren iktisat krizi Ukranya’da agir1 sag gliclerin artan destek
bulmalarinda énemli bir rol oynadi. Ozgiirliik Partisi krize gosterdigi reaksiyon so-
nucu retorigine sosyokritik unsurlar agirlik olarak aldi. Son ti¢ yilda segmenden
artarak aldif destegin 6nemli bir bileseni »sosyal sorunun« vurgulanmas: oldu.
Orgiitiin ideologlarinin daha siklikla »sosyal milliyetcilik« tanimini kullanmalar,
geleneksel milliyetci hareketin »liberalizmini« ve »kultiirstizltigtinti« kinamalari ve
»serbest piyasa ekonomisi« ile »ucuz hammadde ve iggiicli saticis1 olarak kiiresel
kapitalist sistemle biitiinlegilmesine« kargi ¢ikmalari, ideolojik evrimlerinin bu gé-
riiniimiiniin yansimasidir.
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Diger postsosyalist iilkelerde oldugu gibi, Ukranya’da da radikal solun etkinlik alani,
gerek stalinizmin feci sonuglari, gerekse de son yirmi yilin antikomiinist propa-
gandasinin etkisiyle son derece dardir. Ukranya’daki durumun bir 6zelligi, tilkenin
siyasi sahnesinin sol kanadinin muhafazakar-g6venist ve prorusyaci Ukranya Komii-
nist Partisi'nce (KPU) isgal edilmis olmasidir. KPU, eski sovyet hiikiimet partisinin
adin ve semboligini alarak, bunlan pragmatik bir bicimde parlamento sandalye-
lerine dontstiirebildi. Son yillarda koministlerin katilmadig: hitkkiimet koalisyonu
yok ve bu nedenle Komiinist Partisi dogrudan egemen siyasi sistem ve bu sisteme
ait olan sinirsiz kinizm ve iktidar1 paraya ¢evirme ugrasisi ile 6zdeslestirilmektedir.
Boylelikle Komtinist Partisi, zorunlu kolektifler, temizlik hareketleri ve suni a¢lik
sorunu ile zaten esanlaml olarak algilanan komiinizm duigtincesinin daha ¢ok iti-
bardan diigmesi icin 6zgiin katkisini saglamaktadar.

Sol taraftaki bogluk, Ozgiirliik Partisi'ne iktisadi esitsizligi ve sosyal adaletsizligi ra-
dikal bir bicimde tematize eden tek toplumsal gii¢ olma roliinii oynamasina olanak
sagliyor. Bunun sonucunda da Ukranya'nin radikal sagcilar siyasi sisteme, hiikii-
mete ve genel duruma karg1 duyulan hognutsuzlugu kendi ¢ikarlar icin kullanma
olanagin buluyorlar.

MILLIYETGILIK, GELENEKSELCILIK, YABANCI DUSMANLIGI

Ozgiirliik Partisi bilyiik siyasete girisinin baslangicinda, yar1 resmi alanda
yabana diigmanlifi ve antisemitizm kattifi Ukranya etnik milliyetciligini, anti-
komiinizmi ve geleneksel sovenizmi bayrak edindi. Partinin karizmatik sefi Oleg
Tjagnibog, 2004 yilinda »Ukranya yeniden Ukranyalilara verilmelidir« ve »Moskof-
lara, Almanlara, Yahudi déllerine ve diger seytanlara kargi miicadele eden milliyetci
Ukranya Bagkaldirn Ordusu'nun savagcilarini 6rnek almaliyiz« dedigi konugmas:
televizyonda yayinlaninca iilke ¢apinda iinlenmigti.

Konugma, Portakal Devrimi'nin arife aksaminda yapilmigti ve Tjagnibog'un — ki o
zamanlar Yugenko'nun muhalefet partisi »Bizim Ukranya«nin iiyesiydi — yabanc
diismani séylemi hiikiimete yakin medya tarafindan yayginlastirildi. Tjagnibog bu
provakatif séylemi nedeniyle »Bizim Ukranya«dan atildi, ama skandal ve kamuoyu
dikkati politik kariyerini tegvik etti. O zamandan beri »Yahudi délii« veya »Moskof-
lar« gibi hukuken Yahudilere ve Ruslara yonelik kigkirtma olarak degerlendirilen
sozler, Ozgiirliik Partisi'nin degismez séylemi haline geldi.

2010 Bagkanlik Secimleri'ne katilan Tjagnibog'un en énemli taleplerinden birisi,
milliyetgilerin devlet organlarinin, iktisatin ve idarenin »Moskova'nin sémiirge po-
litikasinin ideologlarinin ve uygulayicilarinin beg yilik memuriyet yasagi« ile te-
mizlenmesi olarak algiladiklar1 »taharet« oldu. Tjagnibog ¢ok daha aktif bir gekilde
komiinizmin mahkeme 6niine ¢ikartilmasini talep etti.

Ozgiirliik Partisi, hatira siyasetinde olaganiistii aktivite gosteriyor. Sadece 2010’da
parti ve ultrasag taraftarlan 150 kez tarih konulu ve medyanin dikkatini ¢eken pro-
testo eylemleri gerceklestirdiler. Beklenildigi gibi, radikal milliyet¢ilerin hatira siya-
seti safkan antikomiinistti. Bu sadece Ukranya’ya 6zgii bir 6zellik degil, ayni zaman-
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da bu antikom{inist politikanin devlet tarafindan tegvik edildigi ve asir1 sag giiclerin
en 6nemli konusu hiline geldigi Orta ve Dogu Avrupa'nin biitiin postsovyetik ve
postsosyalist tilkelerinin tipik bir karakteristigidir.

Ozgiirlitk Partisi, Bati Ukranya’'nin bazi bélgelerinde destek bulmasina ragmen,
2005’e kadar parlamentoya girme gansini yakalamamuigti. Ancak iktisat krizi bag
gosterip, Ukranya ekonomisini ¢okertince ¢ok sey degisti. Dogu Avrupa ve merkez
Asya'nin 2.9 eski sosyalist tilkesi arasinda en fazla etkilenen Ukranya oldu. 2008’de
enflasyon yiizde 22’ye ¢ikt1, ulusal para birimi yiizde 60 deger kaybetti. Bir yil sonra
enflasyon yiizde 34’e ¢ikarken, GSMH yiizde 14 geriledi.

Ekonomi 2010’da Ukranya'nin ihracat mallarinin diinya piyasalarindaki fiyatlarinin
artmasiyla bir nebze kendine geldi, ama istikrarli bir durumdan bahsetmek olanak-
siz. Ukranya diinya piyasalarina, fiyatlar1 olaganiistii dalgalanmalardan etkilenen
metal, kimyasal madde ve gida maddeleri gibi tiriinler sagliyor. Ucretler diiger, igsiz-
lik orani ytikselirken, titketim fiyatlar1 durdurulamaz bir bigimde artmakta. Ukran-
ya ui¢ yil icerisinde, neoliberal programi iilke icindeki sosyal adaletsizligi ve iktisadi
esitsizligi daha da artiran IMF’nin ikinci biiyiik borclusu oldu. Hitkiimet, diizenli
araliklarla yerel belediye hizmetlerinin ticretlerini artiriyor, devlete ait igletmeleri
ozellegtiriyor ve kadinlar i¢in emeklilik yagin: yiikseltmeyi planliyor.

iktisadi durumun kétiilesmesi, halkin, devlete ve siyasi kurumlarina olan giivensiz-
lige yol acan hognutsuzluguna neden oluyor. Insanlar artik hiikiimete ve idareye,
savciliklara, polise, mahkemelere ve parlamento partilerine hep daha az giiveniyor.
Halk, siyasi sistemin biitiiniinden derin hayal kiriklifina ugramig durumda.

2010 Kasim'inda yeni vergi yasasina kars: kiigiik isletme sahiplerinin ve pazarcila-
rin diizenledigi protesto eylemleri bu acidan sepmtomatiktir. Protestolara katilanlar,
cok acik bir gekilde siyasi ve htikiimet karsit1 sloganlar atilsa da, »siyaset« ve biitiin
siyasi partilerle aralarina mesafe koyuyor ve protestolarinin sosyal karakterini vur-
guluyorlardi. Julia Timogenko'nun muhalif blogunun bu protestolar1 kendi lehine
kullanmaya caligmalari, »bityitk politikayla« hi¢ lakalari olmadigini séyleyen ey-
lemciler tarafinda engellenmigti.

Yabana diigmani 6nyargilarin yayginlagmasi, radikal sagin igini kolaylagtiriyor. Uk-
ranya toplumundaki yabana diigmanligi son yirmi yilda suirekli artti: Ksenofobi-
Endeksi 1994 ve 2007 yillar1 arasinda 3,45'den 4,35’e ¢ikt1. Sosyolog Natalya Panina
su tespiti yapiyor: »Bagimsiz Ukranya devletinin gelisme siirecinde hem ulusal ayri-
min toplam seviyesinde, hem de diger uluslara karg1 yabana diigmani yaklagimlar-
da buyiik bir artig yaganmigtir«. Bu donem icerisinde genel ulusal hoggori stirekli
azaldi: 1992’de halkin yiizde 6,3’tinde yabana ditgman: yaklagimlar varken, bu oran
2005’de ylizde 25,2’ye ¢ikti. Ayni zamanda da hoggoriilii yaklagimlara sahip olanla-
rin orani yiizde 35,2’den yiizde 10,4 e diigtii.

RADIKAL SAG TAKTIK VE ESTABLISHMENT'E BAGLANTI

2010 baglarinda iktidara gelen Yanukovi¢'in bagkanlhi, Ozgiirlitkk Parti-
si i¢in bilyime ve pozisyonunu giiclendirme dénemi oldu. Su anki hiikiimet ra-

52



Sag popiilizm

dikal milliyetgiler i¢in rahat bir uzlagisiz elegtiri hedefi olmakta. Ozgiirliik Partisi
Yanukovi¢'in Bolgeler Partisi'ni Moskova'y1 dinleyen iggalciler, Ukranya’dan nefret
edenler ve Ukranya ulusunun diigmanlar olarak netelendirmektedir. Bagkan ve
partisi ise milliyetgilerin giiclenmesinden pek rahatsiz degil, ciinkii ne de olsa gegen
yilki Bagkanlik Se¢imleri'nde kendisinden yiizde 3,5 daha az oy alan Ulusal Demok-
ratlar ve Timogenko ile rekabet hilindeler. Ayrica gorevdeki bagkanin, ¢ogunlugu
Ukranya'nin Rusca konugulan giiney ve dogu boélgelerinde yasayan taraftarlar: hig
bir zaman Ukranya ulusalcilii lehine oy vermezler.

Bolgeler Partisi klasik anlamda liberal ideolojiye hi¢ meyil gostermedi. Parti, kiil-
tiirel alanda muhafazakir-popiilist, iktisadi sorularda neoliberal ve tilkenin zengin
olgark ailelerine olan siki iligkilerini gozlemiyor. Ayrica, Moskova Patrigine bagl
olan Ortodoks Kilisesi’de devlet bagkaninin 6zel sempatisine sahip.

Bu arada Bolgeler Partisi'ni kelime anlaminda parti olarak nitelendirmek de zor.
Cunkii daha ¢ok »Business-Establishment«in siyasi temsilciligini garanti eden bir
secim kampanyas: makinesi durumunda. Bolgeler Partisi tabanda yuriiytis veya
eylemleri veyahut se¢cim kampanyasinin giindelik islerini yapabilecek biiytikliikte
giice sahip degil. Parti, secimler arasinda sadece kigitta mevcut ve bir dahaki se¢im-
lerde segmenlerin oyunu alacak figiiranlar kirahyor.

Ukranya'nin postkomiinist demokrasisinde, doksanl yillarda ¢ok sayida tiyesi olan,
ama son on yilda cogu aktif iiyesini kaybeden komiinistlerin haricinde basarili olan
bitiin partiler boyle 6rgiitl. Mainstream politikacilarinin zaman zaman »kirala-
nan« yiiriiyiigleri karsisinda Ozgiirliik Partisi her zaman énemli konularda mobili-
ze edebildigi kendi iiyelerine giiveniyor.

Ozgiirliik Partisi diger siyasi 6rgiitlenmelerden farkl olarak sokak politikasinda da
aktif. Ne zaman olanakli olursa, Dinamo Kiev veya Karpati Lwow gibi futbol takimla-
rinin ultrasagci holiganlarini etkinliklerine katabiliyor. Ozgiirliik Partisi zenginles-
tikge ve siyasi etkisi arttik¢a, aralarinda irk¢i »otonom milliyetciler« ve paramiliter
»Ukranya Yurtseverleri«nin neonaziler gibi asir1 sagc1 derneklerin ve enformel giri-
simlerin aktivistlerini kullaniyor.

Ozgiirliik Partisi taktik sorularda ise hayli esnek davraniyor. Ukranya'nin ¢ogunluk-
la Rusca konugan halkinin yasadig: giiney ve dogu bélgelerinde etnik milliyetciligi
kullanmak yerine, illegal gégmen »tehditini« kullaniyor. Yolsuz yoneticiler, ekono-
mi oligarklar1 ve siyasi mafya elestirisi kombinsyonu taktigi Ozgiirliik Partisine,
go¢men diigmani ve 1rkei soyleni kullanan ultra sagci yerel Ruslari kazandirdi. Bu
da Ozgiirliik Partisi'ne, {ilkenin giineyindeki, dogusundaki ve ortasindaki bélge bas-
kentlerinde biiylik gé¢men diigmant yiiriiyiigler 6rgiitleme olanagini veriyor. Pro-
ukranya yonelimli parti boylelikle bolgelerdeki yabanci diigmani se¢menin kalbini
kazandi. Eger bu sonucun geleneksel olarak prorus bélgelerinde elde edildigi diigii-
niliirse, bunun bir bagar: oldugu sdylenmelidir.

Parti, konut yapimi ve ingaat durdurma hareketlerinde angaje olan ig¢i ve aktivist-
leri destekliyor. Ancak kentsel dontistime kars: olan hareketler arasinda basarisiz.
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Ozgiirliik Partisi'ne yakin olan radikal sagcilar ise Kiev’deki kaotik sanayi alanlar
ingasina kars: ¢ikan »Eski Kiev’i Kurtar« girigimini ele gegirebildiler.

Wolfgang Wippermann, Avrupa fagizmi tizerine kaleme aldig1 kitabin Rusca ceviri-
sinin 6ns6ziinde, fagist partilerin merkezi emarelerinden birisinin »siyasi kargitlari-
n1 ve kismen keyfi secilmig azinliklar: kararli bir bi¢cimde yok etme iradesinin oldu-
gunu« yaziyor. Ozgiirliik Partisi bu baglamda tarihsel érneklerinden uzaklagmiyor:
sekstiel azinliklara ve LGBT o6rgiitlerine kargt olan tavri son derece agresif; ayrica
stirekli olarak hafif uyusturucularin legalize edilmesine kars: yiirtiytisler 6rgatliiyor.
Partiye yakin ultra sag gruplar da miitemadiyen solcu aktivistlere ve LGBT grupla-
rina saldiriyorlar.

Almanca’dan ceviren: Murat Cakir
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DIMOSTHENIS PAPADATOS-ANAGNOSTOPOULOS

MALI KRiZ: YENi ASIRI SAGIN POLITIK
FIRSATI

YUNANISTAN'DAKI iKTiSAT KRizi VE
ORTODOKS HALK BIiRLiGi (LAOS)

Avrupa agirt saginin giiclenmesi, tiretimdeki déniistimlerin, Avrupa toplum-
larinin sosyal yapisindaki degigimlerin ve egemen siyasi giiglerin degisen kogullara
yanit verme yetersizligince belirlenen 197o0li yillarin krizi ile ayn1 déneme rasthyor.
Elbette agir1 sagin gii¢ kazanmasinin tek agiklamasi iktisadi kriz degil. 1977olerden
bugtine siyasi partilerin devlet icerisinde sosyal ¢ikarlarin temsilciliginden, birbi-
rinden niians fark: olan ve devlet ile medyaya bagiml kartel partilerine déntigme-
leri, agir1 sagin giiclenmesini kolaylastirdi. Agir1 sag giiclenirken, kartel partilerinin
siyasi rekabet kurallarini da kendi lehine kullandi. Ancak giintimiiziin iktisat krizi,
siyasi temsiliyet krizini sertlestirdiginden (ve bu da, kanitlandi$1 gibi, agir1 sag for-
masyonlarin ortaya ¢ikisini ve gelisimlerini tegvik ettiginden), giiniimiizde agir1 sag
— iktisat krizi iligkisi tizerine tartigilmaktadur.

Yunanistan'daki asir1 sag orgiitlenmeler 1974 de diktat6rliigiin yikilmasindan son-
raki siirecte oylarin yiizde birini dahi alamiyorlardi. Ancak kisa bir siire 6nce yapilan
bir aragtirma, LAOS un oy oraninin yiizde 9’a yiikseldigini ve parti bagkaninin yiik-
sek derecede sempati topladigini tespit etti.

Bu sonuglar, — secimler agisindan asir1 sagin 1974’den bu yana en 6nemli partisi
olan — LAOS’un egemen partilere kendi retorigini ve pozisyonlarini aldirmasi ve
hatta LAOS’u gegici bir fenomen goren giiclerin LAOS’a daha kararh bir gekilde
karg1 ¢tkmalariyla teyid edilmektedir.

Okudugunuz bu kisa raporda krizin nasil LAOS’un pozisyonlarini etkiledigi ve
LAOS’un krizin ortasinda nasil diger partilerle, 6zellikle Yunanistan'in geleneksel
sag partisi Nea Dimokratia (ND) ile iligki kurdugu gosterilmeye caligilacak. Temel
argiimanimiz sudur: giiniimiiz konjonktiiriinde ve siyasi sistemin biitiin olarak
merkezi meydan okumaya, yani IMF, AB ve Avrupa Merkez Bankast ile igbirligi tize-
rine olan Memoranduma yoneldigi dsnemde LAOS, krizi megruiyet kazanmak icin
kullanmakta, bunu yaparken de iktisat liberali yelpaze igerisinde saga kaymakta, hii-
kiimete sarilmakta ve kendisini »ulusal sorumluluk« giicii olarak lanse etmektedir.

LAOS NEDEN ASIRI SAGIN PARCASIDIR
Bir ¢ok asir1 sag parti gibi LAOS da asir1 sagda durdugunu reddetmektedir.

Siirekli doniigiimii bir ¢ok kigiyi sagirtmakta. Taktikleri, cok anlaml séylemleri, par-
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ti kurultaylarindaki resmi konugmalar ile glindelik miidahaleleri arasindaki farklar,
bu siyasi aileye ait olan partiler tarafindan uygulanan stratejinin istikrarli unsurlari-
dir. Dimitris Psarras LAOS un, bir tarafta kendi taraftarlarina parti kanallar1 tizerin-
den seslenirken, diger taraftanda da »ulusal kamuoyuna« kendisini yaygin goriigiin
temsilcisi diye gostererek gerceklestirdigi catal dilliligini karakterize etti.

Agirt sagin doniigiimleri, fenomeni analiz etmeyi olanaksizlagtirmaktadir. Bir par-
tinin agir1 saga parti olarak simiflandirilmasi igin 58 farkli emare tanimlaniyor. En
yaygin olanlart: milliyetcilik, irk¢ilik, demokrasinin reddedilmesi ve giiclii devlet ta-
lebidir. Bunlar1 hepsi LAOS’ta s6z konusudur. Bu tamimlarin ¢esitliligi nedeniyle
genellikle kolayca tespit edilememektedirler:

a) Savag sonrasinda kiiltiirel farklar, irk farklar yerine gecti ve irk¢ilik farkl ve kiiltii-
rel tanimlarla yeniden formdiile edildi. Yunanistan'da »etnozide yol acan kiireselles-
menin« ve »inancin zayiflamasinin« panzehiri olarak milli, dini ve kiiltiirel kimlige
sahip ¢ikilmasi talebi, agir1 sagin irk¢iligindan 6ncelikli olarak algilaniyor.

b) Milliyetci ideoloji tanimlamada ¢ok anlamlidir. 1974’de Yunanistan’da askeri dik-
tatorlitk ve parlamento dig1 iktidar mekanizmalarinin (krallik, ordu, devlete yakin
orgiitler) yrikilmasiyla birlikte, ilkel antikomiinist milliyetgilikten olugan ideolojileri
de yikildi. O zamandan beri sag giicler (ve 1990l yillardan itibaren ortaya kayan
siyasi gruplarin ¢ogu) biiylime ve Avrupa biitiinlesmesine yonelen bir milliyetgilige
yogunlagtilar.

c) Agin sag, parlamenter temsiliyet alabilmek icin ¢abaladifinda, antidemokratik
goriinmemek icin 6zen gosterir. Yunanistan'da ise bu demokrasi maskesi sadece
antipolitik parti diismani séylemle sinirhidir ve anayasaya olan »giiven« ya belirli
kisimlarina, ya da kendi yorumlamalarina dayandirilmaktadir.

d) Giiglii devlet talebi bazen »hukukun ve nizamin savunulmasina« dayandirilmak-
ta, bagka zamanlarda ise, genellikle ulusal ve kultiirel agidan sinirli olan bir refah
devleti soylemi ile baglantili hile getirilmektedir. Yunanistan’da ikisi de s6z konu-
sudur.

Bu agiklamalar LAOS’un 6zgiin pozisyonunu goéz oniine sermek, en azindan LAOS
ve degisik siyasi fenomenlerin analizi i¢cin kullanilan genellemeci »poptilist« tani-
mindan daha acik olarak gostermek icin yeterlidir.

IKTISAT LIBERALIZMININ SAG CEPERINE YERLESMEYi, ASIRI SAGIN DESTIGMATIZASYONU-
NU SAGLAMA ARACI OLARAK KULLANMAK

LAOS, »ortadaki« partilerin birbirleriyle uyugmalarindan ve Yunan milliyet-
ciliginin »modernizasyonundan« faydalanabildi. Ayni zamanda »siyasi ortamin«
saga yanagmasi i¢in miicadele etti ve hili ediyor, ki bunu yaparken eski antiko-
miinist milliyetcilik ve parti medyasi tizerinden iktidarin prediktatoryal siitunlariyla
olan bagliligim giivence altina aliyor. Yaygin medyanin yardimiyla ulusal kimlik so-
rununu hiperpolitize ediyor. Ayni sekilde »hukuk ve nizam« baglhig: altinda, 6rnegin
g6¢ konusunda »ulusal ¢ikarlari« agresif programiyla savunuyor.
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LAOS bagkan: Georgios Karatzaferis »ulusal« konularda sag pozisyonlar1 destekle-
digini soylerken, sosyal ve ekonomik sorunlarla ilgili olarak »sol yonelimli duygu-
lara« sahip oldugunu iddia ediyor (ve boylece modernist orta-sol-hiikiimete saldiri-
yor). Iktisat krizinde LAOS un siyasi yelpazenin agir1 sag ceperinde durdugu ortaya
cikti. Sadece Avrupa agir1 saginin ajandasinda duran »klasik sorunlar« (»hukuk ve
nizams, gog, kimlik ve ahlaki degerler) baglaminda degil, ayn1 zamanda iktisat libe-
ralizmi baglaminda da.

Ornegin partinin piyasa giiclerine ve kiiciik isletmecilere yénelik olan politikasi,
bankalara ve kartellere yonelik saldirilariyla paralel yiirtitiilmekte: »kiigitk is adam-
lar1 tizerinde olumsuz etkisi olan her eylem binlerce ig¢iyi igsiz birakirken, serma-
yenin aligverig merkezleri halk kitlelerinin sirtindan sorunsuz olarak iglerini devam
ettirebiliyorlar« (2008 Aralik'inda yayinlanan parti agiklamasi). Karatzaferis bu ve
buna benzer sorunlarin »sorumluluk« icerisinde ¢6ziimii i¢in, uzmanlardan olugan
ve eski Merkez Bankas: Bagkani'nin énctiltigiinde bir hitkiimetin kurulmasini 6ne-
riyordu (2009).

LAOS politikasini, ayn1 2009’da sagc1 Karamanlis Hitkiimeti'ne oldugu gibi, sos-
yaldemokrat hiikiimete yonlendiriyor ve kendisini »ulusal ¢ikarlari« herseyin iis-
tiinde tutan »akilli glic« olarak gostermeye calisiyor. Burada beklenmeyen bir nokta,
LAOS gibi boylesine antisemitik olan bir partinin Yunanistan'in Israil ile igbirligi-
ne girmesine onay vermesi oldu. Tek anomali bu degil. LAOS 2009 bagindan beri
iktisat programinda agik olarak neoliberalizme yaklagiyor: liiks otomobillere vergi
muafiyeti, sirket vergilerinin kaldirilmasi, karapara aklanmasi, gelir kaynaklarinin
beyan edilmemesi, golge ekonomisinin kurumsallagtirilmasi, kamu mallarinin ve
tesekkiilerinin satilmasi ve ormanlarin 6zellestirilmesi, partinin olaganiistii kriz du-
rumuna kars1 onerdigi tedbirlerden sadece bazilar1. Karatzaferis, kisa bir siire 6nce
verdigi bir roportajda, caligma siirelerinin uzatilmasini, emeklilige girig yaginin iki
yil yuikseltilmesini ve 6zel girketlerin kumarhane agabilmeleri i¢in yeni tegvikler ve-
rilmesini talep etmisti.

ANA AKIM PARTILERi UZERINDEKI ETKILERI: ORTA, SAGA GEKiLiYOR

LAOS segimlerde Memorandum’a destek vermesi nedeniyle oy kaybetti ve
hemen U-déniisii yaparak, »Memorandum ulusal egemenligi zayiflatiyor« tespitini
yapti. Karatzaferis ise verdikleri onaydan dolay:1 »pigmanlik duymadigini« vurgu-
lamaya devam ediyor. Bu degigkenligin iki nedeni var: birincisi, LAOS i¢indeki ve
digindaki geleneksel sag ile goériigmenin devamlilii olanakli kiliniyor. LAOS diger
tarafta ise kendisi PASOK ve ND arasinda duran ihml gii¢, yani »{i¢lincii kutup«
olarak prezente ediyor.

Bu konumlanigin iki ironik nedeni var. Birincisi, ND ve PASOK arasindaki pozis-
yon, daha énce »Siyasi ilkbahar« adli parti tarafindan uygulanmig, ama bu da bu
partinin sonunu getirmisti. ikincisi ise, ND, Memorandum iizerine yiiriittiigii tar-
tigma sayesinde LAOS ile PASOK arasindaki oy farkinin azalmasini saglhiyor.
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ND kisa bir siire 6nce tiniversiteye siginmanin énlenmesi icin bir yasa tasarisi sun-
du. Ayn1 zamanda stirekli olarak hiikiimetin antigo¢ politikasini sag pozisyondan
elestiriyor. Siyasetin — 6zellikle 2008 Aralik'indan sonra — sosyal sorunun etnik ve
ulusal soruna déntigmesine ve hukuk ile diizen sorularina yogunlagmasi nedeniyle,
bu olanakli oldu. Bu da daha sertlesen bir go¢ politikasina ve radikal sol (SYRIZA)
tizerindeki baskinin artmasina yol agti. E. Kourelis’in bagini ¢ektigi modernist De-
mokratik Sol da go¢gmen diigmani pozisyonlar almaya bagladi, ama ayni zamanda da
»sorumluluk« gerekcesiyle Memorandum'u destekleyen konuma girdi.

LAOS’un ND ile bir koalisyona girip girmeyecegine yonelik bir soruya LAOS bagka-
n1 »bu hitkiimetin gé¢menleri yurtdigi yapmasi koguluyla evet« yanitini verdi.

ND’nin daha saga kaydig: ve LAOS’un istekli ve sorumluluk duygusu icindeki bir
partner olarak géren bir PASOK'un oldugu bu kogullar altinda Karatzaferis’in agir1
sag karakteri pek sorun yaratmiyor. LAOS bu sekilde politik sorumlulugun verilme-
sini ve ortanin sag1 olarak kabul edilmesini daha kolay talep edebiliyor. Goriildiigii
kadaryla siyasi sistemin biitiin olarak saga kaymasi, LAOS’a kendisini destigmatize
etme ve ortanin rasyonel siyasi giicli olarak gosterme olanagini verdi.

Almanca’dan ceviren: Murat Cakir
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ALMANYA'DA SAG POPULIZM

Avrupa'nin her késesinde sag poptilist parti ve hareketler bagaridan baga-
riya kosar, kimi iilkelerde hitkiimetlere ortak olurlarken, benzer bir gelismenin
Almanya’da gériilmemesi, hakli olarak »Almanya bir istisna mi tegkil ediyor?« so-
rusuna yol agmakta. Sag popiilistlerin Almanya’da diger iilkelerdekine benzer (6rn.
Hollanda gibi) hiikiimete dogrudan veya dolay: katilimlar: olmasa da, Almanya'nin
bir istisna tegkil ettifini séylemek olanakli degildir. Almanya, tiim farklilhiklarina
ragmen, diger Avrupa tlkeleri gibi sag popiilizmin yiikseliste oldugu bir tilkedir.
Ne var ki, — simdilik — sag popiilistler tilke capinda 6rgiitlis bir politik formasyona
sahip degillerdir.

Yillardan beri yapilan aragtirmalar Alman halki arasinda refah govenisti, k¢ ve
yabanci diigmani yaklagimlarin yayginlagtifini ve sag popiilist séylemin kiigiim-
senemeyecek bir se¢men potansiyeline sahip oldugunu gésteriyor. Ornegin 2011
Mayis'inda yapilan bir aragtirmaya gore, »Islam Batilh deferlerimize uymayan ve de-
Gerlerimizi tehdit eden bir unsurdur« tespitine katilanlarin orani yiizde 49 iken, AB
karsiti »Almanya Avrupa igin ¢ok fazla para harciyor« séylemine katilanlarin oram
ylizde 70’di.

Friedrich-Ebert-Vakfinin 2010’da yaptirdigy »Toplumun ortasi krizde. Almanya’da
asin sagcl yaklasimlar« baslikli bir arastirma ise, »halk arasinda sagc otoriter dikta-
torliik, sovenizm, yabancy diismanhi@, antisemitizm, sosyaldarvinizm ve nasyonalsosya-
lizmim hafife alinmasi yatkinhgimn iirkiitiicii boyutlara« ulagtifini tespit etmigti. [1]

Bu aragtirmaya gére Almanlarin ylizde 15,9'u »Almanya’yr demirden eldivenle yone-
tecek giiglii bir ondere ihtiyacimiz var« tespitine katiliyor. Almanlarin tigte biri »iil-
kemiz bugiin Alman gikannt yurtdisinda daha sert ve enerjik bigimde savunmalidir«
gortigindeyken, Bati Almanlarin yiizde 30,81, Dogu Almanlarin ise yiizde 47,6’s1
»yabancilar buraya sosyal devletimizi sémiirmeye geliyorlar« diigtincesindeler. Antise-
mitik »Yahudiler ¢ikarlar igin hile yaparak halki kandiriyor« soylemini Almanlarin
ylizde 14,8’i onayliyor. Hatta yiizde 10,7’si »Hitler Yahudileri yok etmeseydi, bugiin
diinyanin en biiyiik devlet adami olurdu« goriigiinde. Yiizde 15,2'lik bir kesim ise »do-
Zada oldugu gibi toplumda da giiclii olan kazanmalidir« diyerek agik sosyaldarvinist
yaklagimlar tagiyor.
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IRKGILIGIN VERIMLI TOPRAKLARI

Tum aragtirmalar wrkgiligin, yabana diigmanhiginin ve refah gévenizminin
toplum merkezinde koklegsmis oldugunu kanitliyor. Bu kendiliginden olan bir gelig-
me degil elbette. Birinci boliimde degindigimiz gibi, neoliberal déniigiim siirecinin
bir sonucu.

Ama ayn1 zamanda Almanya Federal Cumhuriyeti'nin (AFC), yani Batt Almanya'nin
kurulus tarihi ile de dogrudan baglantili. 1949 sonrasi siirecte olusan devlet kurum-
larinin, polis tegkilatinin, gizli servislerin, yarginin ve Federal Ordu'nun nasyonal-
sosyalist devletin iist diizey memur ve subaylar tarafindan kuruldugu ve nasyonal-
sosyalist devletin hukuki ardili olan AFC, devleti ve toplumuyla irkgilik, gévenizm,
antisemitizm ve otoriter sagc1 yaklagimlar icin her daim verimli topraklari olugtur-
mustur. Holocaust'un resmen taninmasi ve nasyonalsosyalizm ile hesaplagma bu
gercegi degistirmemektedir.

AFC’nin 1949 sonrasi iki kutuplu diinyasinda sistemler arasinda cephe iilke olma-
s1, bilhassa bu nedenle Ren Kapitalizminin »simif uzlagisi« ve sosyal devlet uygula-
malari ile »Alman ekonomi mucizesi« her ne kadar neonazi partilerinin marjinal
kalmasina neden olsalar da, 1990 sonrasi gelismeler, sosyal devlet kazanimlarinin
erozyonu, yagam ve caligma kogullar: iizerinde artan baskilar, statii kaybetme teh-
ditlerinin artmasi, kisacasi ekonominin ve toplumun neoliberal dontisiimii, verimli
topraklarda uykuda olan tohumlarin yegermesine neden olmaktadir.

Berlin’in eski Eyalet Maliye Bakani ve Federal Merkez Bankas: yonetim kurulu tiyesi
Thilo Sarrazin’in biyolojik-kiiltiiralist sosyalirke: tezlerinin yer aldig: kitabinin mil-
yonlarca satilan bir »Bestseller« olmasi ve bu gercevede yiiriitillen tartigmalar, sag
popiilizmin Almanya’da hegemonik séylem héline geldigini kanitlamaktadar.

»Sarrazin Tartigmalari« olarak tanimlanan diskurs, sag popiilizmin iceriksel ve for-
mel buitiin karakteristik 6zelliklerini icermektedir: gerek etnik ve biyolojik acidan
tanimlanan azinliklara, gerekse de kiiresellesme siireclerinin kaybedenleri olan yok-
sullara ve igsizlere yoneltilen diglama ve esitsizlik ideolojisi; yabana is¢i gociiniin
reddedilmesi; Islamin yabanc ve tehdit edici unsur olarak tanimlanmasi; toplumsal
ve ekonomik sorunlarin nedeni olarak gémenlerin, yoksullarin ve sosyal transferle-
re muhtag insanlarin suclu gosterilmesi ve etabile partilerin »basarisiz«, »yolsuzluga
bulasmis« veya »sorunlarla miicadelede kararsiz ve sorumsuz« partiler olarak reddedil-
mesi gibi.

Ttm bu yaklagimlar sadece halk arasinda yayginlagmakla kalmamakta, medya, bi-
lim insanlar ve etabile siyasetciler tarafindan »mesru goriisler« veya »hakl: itirazlar«
bi¢iminde tekrarlanarak, resmi dilde de hergiin yeniden tiretilmektedirler.

Sarrazin gibi elitlerin biyolojik-kiiltiiralist sosyalirk¢: tezlerine her ne kadar baz
itirazlar yiikselse de, muhafazakr, liberal, sosyaldemokrat ve yesil siyasetcilerin
»ama...« diyerek tartigmalara tersinden ayni séylemle katilmalari, bu tezlerin ikti-
dar1 ve muhalefetiyle egemen siyasi sdylemi besledigini ortaya ¢ikartmaktadir. Ni-
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tekim »entegre olmay: reddeden gogmenlere«, »cocuklarni zorla evlendiren miisliiman
ebeveynlere« ve »is bulma yiikiimliiliiklerini yerine getirmeyen tembel issizlere« yonelik
yasal yaptirimlar uygulamaya sokulmakta, bu gerekgelerle demokratik ve sosyal hak-
lar adim adim yok edilmektedirler. Boylelikle, sosyal devlet kazanimlarini biitiiniiy-
le ortadan kaldirmay: hedefleyen Ajanda 2010 politikalari, ayni Sarrazin’in istedigi
gibi, sertlegtirilmektedir.

ALMANYA'DAKI SAG POPULIST FORMASYONLAR

Egemen siyasetin sag popiilist sdylemi giincel politik tartigmalara entegre
etmesi, hem halktaki 6nyargilarin beslenmesine, hem de neonazi partileri (6zellikle
Dogu Almanya’da) ile sa§ popiilist olugumlarin giiclenmesine neden olmakta.

Almanya sermayesinin kiiresel mali ve iktisat krizlerinden en fazla kir eden taraf
olmasi, bu nedenle de kriz déneminde devlet yatirimlarina éncelik veren miidaha-
leci devlet tedbirlerini onaylamasi, miidahaleci devlet tedbirlerinin sonucu olarak
(istatistik verilerle oynanarak da) kitlesel igsizlik oranlarindaki kismi rahatlama,
tilke ¢apinda bagarili olabilecek sag popiilist partinin olugmasini engellemekte. Sag
popiilist bir partinin olusturulamamasinin bir diger 6nemli nedeni de muhafazakir
partilerin sag popiilist séylemi absorbe etmeleridir. Almanya muhafazakarlarinin
efsanevi ismi Franz-Josef-Strauss’un kategorik emri olan »CDU/CSU’nun saginda
demokratik mesruiyeti olabilecek bir partiye yer birakilmamalidir« sozii, gegerliligini
halen korumaktadir.

Bu kategorik emri en bagta sadece Bavyera eyaletinde 6rgiitlii olan Hiristiyan Sosyal
Birlik Partisi CSU basariyla yerine getirmektedir. Federal diizeyde Hiristiyan De-
mokratik Birlik Partisi CDU ile birlikte hiitkiimetin biiyiik ortapini olugturmasina ve
bu hitkiimetin AB biitiinlegme siirecini itikleyen en 6nemli gii¢ olmasina ragmen,
CSU halk arasinda AB’ne karg: duyulan giivensizligi politik séylemine katmakta, i¢
politikada sertlegtirmeler talep etmekte ve gocii engelleyici tedbirlerin uygulanmasi-
n1 savunmaktadir. CSU, Birlik Partileri'nin sag muhafazakar-sag popiilist kanadim
olusturarak bilhassa Bavyera’da sag popiilist parti ve hareketlere yagam alani tani-
mamaktadir.

Ancak bu, CDU’nun da sag popiilist séylemden vazgectii anlamina gelmemek-
tedir. CDU’nun sag popiilist soylemi ilhimhlagtirarak siyasetine tagidig: rahatlikla
s6ylenebilir. Bunun yanisira kimi eyalet 6rgiitleri ve tek tek federal veya eyalet mil-
letvekilleri de 1rke, refah govenisti ve sag popiilist taleplerle kamuoyunun dikkatini
uzerlerine cekmektedirler.

Bu konuda Bati Almanya’da en dikkat ¢eken eyalet 6rgiitii Hessen CDU orgiitii-
diir. Hessen DIE LINKE Eyalet Meclis Grubunun yaptirdi1 bir aragtirma, Hes-
sen CDU’sunun 1966 yilina kadar nasyonalsosyalistlerce yonlendirildigini ve eski
NSDAP [2] iiyelerinin milletvekilleri arasindakir oraninin yiizde 35,7 oldugunu or-
taya ¢ikartmigti. [3] Hessen CDU orgiitii Alfred Dregger, Manfred Kanther ve 1999
yilinda irk¢1 bir se¢im kampanyasiyla Eyalet Bagbakan:i secilen Roland Koch gibi
radikal muhafazakirlar nedeniyle »Stahlhelmfraksiyonu« olarak adlandirilmakta-
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dir. Ornegin hilen eyalet milletvekili ve CDU Hessen Eyalet Parlamentosu Meclis
Grubu bagkanvekili olan Hans-Jiirgen Irmer, irkq ve yabana diigmam ¢ikiglariyla
stirekli dikkat cekmektedir. Bilhassa Islam diigmani ¢ikiglariyla taninan Irmer, CDU
egitim politikalar1 s6zctisii ve Killtiir Calisma Grubu baskan: sifatiyla »Laf dinleme-
yenler, gonderilecekleri yere kadar elleri-kollary bagh oturtulmalidirlar. Bu iilkeyi sémiiren
insanlara gosterilen hiimaniter aptallik artik son bulmalidir« agiklamasini yapmugt.

Ancak CDU ve CSU’nun »sagda yer birakmama« ¢abalari, Bat1 Avrupa tipi sag po-
pulist parti ve gruplarin ortaya ¢tkmasini engellememekte. 1970li yillarin gelene-
ginde »Demokrasi ve Kimlik Girigimi« gibi halk girigimleri aracilifiyla 6rgiitlenen
sag poptlistlerin ilk biiyiik bagarisi 2000 yilinda Hamburg’da 1rk¢1 hakim Ronald
Schill tarafindan kurulan »Hukuk Devleti Atllim Partisi«nin (»Parti Rechtsstaatlic-
her Offensive-PRO«) CDU ile ortaklaga eyalet hiikiimeti olusturabilecek derecede oy
almasiydi. »Schill Partisi« olarak da anilan parti, kurucusunun ve diger bazi tiyeleri-
nin yolsuzluga bulagmalari nedeniyle fazla ayakta kalamada.

Buna ragmen tiilke capinda eyaletler ve kentler diizeyinde 6rgiitlii olan ve siyaset
bilimcileri tarafindan »Pro Almanya« gruplar: olarak adlandirilan sayisiz olugum
ortaya ¢ikti. Bu olusumlarin ¢ogunun kékeni »Schill Partisi«ydi. Ornegin Berlin’de
kurulan »Hiddetli Yurttaglar« (»Biirger in Wut«) adli se¢men girisimi »Schill
Partisi«nin eski iiyeleri tarafindan kuruldu. Bremen’de ayni1 adi tagiyan se¢men gir-
siminin bagkani olan Jan Timke, daha 6nce »Schill Partisi«<nin Bremen 6rgiitiiniin
bagkaniyda.

Boylesi sag popiilist olusumlarda dikkat ¢ceken bir diger nokta, baz1 gruplarin eski
CDU milletvekillerinin girisimiyle kurulmug olmalari. Ornegin »Pro Almanya
Hareketi«nin kurucusu eski milletvekili ve emekli subay Alfred Mechtersheimer’dir.
Mechtersheimer hareketini kurulustan itibaren Avusturya FPO’sii ile siki iligkiler
igerisinde tuttu.

»Pro Almanya«nin eyalet ve kent diizeyindeki bagimsiz gruplar: da kendilerini 6rne-
gin »Pro NRW« veya »Pro Koéln« olarak adlandirmaktadirlar. Kuzeyren Vesfalya'daki
»Pro NRW« 6rgitiiniin bagkan1 Markus Beisicht 6zellikle neonazilerle siki igbirligi-
ne girmekten ¢ekinmiyor. Beisicht agir1 sagc1 »Republikaner« (»Cumbhuriyetciler«)
ile neonazi NPD tiyelerinin »Pro NRW«ye tiye olmalarini savunurken, »hareketimiz
boylelikle ozgiirlitk¢ii hareketin gekirdegini olusturmaktadir« diyordu.

Sadece bolgesel diizeyde 6nem tagiyan bir bagka sag popiilist hareket ise, kentlerde
belediye secimlerine katilan ve bir ¢ok belediye meclisinde temsil edilen »Ozgiir
Se¢cmenler«dir. Her ne kadar biitiin »Ozgiir Se¢menler« girisimleri heniiz iiye ol-
mamuglarsa da, Almanya ¢apinda kurulan »Ozgiir Se¢gmen Birlikleri Dernegi« su an
280 bin iiyeye sahip olmug ve 2009 Avrupa Parlamentosu Se¢imleri'nden bu yana
da devletin Parti Finansmanlari Biit¢esi'nden pay alma hakkina kavugmustur.

»Ozgiir Se¢menler« bélge ve kent diizeyinde érgiitlenme yapilari, programlar ve
olusma suirecleri agisindan buytik farklhiliklar tagiyorlar. Ancak 1990l yillardan bu
yana yiikseliste olan »Ozgiir Segmenler« girigimleri bu farkliliklara ragmen sag po-
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piilizme 6zgiin ortak yanlar tagiyorlar. Gé¢ ve gégmen karsithigy, islam diigmanhgy,
etabile partilere giivensizlik, refah sovenizmi, AB ve kiiresellesme kargitlig1, homo-
fobi, milliyetcilik gibi ortak 6zellikler tagiyan »Ozgiir Segmenler, yerel secimlerde
se¢im barajinin olmamasi nedeniyle belediye meclislerinin cogunda temsil edil-
mektedirler.

Diger bir orgiitlenme, eski CDU milletvekili René Stadtkewitz tarafindan Berlin’de
kurulan »Ozgiirliik« (»Die Freiheit«) partisidir. Stadtkewitz, Hollandali sag popiilist
Geert Wilders’i Berlin’e davet ederek dikkatleri iizerine toplamisti. »Ozgiirliitk« par-
tisi, Berlin’deki »Ozgiir Secmenler«in béliinmesine de neden oldu. Ornegin »Oz-
giir Segmenler«in Berlin’in Reinickensdorf semtindeki érgiitii oldugu gibi »Ozgiir-
liik« partisine gecti.

Sag popiilizmi inceleyen siyaset bilimcileri, bu tip olusumlarin Almanya'da iilke
diizeyinde etkin bir politik formasyon kuramayiglarinin 6zellikle »karizmatik bir
liderin« eksikligine bagliyorlar. Wilders, Jérg Haider veya Umterto Bossi gibi »ka-
rizmatik« ve Almanya 6zelinde nasyonalsosyalizmle arasinda mesafe koyabilen bir
»liderin« olmamasi, sag popiilistlerin tek bir ¢at1 altinda bulugmasini engelleyen bir
neden oldugu dogru, ama kanimca tek neden degil. Bununla birlikte »lider« arayig-
lar1 da stirmiiyor degil. Aralarinda Thilo Sarrazin, eski Hessen Bagbakani Roland
Koch veya CDU/CSU Federal Meclis Grubu'nun eski bagkanvekili Friedrich Merz'in
adlarimin gectigi bir liste tizerine siiren spekiilasyonlar medyanin giindeminden
digmiiyo. Alman Sanayiiciler Birlii BDI'nin eski bagkani Hans-Olaf Henkel'in

»Ozgiir Segmen Birlikleri Dernegi«nin iiyesi olmasi, bu spekiilasyonlar: hizlandir-
d

Spekiilasyonlarin ardinda kugkusuz muhafazakar-liberal hitkiimet {izerinde neoli-
beral déniigiimii hizlandirmasi igin bask: kurmak istenmesi yatiyor. Sonugta med-
yanin bu baskist bagarili da oluyor, ¢iinkii 2012 Ocak’'inda Federal Caligma Bakam
Ursula von der Leyen’in yaptig1 gibi, hiikiimet {iyeleri »sosyal kasalarin yeni gé¢ dalga-
lary ve toplumun genelinin aleyhine calismak istemeyenler igin ¢ekici olmasi engellenmeli-
dir« diyerek, sag popiilist séylemi hiikiimet s6ylemi héline getiriyorlar.

Sag popiilizmin tilke ¢capinda giiglii bir politik formasyona sahip olmasini engelle-
yen iki temel neden CDU/CSU’nun buna olanak tanimamalar1 ve »karizmatik li-
der« eksikligi iken, ayr1 iki temel neden daha bulunmaktadir.

Birincisi Almanya’nin nasyonalsosyalist tarihine kargi alinan tavirdir. Nasyonalsos-
yalizmi izafilegtiren ve révangist bir tarih anlayig1 olan neonazi partileri ve agir1 sag
bu nedenle her zaman agilmas: olanaksiz bir engelle kargilagmiglardir. Nasyonal-
sosyalist tarih, diger Avrupa tilkelerinden farkli olarak Almanya’da agir1 sagin se¢im
bagarilarini 6nemli 6lctide engellemektedir. Zaten Bati Avrupanin diger sag popu-
listleri bu yiizden nasyonalsosyalizmle aralarina mesafe koymaya 6zen gostermek-
tedirler. Bu 6zeni de abartili bir Israil destegi ile vurgulamaktadirlar. Ornegin 2010
Aralik'inda FPO, Vlaams Belang, isve¢ Demokratlari ve Alman »Ozgiirlitkk« partisi
temsilcileri yaptiklar1 bir Israil ziyaretinde »Kudiis A¢iklamasi« baglikli bir metin
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imzalamiglar ve »Islam tehditi altinda olan israil'le dayanigmalarini« vurgulamig-
lards.

Ikinci temel neden ise, geleneksel olarak béliik-porciik parcalardan olugan Alman
sag popiilistlerinin Almanya yasalarinin parti kurulusu i¢in 6ngérdiigii kogullar: ye-
rine getirememeleridir. Almanya'nin federatif yapisi nedeniyle merkezi bir partinin
kurulabilmesi hukuken zor kogullara baglidir. Federal Secimlere katilma hakkina
sahip olacak bir partiye izin verilmesi i¢in, bu partinin 16 eyalette de yasalarin 6n-
gorduigl bicimde 6rgiitlenmis ve yasal izin almig eyalet 6rgiitlerinin olmasi gerek-
mektedir.

Heniiz bu dort temel nedeniyle iilke ¢apinda ortak bir parti kuramamaig olan sag
popiilistler buna ragmen Bati Avrupa'nin diger sag poptlist parti ve hareketleri
kadar etkindirler. Ayrica 6ntimiizdeki yillarda yapilacak olan Eyalet Parlamentosu
Secimleri'nde herhangi bir sag popiilist olusumun yiizde 5’lik se¢im barajini ag-
masi, ki bu pek kiigiik bir olasilik degil, iilke capinda 6rgiitlis bir parti kurmak icin
¢ok 6nemli bir dinamik olabilecektir. Ama Almanya 6zelinde s6z konusu olan asil
soru sudur: Bolunm{iigligiinii ve yipratici parti i¢i tartigmalarim bir tirlii agamayan
Almanya politik solunun alternatif olmaktan uzak oldugu ve iktidar1 ve muhalefe-
tiyle diger etabile partilerin sag popiilist sdylemi resmi séylemleri ile programlarina
tagidiklar bir ortamda, tilke ¢capinda 6rgiitlenmis bir sag popilist partiye ihtiyag var
midir? Cogunluk toplumunun paradigmasini ve hiikiimet politikalarini belirledik-
ten sonra, boyle bir parti olsa ne yazar, olmasa ne yazar?

[1] Bkz.: http://lbrary.fes.de/pdf-files/do/o7504.pdf

[2] Nationalsozialistische Arbeiterpartei Deutschlands (Almanya Nasyonalsosyalist Is¢i Par-
tisi). Hitler'in kurdugu bu parti 1933’de segimle iktidari ele gegirmis ve nasyonalsosyalist
diktatorliigi kurmusgtu.

[3] Bkz.: Braunes Erbe in Hessen (Hessen;de kahverengi miras) baghkli brogiir: http://
www.linksfraktion-hessen.de/cms/service-mainmenu-11/download-mainmenu-30/doc_
details/g7-broschuere-braunes-erbe-in-hessen.html
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ALMANYA: DiE REPUBLIKANER (REP)

»Cumhuriyetgiler« (REP) 1983 yilinda CSU’dan hayal kirikligina ugrayan
Franz handlos ve arkadaglarinca kuruldu. 1985’de Franz Schonhuber’in (1923 —
2005) parti bagkan secilmesiyle, parti agir1 sagda konumlanmaya bagladi.

REP, ilk se¢im bagarisini 1986 Bavyera Eyalet Parlamentosu Sec¢imleri'nde yiizde 3
oy alarak gosterdi. 1989’da Berlin Eyalet Parlamentosu Secimleri'nde ise ylizde 7,5
ve ayni yil yapilan Avrupa Parlamentosu Se¢imleri'nde yiizde 71 oy aldi. 1990’da
yapilan secimlerde basgarisiz kalan REP, neonazi NPD ve agirt sagca DVU ile igbir-
ligi goriigmeleri yapti. 1992’de ise Baden-Wiirttember Eyalet Parlamentosu'na ytiz-
de 10,9 ile girmesinden sonra, eyalet icigleri bakanlar1 REP’in Anayasay1 Koruma
Tegkilatr'nca izlenmesi kararini aldilar.

Partinin 1994 Avrupa Parlamentosu Secimleri'nde yiizde 5 barajini agamamast ne-
deniyle parti i¢i cekigmeler hizland1 ve sonucunda Franz Schénhuber partiden ayril-
di. Yeni bagkan Rolf Schlierer, Schonhuber’in aksine neonazilerce aralarina mesafe
koyaraki REP’in CDU ve CSU i¢in »giivenilir« ortak olabilecegini kanitlamaya calig-
t1. Ancak 1992’den 2001 kadar bazi eyalet parlamentolarina girebilen REP, 2001’de
Baden-Wiirttemberg'de ylizde 4,4 ile parlamento diginda kaldiktan sonra bir daha
ayni bagariyr gosteremedi. REP bugiin sadece baz1 belediye meclislerinde sandalye-
ye sahip.

2002’de kabul edilen »REP = Sosyal — Yurtsever — Ekolojik« bagliklar: altinda temel
hedeflerini formiile eden ve hili gecerli olan parti programy, tipik sag poptilist —
milliyetci unsurlar icermekte. Programda AB’ne kargi cikilmakta, »béliicti yabanc
unsur« olarak tanimlanan islama kargi hiristiyan degerlerin tegvik edilmesi savunul-
makta, Turkiye'nin ve Dogu Avrupa iilkelerinin AB’ne {iye edilmeleri reddedilmek-
te, Polonya ve Cek Cumhuriyeti'ne kars: révangist talepler ileri siirtilmekte, gociin
engellenmesi, kriminel gé¢cmenlerin ve miiltecilerin yurtdig: edilmesi istenmekte ve
anayasadaki siginma hakkinin kaldirilmasi talep edilmektedir.

REP, Fransiz Front National, Bel¢ikali Vlaams Belang ve Avusturyali FPO ile siki
igbirligi icerisinde.

Resmi websitesi: http://www.rep.de

ALMANYA: NATIONALDEMOKRATISCHE PARTEI DEUTSCHLANDS (NPD)

1964’de kurulan NPD’nin kokleri, 1950’de kurulup, 1968’de kapatilan ve
eski NSDAP iiyelerinden olugan »Alman Rayh Partisi«<ne (DRP) dayanir. Parti ici
soylemde ise, NPD’nin NSDAP’nin devamui oldugu vurgulanir.

NPD, ilk kez 1965’de federal secimlere katild: ve yiizde 20y aldi. 1966’da Hessen
ve Bavyera’da, 1967’de ise Bremen, Rheinland-Pfalz, Asag:1 Saksonya ve Schleswig-
Holstein’da eyalet parlamentolarina girebildi. 1969’da parti bagkani olan Adolf
von Thadden (1921 — 1996) NPD’nin Baden-Wiirttemberg Eyalet Parlamentosu
Secimleri'nde yilizde 9,8 ile en biiyiik bagarisini almasini sagladi. Ancak parti ici
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cekismeler ve 1969 federal segimlerinde yiizde 4,3 ile parlamento dig1 kalinmasi,
partinin yiikseligini durdurdu. Nitekim 1972 federal secimlerinde parti sadece yliz-
de 0,6 oy alabildi.

1991'de Gunter Deckert’in parti bagkan: olmasiyla NPD’nin politikalari: nasyonal-
sosyalist pozisyonlara oturdu. Deckert, Holocaust'u inkir etmesi nedeniyle beg yil
hapis cezasina carptirildi. Deckert’in pesinden Udo Voigt parti bagkani oldu.

NPD agir1 milliyetci, neonazi, otoriter, sistem kargiti, antisemitik ve irk¢i bir partidir.
Kendisini Almanya'nin tek gercek muhalefeti olarak goriiyor ve sistemi devrimle
yikmay1 amacliyor. Bu acik anayasa diigmani pozisyonuna ramen, partinin kapatil-
masi, Federal Anayasayr Koruma Tegkilati'nin parti icine yerlestirdigi ajanlar nede-
niyle Federal Anayasa Mahkemesi’'nce reddedilmigti. 2011 yilinda ortaya ¢ikarilan ve
10 gbgmen cinayetinden sorumlu olan neonazi ¢etesinin tiyeleri de ayni1 zamanda
NPD iiyeleriydiler.

19g9olara kadar marjinal kalan NPD, 19g9o’da iki Almanyamin birlesmesin-
den sonra bagarili bir gekilde Dogu eyaletlerinde orgiitlendi. 2004’de Sakson-
ya Parlamentosuna yiizde 9,2 ile 12 milletvekili, 2006’da da Mecklenburg-
Vorpommern Parlamentosu'na yiizde 7,3 ile 8 milletvekili soktu. Ozellikle Dogu
eyaletlerinde yerel parlamentolarinda etkin olan NPD, Saksonya'nin bazi kentlerin-
de ylizde 20’den fazla oy alabildi. 2009’da yapilan Saksonya Eyalet Parlamentosu
Secimleri'nde yeniden yiizde 5 barajini agabildi.

1 Ocak 2001’de DVU ile birlesen NPD, bazi neonazi gruplarinca konformist olmak-
la suglaniyor. Partinin yeterince radikal olmadig1 yontindeki tartigmalar, 13 Kasim
2011 parti kurultayinda Saksonya milletvekili Holger Apfel’in parti bagkan: se¢ilme-
siyle simdilik duruldu.

Resmi websitesi: http://www.npd.de
ALMANYA: PRO ALMANYA HAREKETLERI

Pro Almanya hareketlerinin kokeni, »Partei Rechtsstaatlicher Offensive«
(»Hukuk Devleti Atilim Partisi«) PRO’ya dayaniyor. PRO, 2000 yilinda, gérevdey-
ken verdigi acimasiz cezalarla taninan eski hakim Ronald B. Schill tarafindan kurul-
du. »Schill Partisi« olarak da taninan parti, Eyliil 2001’de yapilan Hamburg Eyalet
Secimleri'nde Almanya ¢apinda bir ilki gerceklestirdi ve yiizde 19,4 ile parlamento-
ya segildi.

CDU ve FDP ile koalisyona giren PRO, Almanya'nin diger eyaletlerinde de 6rgiit-
lenmeye caligsa da, basarisiz oldu. En biiyiik bagarisini Saksonya-Anhalt'da 2002’de
ylizde 4,5 oy almasi oldu. Ayni yil yapilan federal secimlerde sadece ytizde 0,8 oy
alabildi. 2003’de Hessen'de yiizde 0,5, Asag1 Saksonya’'da yiizde 1 ve Mecklenburg-
Vorpommern'de yiizde 1,7 oy aldiktan sonra parti i¢i catigmalar baglada.

Bu tartigmalar ve parti kurucusu Schill'in yolsuzluklara bulagmasindan sonra
CDU’nun koalisyonu bozmasi, partinin béliinmesine ve sonucunda marjinallegme-
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sine neden oldu. Ancak PRO’nun gé¢gmen ditgmani séylemi kamuoyunda »megru
iddialar« olarak daha fazla tartisilir oldu.

PRO’nun kisa zamanda sa§ popiilist séylemle basar: kazanmasi, benzer girigimleri
tetikledi. 1991 — 1993 yillar1 arasinda Ko6ln belediye meclisinde yer alan »Millet ve
Vatan i¢in Alman Ligi«nin agir1 sagci tiyeleri, hareketlerini daha sonra »pro Koln«
adl girigime donigtiirdiler.

Pro Koéln, Kéln kent yonetiminin 2002’de bir camil ingas: i¢in uygun arsa verme
kararindan sonra, islam diismani bir kampanya gelistirdi. Pro Kéln, 2004 yerel se-
cimlerinden 6nce camil ingasina kargi 28 bin imza toplad ve yerel segimlerde yuizde
4,7 ile belediye meclisinde grup kurma hakkini kazandz.

2005 baglarinda, yanlarina bagta Berlin ve Frankfurt am Main olmak tizere, bag-
ka kentlerden de girisimciler alan pro Koln iiyeleri, »pro Almanya Yurttag Hareke-
ti« adr altinda bir platform kurdular. Kurulug amacini »ayn1 Kélnade oldugu gibi,
Almanya'nin her yerinde demokratik yurtseverlerin meclislere grup olarak girme-
lerini olanakli kilmak« olarak agiklayan platformun bagkanligini Manfred Rouhs
ustlendi.

2009’da ise ayni kigiler bu sefer pro NRW adli bir eyalet 6rgiitii kurdular. Kurulan
biitiin bu 6rgiitler Anayasayr Koruma Teskilati'nca »asir1 saga orgiitler« kategori-
sinde izlemeye alindilar. Pro Almanya Hareketi catis1 altinda 6rgiitlenen gruplar,
ozellikle islam ve Tiirk karsiti kampanyalar ile dikkat cekiyorlar. 2008 Eyliil'iinde
Kéln’de Vlaams Belang’tan Front National’e ve FPO’ye kadar Avrupa'nin énde gelen
sag popiilist ve asir sagci parti temsilcileriyle birlikte bir »Anti-islamlagma Kongre-
si« diizenlemek istediler, ama antifagistlerin Kéln2de orgiitledikleri bityiik protesto
gosterileri sayesinde kongre fiyaskoyla sonuglandi. Pro Kéln buna ragmen 2009
yerel secimlerinde Kéln'de yiizde 5,3 oy alabildi.

Yapilan aragtirmalar, Pro Almanya hareketine {iye olan gruplarin agik irkgi pozis-
yonlarla orta katmanlar arasinda da taraftar toplamaya basladiklarini gésteriyor.
2009’da Kuzeyren Vesfalya’da yapilan yerel secimlerde bu gruplar pro NRW ¢atisi
altinda eyalet capinda 54 kent ve kasabada se¢imlere katildilar. Ger¢i pro NRW eyalet
ortalamasinda sadece yiizde 0,6 oy alabildi, ama Kéln (% 5,3), Gelsenkirchen (% 4,3)
ve Leverkusen (% 4) gibi kentlerde belediye meclislerine grup olarak girebildiler.
Pro NRW, 2010 Kuzeyren Vesfalya Eyalet Secimleri’'nde oylarini artirarak yiizde 1,4
oy alabildi.

Resmi websiteleri:

Pro Kéln: http://www.pro-koeln-online.de

Pro NRW: http://www.pro-nrw.net

Pro Berlin: http://www.pro-berlin.net

Pro Almanya: http://www.pro-deutschland.net
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AVUSTURYA: FREIHEITLICHE PARTEi OSTERREICHS (FP0)

Avusturya Ozgiirliik¢ii Partisi FPO 77 Nisan 1956 yilinda Viyana’da kuruldu.
Kokleri ise, 1949’da eski NSDAP tiyelerince kurulan »Verband der Unabhaengi-
gen« (»Bagimsizlar Birligi«) VdU’ya dayanir. 1949°da yapilan parlamento se¢imle-
rinde oylarin yiizde 11,7’sini alan VdU 16 milletvekili cikartmisti. Ancak parti i¢ ge-
kismeler nedeniyle VAU kapatildi ve 1956’da FPO kuruldu. FPO 1956 secimlerinde
sadece yiizde 6,5 oy alabildi.

Yoneticileri ¢ogunlukla eski NSDAP iiyelerinden olugan FPO uzu bir siire yiizde
5,5 ile yiizde 77 arasinda oy aldi. 1970’de Bruno Kreisky'nin sosyaldemokrat azinlik
hiikiimetini destekledi. 198clere kadar parti i¢inde radikal milliyetciler ile iktisat
liberalleri arasinda yénetim ¢ekigmeleri oldu. Nitekim FPO liberallerin yonetimi ele
gecirmesinden sonra, 1983 secimlerinde yiizde 5 ile diigitk derecede oy almasina
ragmen, sosyaldemokratlarin 6nciiligiinde olugturulan koalisyona katilarak, ilk kez
hiikiimet ortag1 oldu.

Parti, Jorg Haider'in 1986 Inssbruck Kurultay’'nda bagkan se¢ilmesinden sonra sag
popiilist bir rotaya oturdu. Haider'in sag poptilist ve demagojik-aksiyonist politika-
lar, partinin geleneksel ig¢i mubhitlerinde de oy almasina neden oldu. 1983’de 5 mil-
letvekilinin partiden ayrilarak »Liberal Forum«u kurmalar1 da FPO’niin yiikseligini
engelleyemedi. FPO 1999 secimlerinde yiizde 26,9 ile iilkenin ikinci biiyiik partisi
ve Avrupa’nin en bagarili sag popiilist partisi hiline geldi. 2000’de muhafazakir
Avusturya Halk Partisi (OVP) ile koalisyon kuran FPO, AB iiyesi iilkelerin tepkisi
tizerine topladi.

OVP-FPO koalisyonu sadece iki yil iktidarda kalabildi. 2002 sonbaharinda yapilan
se¢imlerde FPO yiizde 10 ile hezimete ugradi. OVP zayiflayan FPO ile yeni bir ko-
alisyon kurdu. Hitkiimet ortakli1 ve secim yenilgisi parti icerisindeki ¢ekigmeleri
hiddetlendirdi. 4 Nisan 2005’de Haider ve arkadaglar: partiden ayrilarak »Avusturya
Gelecek Birligi« (BZO) adli partiyi kurdular. OVP koalisyona BZO ile devam etti,
ama hiikiimetin FPO’ye ihtiyac1 devam ediyordu.

BZO’yii kuranlarin ayrilmasiyla kisa siireligine tokezleyen FPO, kendini hemen to-
parlayabildi. Aslinda BZO de yeni bir parti degil, FPO’niin hiikiimet katilimini 6n-
celleyen bir kopyasiydi. FPO goge ve miilteci akimlarina karsi ¢ikan, Avusturya’nin
»islami tehlikeye« kars: korunmasini isteyen ve AB kargiti olan bir programa sahip.
Avusturyali siyaset bilimcileri FPO’niin agin sagc1 bir partinin tiim 6zelliklerini ta-
s1dig1 konusunda hem fikirler. Avrupa Parlamentosu'nda asirt sagc1 »Kimlik, Gele-
nek, Egemenlik« grubunun {iyesi olan FPO, Almanya, Bel¢ika ve Isvicre’deki sag
popiilist partilerle siki igbirligi icerisinde.

Son parlamento se¢im sonuclart:

2002: % 10,0 (18 milletvekili)

20006: % 11,0 (21 milletvekili) [BZO: % 4,1 (7 milletvekili)]
2008: % 18,0 (35 milletvekili) [BZO: %11,0 (21 milletvekili)]

Resmi websitesi: www.fpoe.at
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BELGiKA: FRONT NATiONAL (FN)

Front National 1985 yilinda Belgika'nin Walonya bolgesindeki kiigiik sag par-
tiler tarafindan kuruldu. Fransizca konugan Belcikalilarin otonomi haklarini savu-
nan FN, ayn1 zamanda Belcika'nin ulus devlet olarak devam etmesi taraftari. Ama
iiyeleri arasinda Walonya'nin Fransa ile birlegmesini talep edenler de var.

FN maddi sorunlar, érgiitlenme zorluklar: ve siirekli devam eden parti ici cekis-
meler nedeniyle »Vlaams Belang« kadar bagarili olamiyor. Walonya Bolge Parla-
mentosu Secimleri'nde sadece yiizde 8,1 oy alan FN, 2009 Avrupa Parlamentosu
Secimleri'nde yiizde 1,3 ve ulusal parlamento seciminde de yiizde 0,5 oy alabilmisti.

Patrick Cocriamont'un bagkan: oldugu FN zanaatkarlar, kiiciik igletmeler ve serbest
caliganlar lelhine olan bir iktisat politikas, kiiresellesmenin olumsuz etkilerine kar-
s1 tedbirler ve »yegil« bir ziraat politikas: talep ediyor. Belcika'daki gogmenlere po-
zitif ayinmcilik uygulanmasina karsi ¢ikiyor, giivenlik politikasinin »sifir tolerans«
cizgisinde belirlenmesini, uyusturucuya kars: daha sert miicadele verilmesini, ¢o-
cuk aldirmanin yasaklanmasini, ailelerin tegvik edilmesini ve halk oylamalar: hak-
kinin verilmesini savunuyor. Sendika diismanu olan FN, ayn1 zamanda Turkiye'nin
AB uiyeligine kesinlikle kars: cikiyor.

Son parlamento se¢im sonuglar:

2003: % 2,0 (1 milletvekili)
2007: % 2,0 (1 milletvekili)
2010: % 0,5

Resmi websitesi: www.fn.be
BELGiKA: VLAAMS BELANG (VB)

Flaman milliyetgisi Karel Dillen (1925-2007) 1977 yilinda sagc1 »Vlaams Na-
tionale Partij«i (»Flaman Ulusal Partisi«) kurmusgtu. Bu parti 1979 yilinda »Vlaams
Volkspartij« (»Flaman Halk Partisi«) ile birleserek »Vlaams Blok« (»Flaman Blogu«)
adli partinin kurulusuna 6n ayak oldu.

Blok, Flandern bolgesinin Belgika’dan ayrilarak bagimsiz olmasini savunuyor ve
Walonya'y1 yolsuzlukla su¢luyordu. »Once kendi milletimiz« ve »Belgika parcalan-
sin« sloganlariyla secime katilan Blok, 19g9oli yillarda, 6zellikle Antwerpen kentinde
biiytik bagarilar elde etti. Flaman milliyetcisi ve yabana diigmani politikalar: ne-
deniyle diger partilerin igbirligin reddetigi Blok, kendisini »tek gercek muhalefet«
olarak lanse ediyordu.

Blok, yuiriirlitkteki irkcili1 yasaklayan yasalara sistematikman aykiri davranmasi
nedeniyle 9 Kasim 2004’de yasaklandi. Parti iiyeleri 14 Kasim 2004’de »Vlaams
Belang« (»Flaman Cikarlari«) adli partiyi kurdular. Kurulan yeni parti VB’in progra-
mu biiytik 6l¢ctide Blok’un programina benzese de, sdylemde ilimlagtirarak yasalara
uygun hale getirildi. Ornegin gé¢menlerin geri génderilmesi yerine asimile edilme-
lerini talep ediyor ve sosyal yardimlarin 6nce yerli halka verilmesini savunuyordu.
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Bruni Valkeniers’in bagkanligini yaptig1 VB'in en giiclii oldugu kent Antwerpen’dir.
2006’da yapilan yerel secimlerde yiizde 33,5 oy alan VB, belediye meclisinin 50
saldalyesinden 20’sine sahip. 2004’de Flandern’'de yiizde 14,3 ile ikinci parti olan
VB, 2009 Avrupa Parlamentosu Se¢imleri'nde sadece yiizde 10,2 oy alabildi. Aym
sekilde 13 Haziran 2010’da yapilan parlamento se¢imlerinde oylarinin tigte birini
kaybeden VB, yiizde 7,7 ile sadece 12 milletvekili ¢ikarabildi.

Ozellikle dar gelirliler arasinda yaygin bir sekilde taraftar bulabilen VB, son yillarda
orta katmanlardan da destek aliyor. Walonlara kars: ¢tkmasina ragmen, Belgika ve
Fransa Front National partileri ve Avrupa'nin diger agir1 sagci ve sag popiilist parti-
leri ile siki igbirligi icerisinde.

Son parlamento se¢im sonugclar::

2003: % 11,7 (18 milletvekili)
2007: % 12,0 (17 milletvekili)
2010: % 7,7 (12 milletvekili)

Resmi websitesi: http://vlaamsbelang.org
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BRITANYA: BRIiTiSH NATIONAL FRONT (NF)

Ulusal Cephe (NF 1967°de A.K. Chesterton tarafindan kuruldu. 1970’de bag-
kanlig1 eski muhafazakir John O’Brien aldi ve kisa siire sonra makamini neofagist
John Tyndall’e kaptirda.

19770li yillarda ozellikle yerel secimlerde basari saglayan NF, 1974’de televizyonda
Tyndall'in neofagist séylemlerinin yayinlamasinin ardindan biiyiik tepki toplandi.
Tyndall bagkanliktan ayrilmak zorunda kalsa da, kisa bir stire sonra geri déndii.

Mubhafazakir Margret Thatcher Hilkiimeti'nin politikalari, NF’a se¢menlerini kay-
bettirdi. Bu durum parti igerisinde béliilnmelere ve Tyndall'in partiden atilmasina
neden oldu. NF'un bagina Andrew Brons gecerken, Tyndall »British National Party«
BNP’yi kurdu ve NF'un se¢menlerini BNP’ye cekti.

Parti yonetimi 1995°de »Ulusal Demokratlar« ad1 altinda yeni bir baglangi¢ denedi-
ler, ama bu adim da yeni bsliinmelere yol actigindan, bagarisiz oldular.

Tipik bir neofagist parti olan NF giiniimiizde marjinal yapilanma olarak ¢aligmala-
rina devam ediyor.

Resmi websitesi: http://www.natfront.com
BRITANYA: BRITiSH NATIONAL PARTY (BNP)

British National Party BNP 1982 yilinda NF’dan atilan Tyndall (1927-2005)
tarafindan kuruldu. Parti, ilk se¢im bagarisini 1993 yilinda Londra'nin dogusundaki
Millwall’de bir BNPlinin belediye meclisine secilmesiyle gosterdi. 2001 yerel se¢cim-
lerinde Kuzey ingiltere’'nin Burnley kentinde 3 sandalye kazanan BNP, 2003’de Ku-
zey Ingiltere’deki bazi kentlerde ve Londra'nin bazi banliydlerinde belediye meclis-

lerine girmeyi basardi. Hatta Londra’nin Barking&Dagenham semtinde ikinci parti
oldu.

Agin1 sagal ve neofagist BNP’nin parti programinin temelini siyahi gé¢menlerin
yurtdig1 edilmesi talebi olusturuyor. Yabanci diigmani ve irk¢i pozisyonlarla birlikte,
AB karsithigi BNP’nin temel politikasini olugturuyor. BNP bu hiliyle 2009 Avrupa
Parlamentosu Segimleri'nde ilk kez yiizde 6 oy alarak Avrupa Parlamentosu’'na bir
milletvekili gonderdi.

Resmi websitesi: http://www.bnp.org.uk
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BULGARISTAN: ATAKA

Ataka (Saldir1) Partisi, Bulgaristan Parlamento Segimleri'nden kisa bir stire
dnce, 2005 Mayis'inda ultra milliyet¢i ve antisemit Volen Siderov tarafindan kurul-
du. Siderov kariyerine 1990 baglarinda antikomiinist »Demokratik Gligler BirliFi«
adli partinin yayin organi olan »Demokratsija« gazetesinin gefredaktéril olarak bas-
ladi. »Yahudilerin kiiresel komplosu« gibi kitaplarin yazar olarak iinlenen Siderov,
2002’den sonra SKAT televizyonunda yonettigi »Ataka« adli programda stirekli ola-
rak Roman, Tirk, Yahudi diigmani, »yolsuz« politikacilar, yabanci yatinmcilar ve
homoseksiiel kargiti yayinlar yapti. Parti, adini bu televizyon programindan alds.

Ataka, 2005 Haziran'inda yapilan sec¢imlerde yiizde 8,9 oy alarak 21 milletvekili
cikardi. Siderov 2006’da yapilan Cumhurbagkanlii Secimleri'nde yiizde 21,5 oy
alarak ikinci tura gecti, ancak gorevdeki cumhurbagkani Georgi Parvanov’un yiiz-
de 775’den fazla oy alarak, yeniden secilmesini engelleyemedi. 20077 Avrupa Parla-
mentosu Secimleri'nde yiizde 14,2 oy alarak 18 milletvekili ¢ikartan Ataka, ayni yilin
Ekim ayinda yapilan yerel se¢imlerde dordiincii parti konumuna geldi. 2009 Avru-
pa parlamentosu Segimleri'nde ise yiizde 9,3 ile 21 milletvekili ¢ikarda.

»Yahudiler, veba sacan tehlikeli bir irktir« parolasimi resmi websitesinde yayinla-
yan Ataka, »Bulgaristan’1 Bulgarlara geri verin« parolasiyla Bulgaristan Tiirklerine
ve Tiirk azinligin partisi olan »Haklar ve Ozgiirliikkler Hareketi«ne karg1 saldirilan-
n1 hilen siirdiirmekte. Ortodokslugun devlet dini olarak ildn edilmesini talep eden
Ataka, Turkge televizyon programlarinin yasaklanmasini istiyor ve Makedonya'dan
Edirne’ye, Kuzey Yunanistan’dan Giiney Sirbistan ve Romanya'nin Tuna nehri del-
tasina kadar olan bélgeyi »Bulgaristan Topragi« olarak goriiyor.

Ataka’'nin, kendisine ait olan SKAT adl bir televiyonu ve gene Ataka adinda bir giin-
litk gazetesi var. Bunlar sayesinde medyada yaygin olarak temsil edildigini séylemek
olanakli. Gerek SKAT televizyonu, gerekse de Siderov'u karisi Kapka Siderova'nin
sefredaktorliguinii yaptif1 Ataka gazetesi, popiilist retorik ve etabile partilerin yol-
suzluklarini afige eden yayinlariyla bagimsiz medya goriiniimii vermeye caligiyorlar.
Ataka gazetesi, 16 binlik tiraji ile iilkenin beginci bityiik giinliik gazetesi konumun-

da.
Resmi websitesi: http://ataka.bg
BULGARISTAN: GERB

»Bulgaristan’in Avrupai geligsimini isteyen yurttaglar« (GERB adini tagiyan
parti, 3 Aralik 2006’de kuruldu. GERB’in kurulmasina 6nayak olan Sofya Belediye
Bagkan1 Bojko Borissov'un yasal engeller nedeniyle ayni anda parti bagkani olama-
mas1 nedeniyle yardimcis1 Zwetan Zwetanow bagkan secildi.

1990’a kadar icigleri Bakanliginda calisan Borissow, 2005 yilinda »ikinci Sime-
on Ulusal Hareketi« adli partinin listesinden milletvekili se¢ilmis, ama 2005
Kasim’inda Sofya Belediya Bagkani olarak se¢ilmesinden sonra milletvekilliginden
ayrilmigti.
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Partinin kurulusunun hemen ertesinde yapilan kamuoyu yoklamalar1 GERB'i ikinci
partiolarak gorityordu. 2007 Mayis'inda yapilan Avrupa Parlamentosu Se¢imleri'nde
ise GERB ylizde 21,7 ile birinci parti hiline geldi ve Bulgaristan'in gonderdigi 18 Av-
rupa parlamenterinin 5’ini ¢ikarti. Ayni yilin Ekim ayinda yapilan yerel se¢imlerde
toplam 27 bolge kentinin dokuzunda ve Sofya’da segimleri kazandi. Sofya'nin 24
semt belediye bagkanlarinda 17’si GERB iiyesi.

GERB 2009 Avrupa Parlamentosu Segimleri'nde de birinci parti olduktan sonra, 5
Temmuz 2009’da yapilan parlamento segimlerinde yiizde 41,5 oy alarak, 240 san-
dalyeli parlamentoya 116 milletvekili soktu. Borissov, iki kii¢iik sagci partinin yardi-
muyla azinlik hitkiimeti kurarak, bagbakan secildi.

Kendisini »merkez sag« olarak tanimlayan GERB, programinda organize suglar ve
yolsuzlukla miicadeleyi, ailelerin tegvik edilmesini ve tilkenin Rusya’ya olan enerji
bagimliligindan kurtarilmasini oncelliyor. Ayrica radikal bir vergi indirimi vaadini
de veriyor.

Emekli polis ve gizli servis memurlar1 GERB’in aktif kadrolarini olusturuyorlar.

Resmi websitesi: http://gerb-bg.com
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DANIMARKA: DANSK FOLKEPARTI (DF)

Danimarka Halk Partisi 1995’de »ilerleme Partisi«nden ayrilan {iyeler tara-
findan kuruldu. 1998’de ilk kez katildi$1 parlamento secimlerinde sifirdan ytizde 7,4
oy alarak, 13 milletvekili ¢ikardi. Her segimde oylarini artiran DF, yabana diigmani
ve AB karsiti pozisyonlari alarak, ultraliberal »ilerleme Partisi« ile arasinda mesafe
koydu.

DF’nin politikasi, bagta miisliimanlar olmak {izere gé¢menlere karsitlik {izerine ku-
rulu. Yabanci diigmani ve yer yer irk¢1 pozisyonlariyla aldig: se¢im bagarilari, diger
partilerin de benzer pozisyonlara yaklagmalarina neden oldu. Eski Danimarka Bag-
bakani ve gsimdiki NATO Genelsekreteri Anders Fogh Rasmussen DF’nin zorlama-
siyla yabancilar yasasini sertlestirdi ve genellikle gégmenlerin yurtdisi edilmesini
koordine eden bir bakanlik kurdu. Gézlemciler »Muhammed Karikatiirii« tartigma-
sinin DF’ni giiclendirdigi gortistinde.

Hayvanlarin korunmasi, emeklilerin desteklenmesi ve saglik hizmetlerinihn ge-
nisletilmesini talep eden DF, propagandasini sertlestirilen giivenlik politikalari
ve AB bitunlegme karsith: tizerinden bicimlendiriyor. Su an iktidardaki liberal-
muhafazakar hitkiimeti destekleyen DF, 2009 Avrupa Parlamentosu Secimleri'nde
islam diismam secim kampanyast ile oylarin yiizde 14,8ini elde etti.

Son parlamento se¢im sonuglar:

2001: % 12,0 (22 milletvekili)
2005: % 13,3 (24 milletvekili)
2007: % 14,8 (25 milletvekili)

Resmi websitesi: http://www.danskfolkeparti.dk
DANIMARKA: FREMSKRIDTPARTIET (FRP)

1971'de vergi 6demeyecegini ilan ederek tinlenen milyoner Mogens Glistrup
tarafindan 1972’de kurulan ilerleme Partisi FRP basta gelir vergisinini azaltilmasi,
devlet buirokrasisinin zayiflatilmasi ve sosyal yardimlarin kétii niyetle kullanilma-
sin1 engelleme taleplerini programi héline getirmisti. FRP bu programiyla ilk kez
katildig1 1973 se¢cimlerinde yiizde 15,9 oy alarak, Danimarka Parlamentosu’nda ikin-
ci bityitk meclis grubunu olusturdu. Se¢menlerin yeni kurulan FRP’'ne boylesine
oy vermelerinin ardinda, o giinlerde son derece tartigmali olan AB tyeligi sorunu
duruyordu.

Siyaset bilimcileri tarafindan tipi protesto partisi olarak nitelendirilen FRP2nin
oylari, kurucusu Glistrup'un 1980’de vergi kagak¢iligindan yargilanip, hapse atil-
masinin ardindan, 1984’de yiizde 3,6’ya geriledi. 1985’de bagkanlia getirilen Pia
Kjaersgaard'in uzlagsmaci tavirlar parti icinde sert tartigmalara neden oldu.

Ancak Kjaersgaard uzlagmaa tavirlarina rafmen, parti politikalarinin neoliberal ik-
tisat politikalari, gé¢ karsitlig: ve »Law-and-Order« séylemleriyle bicimlendirilmesi-
ni sagladi. FRP bu politikasiyla 1988’de ylizde 9, 1990’da yiizde 6,4 ve 1994’de de
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yeniden yuizde 6,4 oy alabildi.

1995°de parti ici cekigmeler Pia Kjaersgaard’'in ve arkadaglarinin partiden ayrilarak
Danimarka Halk Partisi'ni kurmalarina neden oldu. Bunun ardindan da FRP mar-
jinallegti.
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FINLANDIYA: PERUSSUOMALAISET (GERCEK FiNLER)

Gergek Finler partisi, 1906’da »Koylii Partisi« (ML) olarak kurulan, daha son-
ra »Merkez Partisi« adini alan KESK’ten ayrilan tiyeler tarafindan 1995 yilinda ku-
ruldu. Kurulugunda amacinin, »var olan partilerin alternatifini sunmak« oldugunu
ilin eden Gergek Finler, go¢gmen diigmani ve AB kargiti tavirlar ve diger konularda
da son derece muhafazakir pozisyonlar olan bir parti. Gergek Finler, kendilerini
siradan halkin ¢ikarlarini siyasi sorumlular kargisinda koruyan tek parti olarak lanse
etmekte.

2003 parlamento secimlerinde 3 milletvekili ¢ikaran Gergek Finler, 2007’de oyla-
rin yiizde 4,7'ini alarak 5 milletvekilligi kazanmigti. Partinin bagkani Timo Soini,
2006’da yapilan Cumhurbagkanlif: Secimleri'nde aday olmus ve yiizde 3,4 ile sekiz
aday arasinda beginci siraya yitkselmigti. 2008 yerel secimlerinde Hiristiyan De-
mokratlar ile KD-PS adli secim ittifakin1 kuran Gergek Finler, 2009 Avrupa Parla-
mentosu Se¢imleri'nde ylizde 14 ile oy patlamasi yaptilar. 2001 Nisan’'inda yapilan
parlamento secimlerinde ise yiizde 19 oy alarak, {i¢lincii parti oldu.

Son parlamento secim sonuclart:

2003: % 1,6 (3 milletvekili)
2007: % 4,1 ( 5 milletvekili)
2011: % 19,0 (39 milletvekili)

Resmi websitesi: http://perussuomalaiset.fi
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FRANSA: FRONT NATiONAL (FN)

Jean-Marie Le Pen’in kurucusu ve uzun yillar bagkam oldugu FN, 1972 y1-
linda bir kag kiigitk milliyetci-muhafazakir grubun birlegmesiyle kuruldu. FN’in
ylkselisi 1981’de Frangois Mitterand’'in bagkan secilmesiyle bagladu.

Kuruldugu ilk giinden itibaren yabanci digmani parolalarla dikkat ceken FN, latent
antisemitizmi ve otoritarizmi nedeniyle diger partiler tarafindan izole edilmekteydi.
Le Pen, FN catis1 altinda agir1 sagc gruplar toplamayi bagardiktan sonra, 1984 Avru-
pa Parlamentosu Secimleriande ilk kez yiizde 11,1 oy alarak, 10 milletvekili ¢ikardi.
1986’da yapilan parlamento secimlerinde ise oylarin yaklagik yiizde onunu alabildi.

Karizmatik lider Le Pen onciiliigiinde giiglii bir 6rglit yapisi olustural FN, 1997'ye
kadar oy oranini yiizde 15’e yiikseltmeyi bagardi. Ancak Le Pen’in otoriter yonetimi
parti icinde rahatsizlik yaratiyordu. Sonugta 1998 yilinda Bruno Mégret 6nctiligiin-
de bir grup partiden ayrildi ve »Mouvement National Républicain - MNR« (»Ulusal
Cumbhuriyetci Hareket«) adli partiyi kurdu. Ayni y1l Le Pen’in bir belediye bagkanina
saldirmasi nedeniyle ti¢ ay hapis cezas1 almasi ve bir yillifina segimlere katilmaktan
men edilmesi, FN’e se¢men destegini kaybettirdi. Nitekim 1999 Avrupa Parlamen-
tosu Se¢imleri'nde FN yiizde 5,7, MNR ise yiizde 3,3 oy alabildi.

Ancak Le Pen, MNR’e ragmen FN’in giiclenmesini sagladi. 2002’ye gelindiginde
MNR ylizde 1,1 oyla marjinallesmisti. Le Pen ve FN’in en bagarili yili 2002 oldu.
2002’de yapilan Cumhurbagkanlifi Secimleri'nde Le Pen yiizde 16,9 ile sosyalistle-
rin aday1 Lionel Jospinaden fazla oy aldi. ikinci turda ise yiizde 17,8. Bir daha bu ba-
sar1y1 gosteremeyen Le Pen, 2001 baglarinda gérevini kizi Marine Le Pen’e devretti.

FN’in parti programi milliyetci, otoriter, etnomerkezci, sistem diigmani ve antise-
mitiktir. Hatta neofagizme yakinlik s6z konusudur. FN’in bir 6zelligi, hem giicli bir
tiyeler partisi, hem de bir hareket gibi siyaset yapabiliyor olmasidir. Dernekler ve
yayimai cevrelerden olusan genig bir aga sahip olan FN, Avrupa’daki agiri sagci ve
neofagist partilerle igbirligi icerisindedir.

Resmi websitesi: http://frontnational.com
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HOLLANDA: PARTIJ VOOR DE VRIJHEID (PVV)

Sagliberal politikaci ve eski AB Komiseri Frederik Bolkestein'in asistanlifini
yapan Geert Wilders 2004 yilinda »Groep Wilders« adl1 bir olusum kurdu. 2006 y1-
linda partilegen olugum, Ozgiirliik Partisi (PVV) adini aldi. PVV 22 Kasim 2006’da
yapilan parlamento secimlerinde yiizde 5,9 oyla 9 milletvekili ¢ikarda.

Wilders énceden de islam diigmani aciklamalariyla dikkat cekiyordu. 2007’de »Fa-
sist esaslara« dayandigini iddia ettigi Kuran'in yasaklanmasini talep etti. Wilders,
PVV’in programini da belirleyen kigi. PVV programu tipik sag popiilist, muhafazakar
ve milliyetci taleplerle goze batiyor.

PVV, temel amaglarini genel go¢ yasagi, cifte vatandagligin yasaklanmasi, Burka ve
bagortiisiintin yasaklanmasi, »radikal camiiler« ile Kuran kurslarinin kapatilmas:
ve yeni camiilerin a¢ilmasina izin verilmemesi, Tiirkiye'nin AB {iyeliginin reddedil-
mesi, idari biirokraside tasarrufa gidilmesi, otobanlarda hiz limitinin kaldirilmasi,
siibvansiyonlarin durdurulmasi ve vergi indirimleri olarak agikliyor.

2009 Avrupa Parlamentosu Sec¢imleri'nde Islam diigmani séylemle kampanyasi-
n1 stirdiiren PVV, ilk kez Avrupa Parlamentosu Se¢imleri'ne katilmasina ragmen
ylzde 17 oy alarak, ikinci parti oldu. PVV, 2010 yerel secimlerinde sadece iki kentte
secimlere katildi, ama katildig yerlerde yiiksek oy aldi. Almere’de yiizde 21,6 ile bi-
rinci parti olurken, Den Haag’da ylizde 16,9 ile ikinci parti oldu. 9 Haziran 2010’da
yapilan parlamento segimlerinde yiizde 15,5 oy orani ve 24 milletvekili ile parlamen-
tonun ti¢iincii bityitk meclis grubunu olugturabildi. Sagliberal VVD ile Hiristiyan
Demokratlar (CDA), uzun siiren goériigmelerden sonra azinlik hiikiimet olugturma
karar aldiklarinda, PVV azinlik hiikiimetini destekleme kararini alds.

Resmi websitesi: http://pvv.nl
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ITALYA: ALLEANZA NAZiONALE (AN)

Alleanza Nazionale (AN) aslinda 1995 yilinda adin1 degistiren neofasist »Mo-
vimento Sociale italiano — MSI« adli partiden bagkasi degil. 1994 yilinda I. Berlus-
coni Hitkiimeti'ne katilan MSI, parti bagkani Gianfranco Fini'nin yénlendirmesiyle
iliml sag muhafazakar rotaya yoneldi. Partinin yeni adi, »temiz« ve modern bir
parti gériiniimii vermek i¢in secilmisti. italyan partiler sisteminin iflas1, 6zellikle
Hiristiyan Demokratlar'in (DC) biiyiik segmen potansiyeline seslenen AN’ye yaradi.

I1. Berlusconi Hitkiimeti'ne de (2001-2000) katilan AN, hiikiimet dénemini giig-
lenmek i¢in kullandi. Once Bagbakan Yardimcisi olan Fini, 2004’den 2006’ya kadar
Disigleri Bakani oldu.

AN’nin temel programatik sdylemleri aile degerlerinin korunmasi, »italyan kimligi-
nin« savunulmasi, kriminaliteyle sert miicadele, sosyal piyasa ekonomisnin tegvik
edilmesi ve illegal go¢iin durdurulmas: olarak dzetlenebilir. AN, Italya ulus devleti-
nin butiinligiintin korunmasi taraftar1 oldugundan, hiikiimet ortag: olan ve Kuzey
[talya'nin bagimsizligini isteyen »Lega Nord« ile zaman zaman siirtiigmeler yagada.
AN, neofagsist koklerine ragmen, parti programinda demokrasiyi savunuyor, irkeili-
ga ve antisemitizme (giiya) kars1 ¢cikiyor ve devlet kapitalizmini 6ngoriiyor.

1996’daki secimlerde ytizde 15,7 oy alan AN, 2006 se¢imlerinde yiizde 12,3 ile -
kenin {Ggiincii bityiik partisi hiline gelmigti. Partinin taraftarlar1 cogunlukla Giiney
Italya’da yagiyorlar.

AN, 2008 baglarinda »Forza Italia« ile birleserek, 2008 Nisan'inda yapilan se¢im-
lere »Popolo della Liberta« ¢atis1 altinda katildi. Fini 30 Nisan 2008’de Parlamento
Bagkani secildi. 2010 yazinda Berlusconi ile Fini arasindaki ¢ekisme, eski AN mil-
letvekillerinin »Forza Italia« grubundan ayrilarak, »Futuro e libert4 per I'ltalia« adi
altinda bir meclis grubu olugturmalarina yol act1.

Resmi websitesi: http://alleanzanazionale.it
ITALYA: AZIONE SOCIALE (AS)

Azione Sociale 2003 yili sonunda Benito Mussolini'nin torunu Alessandra
Mussolini tarafindan »Libertd di Azione« adi altinda kuruldu. 2005’de yapilan bol-
ge parlamentolar1 se¢imlerinden 6nce ad: Azione Sociale olarak degistirildi. Parti,
Mussolini ve taraftarlarinin daha dnce {iye olduklar1 »Alleanza Nazionale«nin rota
degistirmesi ve Fini'nin Israil ziyaretinde »fagizm 20. Yiizyil'in en bityiik kétiiltigii-
diir« agiklamasini yapmasindan sonra, Mussolini ve taraftarlarinin AN’den ayrilma-
siyla kurulmusgtu.

Aile degerleri ile embriyolarin korunmasini, hiristiyan degerlere sahip ¢ikilmasini,
AB’nin geniglemesinin engellenmesini ve yabancilara se¢im hakkinin verilmemesi-
ni talep eden AS, 2006 parlamento secimlerine, »Forza Nuova« ve »Fronte Sociale
Nazionale« adl iki kii¢iik partiyle kurdugu »Alternativa Sociale« adli liste ile katild
ve Berlusconi Hiikiimeti'ni destekledi 2004 Avrupa Parlamentosu Segimleri'nde
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ylzde 1,2 oy alan AS, parlamentoya sadece Alessandra Mussolini'yi gonderebildi.
AS, 2008 erken se¢imlerine »Popolo della libertd« ¢atis1 altinda katilda.

Resmi websitesi: http://azionesociale.it
ITALYA: LEGA NORD (LN)

Lega Nord (LN) 1991 yilinda, 1980lerden bu yana Kuzey Italya’ya otonomi
isteyen cesitli gruplarin bir araya gelmesiyle kuruldu. Bu gruplar arasinda en tanin-
mug1, Umberto Bossi tarafindan 1984’de kurulan ve 1990 bolge secimlerinde yiizde
19 oy alan »Lega Lombarda«dir. Bossi'yi parti bagkani secen LN bilegenleri, »ulusal
seksiyonlar« olarak varliklarini bugiin de devam ettirmektedirler.

LN, 1994 erken se¢imlerinde Silvio Berlusconi'nin yeni kurdugu »Forza ita-
lia« ve Fini'nin AN’siyle igbirliinde girde ve hiikiimet ortag: oldu. I. Berlusconi
Hukiimeti'nde bes bakani olan LN'un merkezi devleti savunan AN ile ortakliga git-
mesi, segmenlerini Berlusconi'ye kaptirmasina neden oldu. Oy kaybindan korkan
LN sadece bir ka¢ ay sonra hiikiimetten ayrildi ve hiikiimetin diigmesine neden
oldu. LN, 1996 se¢imlerine tek bagina katild: ve yiizde 10,1 oyla 87 milletvekili ¢1-
karda.

LN, 1996-2000 yillar1 arasindaki muhalefet doneminde ayrilik¢i ugraglarini yogun-
lagtirarak, Kuzey Italya’da »Padanya« adinda bagimsiz bir devlet kurulmas talep-
lerini ylikseltti. 19977’de diizenledigi »Padanya Parlamentosu Segimleri«ne 4 ile 6
milyon arasinda se¢men katildi.

1997 yerel secimlerinde ve 1999 Avrupa Parlamentosu Se¢imleri'nde oylarinin yari-
sin1 kaybeden LN, politikasini sag popiilist séylem, yabanci diigmanlii ve AB elesti-
risi tizerine kurmaya bagladi. LN, 2000’de Berlusconi Hitkiimeti'ne katildi ve 2001
secimlerinde 30 milletvekili ile 17 senator ¢ikardi. Hikiimette bakan olan Bossi,
2004 Mart'inda kalp krizi ve ardindan beyin kanamasi gegirdikten sonra, hitkiimet-
ten ayrilarak Avrupa parlamenteri oldu.

2006 parlamento secgimlerine Sicilyali otonomi hareketi »Movimento per
I'Autonomia — MPA« ile ortaklaga girdi ve sadece yiizde 4,6 oy alabildi. Ancak 2008
erken secimlerinde tekrar bagar1 gosteren LN, Bossi dahil 4 bakanla IV. Berlusconi
Hukiimeti'ne katildi. 2009 Avrupa Parlamentosu Se¢imleri'nde de bagar1 gésteren
LN, yiizde 10,2 oy ald1.

Irk¢1 ve Islam diigmani sdylemi politikasina tagiyan LN, »La Padania« adli bir giin-
litk gazeteye, »Indipente« adli bir dergiye ve »Il sole delle Alpi« ve »I1 Federalismo«
adli iki haftalik magazine sahip.

Resmi websitesi: http://leganord.org
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ISVEC: SVERIGE DEMOKRATERNA (SD)

Isve¢ Demokratlar1 (SD), 1986 yilinda »isveg Ilerleme Partisi« ile »Isve¢’i Is-
vegli tutun« partisinin birlesmesiyle kurulan »isve¢ Partisi«nin 1988 yilinda aldig
addir. 2005’den bu yana Per Jimmie Akesson parti bagkanidir.

Isve¢ Demokratlar1 geleneksel Isvec kiiltiiriiniin gég, kiiresellesme ve ABD’nin
artan etkisi nedeniyle tehdit altinda oldugu iddiasinda. SD, AB’ni reddetmekte ve
onun yerine Kuzeyli iilkeler arasinda igbirligine girilmesini savunuyor. Ayrica, »¢ok
kiiltiirlii toplum i¢in harcanan paralarin« Isveclilere vergi indirimi vermek icin kul-
lanilmasini ve siyasetin iktisat {izerindeki etkisinin azaltilmas: talep ediyor. Hem-
cinsellerin evlenmelerine ve evlat edinmelerine karsi ¢ikan SD, gociin zorlagtirilip,
Isvec’te yasayan gé¢men ve miiltecilerin {ilkelerine génderilerek, homojen bir top-
lum olugturulmasin istiyor.

Resmi soyleminde 1rk¢iliga kargt oldugunu iddia eden partinin agir1 sagci ve neona-
zi érgiitleriyle siki iligkileri var. Bu nedenle baz1 isveg¢ gazeteleri SD’nin reklamlarini
yayimlamay: reddediyorlar.

1994’de yerel secimlerde sadece ti¢ sandalye elde edebilen SD, 2002’de bu say-
y1 30’a ¢ikarabildi. 2002’de yapilan Isve¢ Rayhtag Secimlerinde oylarini dért kat
artirarak ytizde 1,4 oy alabildi. 2006 se¢imlerinde yiizde 2,9 oy alan SD, milletve-
kili gikartmak igin gerekli olan yiizde 4 barajimi agmay1 bagaramadi. Ancak 2010
Eylill'tinde yiizde 5,7 oy oraniyla ilk kez parlamentoya girebildi.

Resmi websitesi: http://sverigedemokraterna.se
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ISVICRE: SCHWEIZERISCHE VOLKSPARTEI (SVP)

Isvi¢re Halk Partisi (Fransizca: Union démocratique du Centre — UDC; [tal-
yanca: Unione Demokratica den Centro — UDC; lvigrece: Partida populara Svizra
— PPS), 1936 yihinda kurulan »Koylii, serbest meslek ve yurttag partisi -BGB« ile
1942 yilinda kurulan » Demokratik Parti«nin (DP) 19771°de birlegmeleriyle kuruldu.
1980li yillarda ortalama ylizde 10 12 oy alan SVP, o zamanki Ziirin Kanton Nagkani
Christoph Blocher’in etkisiyle 199olarda saga bir partiye dontistii.

Isvigre’deki popiilist protesto partilerini zaman iginde absorbe eden SVP, 1959’da
uygulamaya sokulan »Sihirli Formiil« sayesinde biitiin hiikimetlere katilabildi. Hii-
kiimet, liberal FdP'nin 2, hiristiyan demokrat CVP’'nin 2, sosyaldemokrat SPS’in
2 ve SVP'nin 1 bakanindan olusuyordu. SVP, 1992’de tek hiikiimet partisi olarak
Isvicre'nin Avrupa Ekonomik Bélgesi'ne katilmasina kargi ¢ikti. Yapilan halk oyla-
masinda ¢cogunluk SVP'nin pozisyonunu destekledi.

1995’de oylarin ylizde 14,9’unu alan SVP, 1999 parlamento se¢cimlerinde yiizde 22,5
oy alarak, 29 olan sandalye sayisini 44’e ¢ikartabildi. 2003’de ise ylizde 26,7 ile
birinci parti oldu. 2007’de yapilan son parlamento secimlerinde ytizde 29 oy alan
SVP, 62 milletvekili ile parlamentonun en biiyiik meclis grubuna sahiptir.

Hukiimet ortag: olmasina ragmen, muhalefet partisi gibi davranan SVP, parti ici
cekigmeler nedeniyle anketlerde oy kaybetmeye bagladi. Cekismeler 6zellikle Ziirih
ve Bern kanton 6rgiitleri arasinda siirmekte.

SVP, bir tarafta milliyet¢i-muhafazakir pozisyonlar1 savunurken, diger tarafta da
radikal-liberal ve refah devletini elestiren séylemlerde bulunuyor. isvi¢renin mutlak
tarafsizligini korumasini isteyen SVP, cesitli kantonlarda gelistirdigi irk¢1 ve Islam
ditsmam kampanyalarla Isvicre siyasetini son derece duygusallagtirmayi basardi.

Kampanyalarini saldirgan bir popiilizmle rgiitleyen SVP, son déonemlerde ozellikle
orta katmanlar ve yiiksek gelirli kesimler arasinda da taraftar buluyor. Ancak isvig-
reli gézlemciler, Ziirih ve Bern kanton 6rgiitleri arasindaki stirtiigmelerin partinin
boliinmesine yol agabilecegi goriisiindeler.

Resmi websitesi: http://svp.ch
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MACARISTAN: JOBBiK MAGYARORSZAGERT MOZGALOM (JOBBIK)

»Daha iyi bir Macaristan hareketi« bir antikomiinist 6grenci birligi tarafin-
dan 2003 yilinda kuruldu. Jobbik Macarca’da »daha iyiler« veya »daha dogrular«
anlamin tagiyor.

1940l yillarin fagist »Okhaglilar Hareketi«ne dogrudan baglanti kuran Jobbik, ken-
disini hiristiyan, yurtsever ve muhafazakar bir parti olarak tanimliyor. Révangist bir
propagandayla »Trianon Antlagmasi«nin fesh edilmesini ve Slovenya, Sirbistan, Ro-
manya ve Ukranya’dan »Macar topraklari« geri alinarak, »Biiyiik Macaristan«n ye-
niden kurulmasini talep ediyor. Propagandasinda agik antisemitizm ve Romanlara
karg1 siddete dontigen antiziganizm kullaniyor.

Jobbik, 2007 yilinda kurdugu ve siyah iiniformalariyla Alman SS’ini andiran »Ma-
car Muhafiz Kitasi«yla paramiliter bir 6rgiite sahip. Parti bagkani Gabor Vona ayni
zamanda bu Orgiitiin de gefi. Muhafiz Kitas1 2 Temmuz 2009’da Budapegte Kent
Mahkemesi'nce yasaklandiktan hemen sonra »Yeni Macar Muhafiz Kitasi« olarak
kuruldu. Muhafiz Kitas: 6zellikle tagra bolgelerinde Romanlarin yagadig: bolgelerde
diizenli olarak marslar ve saldirilar 6rgiitlityor.

2006’da agir1 sagc1 MIEP ile ortak liste olusturarak secimlere katilan Jobbik basari-
s1z olmustu. Ama ayni yilin Ekim ayinda yapilan yerel secimlerde bir ¢ok belediye
meclisine girebildi. 2009 Avrupa Parlamentosu Se¢imleri'nde ise yiizde 14,8 ile til-
kenin ti¢tincti biiyiik partisi oldu. 2010 parlamento secimlerinde ylizde 12,9 ile de
47 milletvekili ¢ikardi. Jobbik iktidardaki agir1 muhafazakir Fidesz Hikiimeti ile
igbirligi icinde.

Resmi websitesi: http://jobbik.un

MACARISTAN: MAGYAR IGAZSDAG ES EKT PARTJA (MIEP)

»Macar haklar1 ve yasami partisi« MIEP 1993 yilinda gazeteci Istvan Csurka
tarafinda kuruldu. Csurka, 1993’e kadar iktidardaki muhafazakar »Macar Demok-
ratik Forumu« (MDF) iiyesiydi ve MDF bagkanlik secimleri 6ncesinde antisemitik
sdylemleri nedeniyle partiden atilmigti. MIEP, kendisini 1920 yilinda imzalanan
»Trianon Antlagmasi« sonucunda Slovenya, Sirbistan, Romanya ve Ukranya’da ya-
sayan yaklagik ti¢ milyon ntifuslu Macar azinlhiin temsilcisi olarak goriiyor ve »Bii-
yik Macaristan«in yeniden kurulmasin talep ediyor.

1994 parlamento secimlerinde yiizde 1,6 oy alan MIEP, 1998’de yiizde 5,5 ile par-
lamentoya secilmigti. 2002 secimlerinde yiizde 4,4 ile se¢im barajini agamayan
MIEP, 2006 secimlerine Jobbik ile ortaklasa girdi, ama basarisiz oldu.

MIEP kendisini »radikal milli-muhafazakar parti« olarak nitelendirse de, milliyet-
¢i, yabana diigmani ve antisemitik programiyla tipik bir agir1 sagc1 partidir. MIEP,
aynt1 Jobbik gibi Romanlara ve homoseksiiellere kars: gerceklestirilen pogromlar ve
saldirilarda yer aliyor. Bagbakan Viktor Orban’in iktidar partisi Fidesz ile igbirligini
stuirdiiriiyor.

Resmi websitesi: http://miep.un
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NORVEC: FREMSKRITTPARTIET (FRP)

Norveg ilerleme Partisi FrP, 1973’de Danimarka Ilerleme Partisi'nin kopyas1
olarak kuruldu. Parti kurucusu Anders Lange (1904 —1974) 1930lu yillarda Hitler ve
Mussolini hayrani olarak taniniyor ve Giiney Afrika’daki Apardheid Rejimi’'ni des-
tekliyordu.

Parti, 19773’de hentiz »Anders Lange'nin vergi indirimi ve devlet miidahaleleri par-
tisi« (ALP) olarak katildig ilk parlamento se¢imlerinde yilizde 5 oy aldi. Lange’nin
olumiinden sonra FrP adim ilk kez 1974 secimlerinde kullandi. 1980 parlamento

secimlerinde yiizde 13 oy alan FrP, 1987 yerel secimlerinde oylarin yiizde 12,3’tinti
aldi.

FrP’nin yiikseligi, parti bagkan: Carl Ivar Hagen'in 1989’dan itibaren yabana dus-
man1 polemiklere yonelmesiyle bagladi. Bu séylem parti ici tartigmalara ve partiden
ayrilmalara yol acti. 2001 parlamento segimlerinde yiizde 14,6 oy alan FrP, Bonde-
vik Hitktimeti'ni (2001 — 2005) desteklemesiyle Norveg siyaseti ve kamuoyu tizerin-
deki etkisini artirdi.

FrP, 11 Eylill 2005 se¢imlerinde muhafazakarlarin ve »Hiristiyan Halk Partisi«nin
destek kaybetmesinden kazanglh ¢ikt1 ve yuizde 22,1 ile ikinci biiyiik parti oldu. 2006
Mayis’'inda Siv Jensen’in bagkani oldugu FrP, Avrupa’nin en giiglii agir1 sagc1 partisi
haline geldi.

Son parlamento se¢im sonugclart:

2001: % 14,6 (26 milletvekili)
2005: % 22,1 (38 milletvekili)
2009: % 22,9 (41 milletvekili)

Resmi websitesi: http://www.frp.no
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POLONYA: LiGA POLSKICH RODZIN (LPR)

»Polonyali Aileler Ligi« LPR 21 Nisan 2001 tarihinde, 19977-2001 déneminde
hitkiimete ortak olan »Hiristiyan Milliyet¢i Birlifi«nin adini degistirmesiyle kurul-
du. Parti koklerini 1897’de kurulan ve homoijen, katolik, tek millet devleti kurulma-
sini isteyen »Milli Demokrati Parti«ye dayandiriyor ve milliyetci ve dindar gruplar
ile Polonya'nin AB tiyeligine karg: ¢ikanlardan olusuyor.

LPR, katolik-milliyet¢i »Radio Maryja« ile Alman Springer Yayinevine ait olan
»Fakt« gazetesinin destegiyle 2001 parlamento secimlerinde yiizde 77,9 oy ile bagar1
sagladi. 2004 Avrupa Parlamentosu Se¢imleri'nde yiizde 15,9 ile 10 milletvekili
¢ikaran LPR, 2005 ve 2006 azinlik hitkiimetlerinin ortag: oldu. 2007 se¢imlerine
sag-muhafazakir bir secim birligi ile katilan LPR, birligin sadece yiizde 1,3 oy alma-
styla parlamento diginda kaldu.

LPR, ozellikle Alman, Yahudi ve Mason diigmanlig: ile dikkat ¢ekiyor. AB kargiti
olan LPR homoseksiialiteye kars: radikal ¢ikiglari ve Slav azinliklarin zorunlu asi-
milasyonunu talep etmesiyle taniniyor. Gengli 6rgiitii hayli radikal ve giddet yatkina.

Resmi websitesi: http://lpr.pl
POLONYA: NARODOWE ODRODZENIE POLSKi (NOP)

»Polonya'nin Ulusal Yeniden Dogugu« NOP 1981’de antikomiinist bir parti olarak
kuruldu. Parti, ancak 1992 yilinda siyasi parti olarak kaydedildi. NOP’un bagkanligi-
n1 Adam Gmurczyk yliriitiiyor.

NOP, AB’ne kesin karg1 ¢ikiyor, »yanliy demokrasi« ve ahlaki ¢okiisii elegtiriyor.
Antikomtiinist ve antisemitik. NOP, Polonya'nin »hiristiyan medeniyetinin ebedi
degerlerine uygun olarak« diizenlenmesi ve sosyal, ekonomik ve siyasi yagamin bu
degerlere gore yenilenmesi icin bir »ulusal devrimin« gerekli oldugunu iddi ediyor.

NOP, uluslaras: diizeyde Avrupa’daki neonazi ve neofagist partileri ile siki bir igbir-
ligi icerisinde. NOP tiyeleri genellikle yerel meclislerde yer aliyorlar.

Resmi websitesi: http://nop.org.pl
POLONYA: SAMOOBRONA RZECZPOSPOLITY POLSKIEJ

»Polonya Cumhuriyeti Ozsavunmasi« Samoobrona 1992’de hala bagkanlig
ylriiten Andrzey Lepper tarafindan kuruldu. Polonyal: ciftcileri partisi olan Samo-
obrona, Kaczynski Hiikiimeti'nin ortagiydi. Parti bagkani Lepper de 2006 — 2007
arasinda bagbakan yardimcili: yapti.

Samoobrona 2001’de yapilan parlamento secimlerinde ilk kez yiizde 10,2 oy alarak,
53 milletvekili ¢ikardi. 2005 secimlerinde yiizde 11,4 oy aldiktan sonra, sagc1 hiikii-
mete ortak oldu. Ancak 21 Ekim 2007’de yapilan erken secimlerde yiizde 1,5 oyla
parlamento diginda kaldu.

iktisat politikalarinda sola yakin popiilist pozisyonlar1 savunan Samoobrona, top-
lumsal yagamda katolik-muhafazakir degerlerin gecerli olmasini talep ediyor ve
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koyluliigtin »yabana kapitalistlerden« korunmasini istiyor. AB'ne kars: ¢ikan Sa-

moobrona, Polonya'nin Rusya, Beyaz Rusya ve Ukranya ile igbirliine girmesini sa-
vunuyor.

Resmi websitesi: http://www.samoobrona.pl
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PORTEKiZ: CENTRO DEMOCRATICO E SOCIAL — PARTIDO POPULAR (CDS-PP)

Kisaca Halk Partisi (PP) olarak anilan »Demoratik ve Sosyal Merkez — Halk
Partisi« 19 Temmuz 1974 de, Karanfil Devrimi'nden kisa bir siire sonra »Sosyalde-
mokrat Merkez« CDS olarak kuruldu. Kisa zamanda, iilkenin demokratiklesmesiyle
sosyalist akimlarin giiclenmesine kars: ¢ikanlarin toplandig bir parti hiline geldi.

1975'de kabul edilen anayasay1 fazlaca sosyalist oldugu goriisiiyle reddeden CDS,
1976 segimlerinde 42 milletvekili ¢ikartmig, ama muhalefette kalmigti. Mario So-
ares bagkanlifindaki Sosyalist Parti Hiikiimeti bagarisiz olunca, 1978’de CDS {i¢
bakanla hiikiimete katildi.

CDS, 1979 secimlerine muhafazakarlar, sag sosyaldemokratlar ve monarsistlerle
birlikte kurdugu » Demokratik Birlik« catist altinda katildi. Secimden sonra kurulan
muhafazakir hiikkiimete 5 bakan ve 10 devlet mistegariyla katildi. Ancak 1980’de
hitkiimetten ayrilda.

Parti, 1992’de Manuel Monteiro'nun parti bagkan: secilmesinden sonra AB kargiti
politikalar izlemeye basladi. 1993’de adina »Halk Partisi« ekini koyan parti, AB kar-
sit1 politikalar1 nedeniyle Avrupa Parlamentosu'ndaki »Avrupa Halk Partisi<nden
atildi

2002 secimlerinden sonra, José Manuel Barroso Hikiimeti'ne katilan CDS-PP,
Barroso'nun 2004’de AB Komisyon Bagkani olmasiyla zayiflayan hiikiimetten ay-
rildi. Sosyalist Parti'nin 2005 — 2009 hiikiimet déneminde muhalefette kaldi, ama
2009 secimlerinde biiylik bagar: elde ederek, tiiincii bityiik parti hiline geldi. 2011
erken secimlerinden sonra da sag sosyaldemokratlarla koalisyona girdi.

CDS-PP, programinda muhafazakar ve radikal sag pozisyonlar1 savunuyor. Simdi-
ki parti bagkan: Paulo Portas go¢men diigmani séylemlerle dikkat cekiyor. Portas,
Savunma Bakani oldugu dénemde, cocuk aldirmak isteyen kadinlara yardim igin
kurulan Hollandali »Women on Waves« adli 6rgiitiin gemisinin Portekiz sularina
girmesini savag gemilerini géndererek engellemigti.

Son parlamento se¢im sonuglart:

2005: % 7,3 (12 milletvekili)
2009: % 10,5 (21 milletvekili)
2o11: % 11,7 (24 milletvekili)
Resmi websitesi: http://www.cds.pt
PORTEKIZ: PARTIDO NACIONAL RENOVADOR (PNR)
Milliyetci bir parti olan PNR, 1985 yilinda »Partido Renovador Democratio«

(PRD) adiyla kuruldu. 1999’a kadar etkisiz olan parti, 1999’da »Milli Aksiyon hare-
keti« adl1 grup tarafindan ele gegirildi ve gimdiki adini alds.

PNR, Fransiz Front National'i 6rnek aliyor. Agir1 milliyetci, yabanc diigmani ve ho-
mofob. Ana slogani »Portekiz Portekizlilere« olan PNR, AB’nin geniglemesine ve
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Turkiye'nin AB’ne iiye olmasina kesinlikle kars: ¢ikiyor. 2005 segimlerinde yiizde
0,2 oy alan PNR, 2007 yerel secimlerinde Lizbon’da yiizde 0,8 oy alabildi.

Resmi websitesi: http://www.pnr.pt
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ROMANYA: NOUA DREAPTA (ND)

Ultra milliyetci »Yeni Sag« ND 13 Eylill 1999’da fasist ve antisemitik »Garda
de Fier« kurucusu Corneliu Zelea Codrenau'nun (1899 — 1938) 100. dogum gii-
niinde kuruldu. Romen fagistleri bugiin bile Codrenau’ya »Cipitanul« (»Kaptan«)
olarak hitap ediyor ve onu bir aziz gibi aniyorlar.

Romanya Ortodoks Kilisesine bagliligini ilin eden ND, ideolojik kokenlerinin
1920li — 1930lu yillarin Romen fagizminin militan antisemitizm ve milliyetciliine
dayandiriyor. ND, kendi séylemiyle Roman azinliga, sayilar yitksek olan Macarlara,
homoseksiiellere, komiinistlere, AB'ne, NATO’ya ve kiiresellesmeye kargi miicadele
ediyor.

Siyasi parti olarak kendisini kaydettirmeyen ND’nin temel hedefi 1938 sinirlarin-
daki »Biiyitk Romanya«nin yeniden kurulmasi. Uyeleri arasinda monarsistler de
bulunan ND, parti bagkani Tudor Ionescu'nun her zaman vurguladig gibi, temsili
demokrasiyi reddediyor.

ND {iyeleri diizenli olarak homoseksiiellere, etnik azinliklara ve farkli dinden olan-
lara karg1 pogromlar diizenliyorlar. ND, 2007 Haziran'inda Ortodoks Kilisesi'nin
de destegini alarak, »Romanya Sodom degildir. Homosekstiellie karsi, normalite
i¢in« baghg altinda biiyiik bir yiirtiyisti 6rguitlemisti.

ND, 2004 yilinda kurulan neofagist »Avrupa Ulusal Cephesi«nin iiyesi ve Dogu
Avrupa’nin neofagist partileriyle siki iligki icerisinde.

Resmi websitesi: http://nouadreapta.org
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YUNANISTAN: LAiKOS ORTHODOX0S SYNAGERMOS (LAOS)

»Ortodoks Halk Hareketi« LAOS 14 Eyliil 2000 tarihinde radyo ve televizyon
gazetecisi olan Georgios Karatzaferis tarafindan kuruldu. Karatzaferis, 1993 — 2000
yillar1 arasinda sag-muhafazakir »Nea Dimokritia«nin milletvekiliydi. Ancak Kostas
Karamanlis’in yardimcisi ile homoseksiiel iligkiye girdigini ve »Nea Dimokratia«nin
bu yiizden secimlerini kaybettigini iddia edince, 2000’de partiden atild1.

Kendisini milli-muhafazakir bir parti olarak nitelendiren LAOS, giiniimiiziin te-
mel sorununun kiiresellesme oldugunu iddia ediyor ve kesinlikle kiiresellesmeye
karg1 gikiyor. Turkiye'nin AB’ne tiye olmasini reddeden LAOS, ozellikle Arnavut
gocmenlere kars sert tedbirler alinmasini talep ediyor. Ultra-milliyetci pozisyonlar:
dinci-ortodoks pozisyonlarla baglayan parti, Rum-Ortodoks Kilisesi'nin Yunanistan
siyasetinde daha da etkin rol almasin istiyor.

LAOS, »Elliniko Metopo« (»Helen Cephesi«) gibi asir1 sagc1 partileri de igerisine
alarak, 1rk¢1 ve antisemitik sdylemi parti séylemi haline getirdi. Ozellikle Karatzafe-
ris, diger partilerin yoneticilerinin Yahudi asilli olduklarini ve iilkenin Yahudilerce
yonetildigini iddia ediyor.

LAOS, 2004 Mart'inda yapilan parlamento seginlerinde ylizde 2,2 oy alarak, ylizde
3’liikk baraji agamamugti. Ancak 2004 Avrupa Parlamentosu Se¢imleri'nde yiizde 3,2
ile Karatzaferis’i milletvekili sectirebildi. 2007 Eyliil'iinde yapilan parlamento se-
¢imlerinde yiizde 3,8 oy ile 10 milletvekili ¢ikartan LAOS (ki bu 19774’den bu yana
ilk kez agir1 sagc1 bir parti parlamentoya girebiliyor demekti), 2009 Avrupa Parla-
mentosu Segimleri'nde yiizde 71 ile 2 milletvekili ¢ikartti. 2009 Ekim’inde yapilan
erken secimlerde ise yiizde 5,6 ile 15 milletvekilini parlamentoya gonderdi. Kiire-
sellesmeye ve boylelikle AB biitiinlegmesine kars: cikan LAOS, bugiin AB'nin dikte
ettigi teknokrat Papademos Hiikiimeti'ni destekliyor.

Resmi websitesi: http://www.laos.gr
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MURAT CAKIR

1960 dogumlu olan Cakir, 1970 sonunda AFC'ne geldi. 1975-78 yillarinda
Tiirkiye'ye donerek, Hendek/Sakarya'da lise grenimini bitirdi. 1976'da Hendek
IGD'ye iiye oldu. 1978'de yeniden AFC'ne déndii. 1978'den itibaren FIDEF'e
bagh Kassel Tiirkiyeli isci ve Ogrenci Dernegi iiyesi olarak cesitli gdrevlerde
yer aldi. 1979 yiinda TKP'ne alindi. 1979°da mimarlk dgrenimine basladi,
ama bitirmedi, yeminli cevirmen olarak calisti. 1989 — 2001 yillan arasinda
Kassel Yabancilar Meclisi Gyesi oldu ve 1990-2000 yillan arasinda Hessen
Eyalet Yabancilar Meclisi bagkanhgi, 1998-2000 arasinda da Federal Almanya
Yabancilar Meclisi bagkanligi gorevlerine secildi. 1995'ten 2000°e kadar Hessen
Ozel Radyo ve Televizyon Ustkurulu tiyeligi yapti. 1994-2001 yillani arasinda
Federal Almanya Gocmen Dernekleri Federasyonu (GDF) genel bagkanhg
gorevinde bulundu. 1998'de Avrupa Antiirkgi Network'ii ENAR'In kurucu Uyesi
ve ilk genel saymani oldu. 1993-2004 yillan arasinda SPD (yesiydi. 2004'de
Secim Alternatifi WASG girigimi ve derneginin kurucu tyesi ve federal yonetim
kurulu tiyesi oldu. 2005-2006 arasinda Emek ve Toplumsal Adalet Partisi-Secim
Alternatifi'nin federal yonetim kurulu Gyeligini ve parti sozctliigii gorevini
stirdlirdli. Ocak 2006'dan bu yana merkezi Berlin’de olan Rosa Liiksemburg
Vakfi'nda, Hessen Rosa-Luxemburg-Vakfi yoneticisi olarak calismaktadir. Yeni
Ozgiir Politika ve Ozgiir Giindem gazetelerinde diizenli makale ve kdse yazlari
yayimlanan Cakir, Infobrief Tiirkei adli periyodik yayinin redaksiyon uyesidir.
Yazi, makale ve cevirileri http://kozmopolit-blog.blogspot.com ve http://murat-
cakir.blogspot.com adl bloglarda yayinlanmaktadir.




